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BAGIMSIZ ANAOKULLARININ FizZiKi ALANLARININ YONETIMI

OZET

Bu arastirmanin amaci, okul dncesi egitim mekanlarinin fiziki yeterliliklerinin gesitli
degiskenler agisindan incelenmesidir.

Arastirmanin evrenini 2014-2015 egitim-6gretim yilinda istanbul ili Kiiclikgekmece
licesinde bulunan 18 bagimsiz anaokulunda calisan 204 anaokulu 6gretmen ve
idarecisi olusturmaktadir. Arastirmanin érneklemini ise istanbul ili Kiiglikgekmece
ilcesinde bulunan bagimsiz anaokullarinda calisan 117’si kadin 4’G erkek 121
anaokulu 6gretmen ve idarecisi olusturmaktadir. Arastirma kapsaminda evrenin
%59’una ulasiimistir. Kiiclikgekmece ilgesi istanbul ilinde bagimsiz anaokullarinin
en c¢ok oldugu ilge olmasi dolayisiyla secilmistir. Arastirmada ogretmenlerin;
cinsiyet, yas, gorev alanlari, mesleki kidem, egitim durumu, gérev suresi ve mezun
oldugu boélim degiskenleri hakkinda bilgi toplamak amaciyla arastirmaci tarafindan
geligtirilen Kisisel Bilgi Formu kullaniimistir.

Ogretmenlerin anaokullarinin fiziki yeterliliklerine iligkin goérislerini belirlemek igin
Sanoff (2001) tarafindan gelistirilen ve bu c¢alisma kapsaminda arastirmaci
tarafindan Tirkgeye uyarlanan Anaokullari Fiziki Yeterlilik Olcegi (AOFYO)
kullanilmistir. Veriler; Tek Yonlu Varyans Analizi, t-testi, Welch testi, Scheffe testi ve
Leveneistatigi ile analiz edilmigtir.

Arastirma sonucunda, arastirmaya katilan o6gretmenlerin bagimsiz anaokullarinin
fiziki yeterliliklerine iligkin goruslerinin yas, mesleki kidem, egitim durumu, gorev
yapilan okuldaki gorev suresi degiskenlerine gore farklilastigi; cinsiyet, goérev alani
ve mezun olunan bdlim degiskenlerine goére ise farklilasmadidi bulunmustur.
Arastirmadan elde edilen bulgular isidinda, arastirma sonuglari tartisiimis ve
gelecek aragtirmalar igin onerilerde bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Anaokulu, Fiziki Yeterlilik



MANAGEMENTOF PHYSICAL SIZE OF INDEPENDENT KINDERGARTEN
SCHOOLS

ABSTRACT

The purpose of this study is to analyze the different variables of physical
qualifications of pre-school education places.

Population of the study, in 2014-2015 academic year, included the independent 204
kindergarten teachers and kindergarten administrators who have been working in 18
independent kindergartens in Klugukgekmece district, in Istanbul province.

The study’s sample is consist of 117 female and 4 male kindergarten teachers and
administrators. It is reached to 59 % of the study population in the research.
Klgukgekmece district is choosen because of the fact that it has the most of the
independent kindergartens in istanbul.

In the study, the personal information forms were used to collect data about the
variables related to teachers’ age, gender, assigned position, educational
background, duty term, professional seniority, graduation field. School Building
Rating Scale of Kindergartens have been used to express the aspects about the
Kindergartens’ physical efficiencies. This Scale was improved by Sanoff in 2001.
The datas have been analyzed one-way analysis of variance,t-test, welch's test,
scheffe testi, levene statistic.

In the result of study, it is reached that the teachers who participate into the study
differentiate about ages, professional seniorities, educational backgrounds, duty
terms but they don’t differentiate about genders, graduation field, assigned
position.In the end of the findings learnt from the study, these all results have been
argued and proposed for the next studies.

Keywords: Kindergarten Physical Efficiency
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1. GIRIS

Okul 6ncesi egitim, ilkokulun baslangicina kadar olan yillari igcine alan bir donem
olup, cocuklarin gelisimlerine uygun zengin uyarici gevre imkanlarinin saglanmasi,
cocuklarin  bedensel, zihinsel, duygusal ve sosyal yonden gelismelerini
desteklenmesi agisindan 6nemli bir egitim surecidir (MEB, 1993). Okul 6ncesi
egitim, insan gelisiminin en etkileyici ve en 6énemli dénemidir.Okul dncesi déneme
denk gelen cocukluk doénemi (0-6 yas) cocuklarin bilissel, sosyal, duygusal ve
fiziksel olarak en hizli gelistigi donemdir. Psikologlar ve arastirmacilar ¢ocukluk
dénemi yasantilarinin ¢ocuklarin ergenlik ve vyetiskinlikteki Kkisilikleri, 6grenme
yetenekleri ve bagarilari Uzerinde 6nemli etkilerinin oldugunu ileri surmektedirler.
Haliyle bu dénemde g¢ocuklarin vaktinin énemli bir bolimunu gegirdigi ortam olarak
okul éncesi egitim kurumlarinin fiziksel 6zellikleri ve ¢ocuklarin gelisimine uygunlugu

onem kazanmaktadir.

Egitim surecinde istenilen nitelikte bir egitime ulagsmak ve egitim programinin etkililik
dizeyinin yikseltmek icin egitim ortamlarinin yeterli fiziksel kosullara sahip
olmasinin, egitim binalari ile egitim araclarinin uygun ve yeterli olmasinin énemi
bilinmektedir. Fiziksel agidan vyeterli okul oncesi kurumlarin c¢ocuklara egitim
hayatina iyi bir noktadan baslangi¢ saglama firsati verecegi kabul edilmektedir. Okul
Oncesi egitim ortamlarinin fiziksel kosullarinin yeterliliginin ve uygunlugunun
cocugun gelisimi, egitimin niteligive egitim programinin etkililigi acisindan 6nemli
olmasi bu arastirmanin c¢ikis noktasi olmustur. Yapilan bu arastirmanin bu
béliminde problem durumu, arastirmanin énemi, amaci, sinirliliklari hakkinda bilgi

verilmigtir.

1.1.Problem Durumu

Bireyin gelisimindeki en kritik donem olan erken gocukluk (0-72 ay) déneminin,
cocuklarin sosyal, psikolojik, fiziki ve egitsel agidan geligimi igin buyuk onem tasidigi
bilinmektedir. Okul éncesi dénem, ¢ocuklarin okulla tanistigi ilk basamak olmasi ve
bu slregte cocugun sosyokdultirel, biligsel, fiziksel, duygusal ve algisal geligiminin,
kendi deneyimleri ve iginde yasadigi fiziksel ¢evrenin niteligi tarafindan etkilenmesi
dolayisiyla gocugun gelecek yasantisi igin hayati bir 5neme sahiptir. Bu sebeple bu

donemdeki ¢ocuklarin formal veya informal olarak gérdukleri editimin icerigi kadar
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bulunduklari gevrede egitimi etkileyen faktorlerin basinda gelmektedir. Cocugun
cevresi ile etkilesimini cevrenin ¢ocuga sundugu imkanlar belirler. Cocugun
kesfedebilecegdi, sinayabilecedi, duyularinin uyarilabilecegi zengin imkanlar sunan
fiziksel gevreye ihtiyaci vardir. Cevrenin sundugu bu imkéanlarin gocuklarin 6grenme
kapasitelerini, yeteneklerini ve davranislarini olumlu etkiledigini ortaya koyan birgok

g¢alisma bulunmaktadir.

Bununla birlikte bireyler yasamlari boyunca blyutdukleri ve galistiklari mekanlar ile
gucli baglantilar kurarlar (Knez, 2005). Evin disinda égrenciler zamanlarinin biyuk
oranini okulda harcarlar ve bir gocugun en 6nemli gelisme dénemi okuloncesi
yillarina rastlamaktadir. Gelisme c¢agindaki ¢cocuklar yetiskin bireylere oranla daha
savunmasizdir ve okul binalarindaki hijyen vb. sorunlardan daha fazla
etkilenmektedirler. Bununla birlikte okul binalarinin fizik sartlarinin (i1sik, akustik,
aydinlatma, bina yasi, hava kalitesi, renk, yesil alan, i1si, oyun alanlari vb.) iyi
olmasinin akademik basariyl ve 6grenci memnuniyetini artirdigina iliskin pek ¢ok
arastirma mevcuttur (Dunn, 1985; Earthman, 2002; Phillips, 1997; Schneider, 2002).

Cocuklarin gelisimlerine ve beklentilerine uygun mekanlar olusturmak oldukc¢a
kapsamli, karmasik ve zor bir suregtir. Cocuklar i¢in tasarlanan mekanlarin, onlarin
6grenme, oyun ve 6z bakim gereksinimlerini karsilayabilecek yeterlilikte olmasi
onem arzetmektedir. Okul dncesi egitim yapilari, egitim sisteminin farkli 6zelliklerini
icinde barindirmaktadir. Egitsel alanlarin tasarimi ise iki dnemli 6zelligi tagimahdir:
Birincisi kurumsal mekan tasarimi; ikincisi ise 6grenme alanlaridir. Kurumsal mekan
tasarimi daha ¢ok kurumun dig gérinumd ile ilgili olan yanini yansitirken, 6grenme

ortamlari ise daha ¢ok egitimin pedagojik yanini yansitmaktadir (Kildan, 2007).

GuUnUmuzde, ¢ogu okul dncesi egitim kurumlarinda fonksiyonellik tek tasarim
kriterleri olarak ele alinmaktadir. Yetigkinler tarafindan hayal gucu, yaraticilik, alan,
form, 151k, renk ve doku gibi gevrenin kalitesini artiran 6zellikler g6z ardi edilirse,
egitim verilen c¢ocuklar ister istemez c¢evrenin uyaricilarindan yeteri kadar
faydalanamayacaklardir. Fiziksel gevrenin gocuk gelisimine ve egitimine olumlu
etkileri ve gocuklarin ruh, beden ve zihinsel gelisimi bakimindan saglikli kusaklara
sahip olabilmemize olanak saglayacaktir. Fakat, fiziksel gevre nitelikleri agisindan
‘nitelikli bakim’ kavrami olduk¢ca goreceli ve aciklanmasi zor bir olgudur.
Cunku fizikselalanlarin niteligi mekanin egitsel faaliyetler ile értismesinin yaninda,
cocugun psikolojisine, gelisimine, kimligine, becerileri, yetistigi toplumdan bulundugu
sosyo-ekonomik gruba kadar birgok faktoriin etkisi altindadir. Tim bu etkenler, bir

sistem icerisinde dUstntlmesi ve fiziksel ¢gevrede ifadesini bulmasi gerekmektedir.



1.2. Arastirmanin Onemi

Okuldncesi egitim, son ¢eyrek yuzyilda gelismis Ulkeler kadar olmasa da Turkiye'de
de her gegen gun artan bir bigimde ilgi gérmektedir. Cocuklarin 6grenmeye en acik
olduklari donem olan okuldncesi egitim ¢aginda uygun davraniglari, deger yargilari
ve temel aligkanliklari kazanmalari icin sistemli, profesyonel ve planli bir egitim
gerceklestiriimelidir. Bu egitimin verilebilmesi icin en o6nemli ayaklardan biri
cocuklara uygun egitim-6gretim ortamlarinin hazirlanmasidir (Oduzkan ve Oral,
1997). Bunun igin okuléncesi kurum i¢in égrencilerin gelisim dénemlerine uygun belli
kriterlerin olusturulmasi, okul éncesi kurumlarin bu kriterlere uygun bigcimde dizayn
edilmesi, bu kriterlerin ulusal veya uluslararasi gelismelere paralel olarak strekili
yenilenmesi gerekmektedir.

Okuldncesi egitim kurumlarina iliskin yapilan ¢esitli arastirmalar bulunmakla birlikte,
okuloncesi egitim kurumlarinin fiziki yeterliliklerini ele calismalarin yeterli diizeyde
olmadigi gortlmektedir. Okul 6ncesi egitimin 6nemi ve bu donemdeki okullagsmadaki
hizli artis bu alandaki arastirmalara duyulan ihtiyaci arttirmaktadir. Okuléncesi
kurumlarin fiziki yeterliliklerine iliskin yeterli arastirmanin olmamasi, bu arastirmanin
Onemini artirmaktadir. Ayrica, arastirma sonucunda elde edilen bulgularin,
sonuglarin ve dénerilerin okuléncesi egitim kurumlarininfiziki yeterliliklerini artirmaya
donuk alinacak olan tedbirlere ve yapilacak degigikliklere katki saglayacagi
dugsunulmektedir. Bu tez Ulkemizde okul 6ncesi egitim alanlarinin yeterliligi alaninda
yapilan ilk tezlerden birisi olmasi ve tez ¢alismasi kapsaminda okul éncesi egitim
kurumlarinin  fiziki yeterliliklerini degerlendiren bir ©6lgme aracini  Tlrkceye

kazandirmasi bakimindan onemlidir.

1.3.Calismanin Amaci

Calismanin amaci; okul 6ncesi egitim mekanlarinin fiziki yeterliliklerinin gesitli
degdiskenler agisindan incelenmesidir. Bu temel amag¢ dogrultusunda asagidaki alt

amaglar belirlenmistir;

Bagimsiz anaokullarinin fiziki yeterliliklerine iliskin 6gretmen ve idarecilerinin
gorigleri, 6gretmenlerin;

a) Cinsiyetlerine

b) Yaslarina

c) Gorev turlerine

d) Mesleki kidemlerine

e) Egitim durumlarina



f) Bulunduklari okuldaki gorev surelerine

g) Mezun olduklari bolime gore farklilagsmakta midir?

1.4. Arastirmanin Sinirhiliklar

Bu arastirmanin sinirliliklari asagida siralanmistir:

1. Bu aragtirma 2014-2015 egitim 6gretim yilinda istanbul ili Kigiikgekmece
ilcesinde bulunan badimsiz anaokulu 6gretmen ve idarecilerinin yanitlariyla
sinirlidir.

2. Arastirma; cinsiyet, yas, gorev tird, mesleki kidem, egitim durumu,

bulunduklari okuldaki gorev suresi, mezun olduklari bélim degiskenleri ile sinirlidir.

1.5. Tanimlar

Anaokulu:  Anaokulu 36-66 aylik gocuklarin egitimi igin agiimis okulu ifade eder
(MEB, 2016).

Okul Oncesi Egitim: Cocugun dogumundan ilkokula bagladigi giine kadar gegirdigi
yillari kapsamina alir (Oguzkan ve Oral, 2002).

1.6. Simgeler ve Kisaltmalar

OBDO: Okul Binalari Degerlendirme Olcegi
MEB: Milli Egitim Bakanhgi
OMEP: Diinya Uluslararasi Okul Oncesi Egitimi Orgutu



2. KURAMSAL CERCEVE

Bu bdélimde okul oncesi egitim kavramina, okul dvesi egditimin amaclarina, okul
binalarinin énemine, okul binalarinin okul éncesi egitim agisindan énemine, okul
Oncesi fiziki alanlarin yeterliliginin saglanmasinda okul yonetiminin rolune iligkin
bilgilere yer verilmistir. Ayrica okul 6ncesi binalarin standartlari kapsaminda okul
oncesi egitim kurumunun konumu, binanin yapi 6zellikleri (pencereler, kapilar,
koridorlar, merdivenler, ses yalitimi, isitma sistemi, havalandirma, aydinlatma, islak
mekanlar, zemin), okul oncesi egitim kurumunun bolimleri ve ozellikleri (ic
mekanlar, dis mekanlar, egitim mekanlari) hakkinda bilgiler verilmistir. Son olarak

Turkiye’de ve yurtdisinda yapilmis arastirmalara deginilmistir.

2.1. Okul Oncesi Egitim

Okul 6ncesi egitim, ilkdgretim cagina gelmemis 36-66 ay grubundaki ¢ocuklarin
fiziksel, zihinsel, duygusal ve sosyal gelisimleri ile dil gelisimlerini sistemli bir ortam
icinde toplumun Kkdltirel degerleriyle uyumlu sekilde destekleyen, gelismis
uyaranlarla dis ¢evre imkanlari sunan, gocuklarin gesitli yeteneklerinin gelismesine
olanak saglayan, onlari bir Gst egitim kurumuna hazirlayan ve temel egitim ile
uyumlu bir egitim devresi olarak tanimlanmaktadir. (14. Milli Egitim Surasi,1993; Milli
Egitim Bakanh@i Okul Oncesi Egitim ve ilkégretim Kurumlari Ydénetmeligi, 2014 ).
Okul éncesi egitim, dogumdan ilkokula baglayana kadar gecen gelisimsel dénemde,
¢ocuklarin gelisimsel durumlarini, bireysel farkliliklarini, kisisel becerilerini ve
kabiliyetlerini gdéz dnlne alinarak bir taraftan fiziksel, duygusal, dil, sosyal ve zihinsel
gelisimlerine destek olurken diger yandan ¢ocuklarin olumlu Kigilik temellerinin
atildig1, kendilerine guven duygularinin artirildigi, yaratici yonlerinin ortaya

cikarildig1 hem aile hem egitimcilerin etkin oldugu bir sistemdir (MEB, 2012).

Okul 6ncesi egitim, egitim surecinin ilkk basamagini olusturmaktadir. Baglangicta
calisan anne sayisinin artigl ile gundeme taginan, gunumuzde temel egitimin bir
parcasi haline gelen bu surecin gocugun gelisimindeki etkisi ¢ok buyuk oldugu

bilinmektedir.



GUnUmuzde okul 6ncesi egitim kurumlari olarak 0- 6 yas egitim veren tim kuruluglar
kabul edilmektedir (Oktay, 1999). Bu kurumlar alaninda uzman egitimcilerden
olusan, temel islevi egitim olarak hedeflenen, gocuklarin geligimlerini fiziksel olarak
saglikh ve dizenli bir ortamda, kulturel ve toplumsal degerlere goére en uygun olacak
sekilde yonlendiren, cocuklarda saglikl bir kisiligin, toplumsal duyarliligin, yaratici
ve Uretken bir zekanin alt yapisini olusturan ve gelistiren kuruluglaridir (Poyraz ve
Dere, 2003;0meroglu, 2000).

Tuarkiye’de bu kurumlar birgcok degisik yasa ve yonetmelikle ¢esitli adlarla aciimakta
Milli Egitim Bakanligi ile Aile ve Sosyal Politikalar Bakanhdrnin ilgili birimleri
tarafindan desteklenmekte ve denetlenmektedir. Milli Egitim Bakanligina
binyesindeki okul 6ncesi egitim kurumlari degisik yaslardaki cocuklara uygun
olarak; 0-36 aylik gocuklarin egitim ve bakimi icin kresler, 36-66 aylik ¢cocuklarin
egitimi icin anaokullari, 36-66 ¢ocuklar igin gesitli drgun egitim kurumlarinda hizmet
veren anasiniflari, 36-66 aylik cocuklar icin Milli Egitim Bakanhgina bagl diger
kurumlarin icinde yer alan okul éncesi egitim siniflari olarak siniflandiriimaktadir.
(Okul Oncesi Egitim Mevzuat Bankasi, 2008; Milli Egitim Bakanligi Okul Oncesi

Egitim ve ilkdgretim Kurumlari Yénetmeligi, 2014 ).

2.2. Okul Oncesi Egitimin Amaglari

Okul o©ncesi egitimin amaglar Milli Egitim Bakanhgi tarafindan hazirlanan
programda belirlenmistir (Okul Oncesi Egitim Mevzuat Bankasi, 2008) . Okul éncesi
egitimde cocuklarin milli ve manevi degerlere sahip, aile, insan, vatan, millet,
bayrak, Ataturk sevgisi olan, iyi iletisim kurabilen, hak ve sorumluluklarinin farkinda,
saygil, dirlst, kendine glivenen, ilkeli, dislnceli, saygili, yardimsever, sorumluluk
sahibi, isbirligi yapabilen, hosgorl, dayanisma ve paylasmayi bilen kisiler olarak
yetismelerine destek olmak amaglanmaktadir. Program bir yandan gocugun fiziksel,
zihinsel, duygusal, sosyal ve dil gelisimini, bir yandan da iyi aligkanliklar ile iyi
davraniglari kazanmasini saglamak hedeflemektedir. Okul éncesi egitim surecinin
baska bir amaci ¢ocuklarin hayal kurabilme becerilerini, duygularini ifade edebilme
davraniglarini, yaratici ve elestirel dusunme becerilerini, iletisim becerilerini
gelistirmektir. Cocuklari bir Ust egitim kurumuna hazirlayan okul éncesi egitim,
sartlari uygun olmayan yerlerden ve toplumsal kesimden gelen gocuklar igin ortak

bir egitim, buyume ve gelisme ortami olusturmayi amaclamaktadir.

OMEP’in (Diinya Uluslararasi Okul Oncesi Egitimi Orgltl) baskanhigini yapan
Mialaret, Okul o6ncesi egditimin tim dinyadaki evrensel amaglarini su sekilde
belirtmistir (Oktay,1999);



1.Toplumsal Amaglar: Toplumda c¢esitli konumlarda calisan annelerin okul
oncesi yas dénemindeki ¢ocuklarina bakim vermek, bu ¢ocuklara seviyelerine ve
ihtiyaglarina uygun egitim olanaklari saglamak, onlarin bireysel geligimlerini
desteklemek, ¢cocuklarin bireysel farkliliklarina uygun olacak sekilde sosyal, zihinsel,
duygusal, fiziksel, sosyal, dil gelisim, cinsel vb. gelisiminde evde aile ve toplum
tarafindan verilen geleneksel egitimin eksiklerini telafi etmek.

2.Egitici Amagclar: Cocugun algilamasini gelistirmek ve c¢evresiyle olan
iletisimini artirarak (renge, sese, estetige) cocugun duyarhligini arttirmak.

3.Gelisimsel Amaglar: Cocuklarin  normal gelisimini gbéz O6nlnde
bulundurarak, kendi bedenini kontrol etme, kendi kontrolini bagimsiz olarak

yapabilme, konusma, 6grenme, dil vb. becerilerinin gelismesine destek olmak.

Lawton (1998) a gore okul 6ncesi ¢ocuk programlarinin odak noktasi, her cocugun
Ust dlzeyde sosyal, duygusal, fiziksel ve bilissel olarak gelismesi icin firsat taniyan

guvenlikli bir fiziksel cevre saglamaktir (Akt. Oktay, 1999).

Okul 6ncesi egitimin amaci; bir yandan ¢ocugu bilissel, fiziksel, duygusal, sosyal
gelisimi ile dil gelisimi agisindan olumlu yonde desteklemek ve temel aliskanliklarini
kazanmasini saglamak, var olan yeteneklerini ve Ozelliklerini geligtirerek kendini
gerceklestirmesini saglamak, diger taraftan verimli ve Uretken olacak sekilde

topluma katilimini desteklemektir (Yiimaz,1994).

2.3. Okul Binalarinin Onemi

Bu boélimde okulun dizayni ile okul binalarinin édrenci agisindan dnemi ile okul
binalarinin akademik basari, psikolojik etmenler, o6gdrenci saghgi ile iligkisi

incelenmistir.

2.3.1. Okul dizayni

Egitim, Kkisilerin bireysellestirme ve toplumsallagtirma sureclerini, belirlenmis
hedeflere uygun olarak olusturuimus bir ortamda gergeklestirmek olarak
tanimlanmaktadir (Ture ve Karakuguk, 2011). EQgitim okul gibi belirlenmis ve
kontrolli bir ortamin etkisi altinda sosyal yeterlilik ve bireysel gelisime destek
saglayan sosyal bir surectir (Fidan ve Erden, 1998). Basaran (1994) egitimin bir
cevre etmeni oldugunu belirtmis veegitimi insana amaglanan davranislar
kazandirabilecek nitelikte dizenli bir ¢evre sunmak olarak tanimlamistir. Egitimin
amacina ulasabilmesi uygun gevresel kosullarin saglanmasi ve gergeklestiriimesi ile

mumkun olabilmektedir.



Egitim programlarinin tasarlanirken uygulanabilir olmasi da g6z O6nlnde
bulundurulmalidir. Egitim programlarinin uygulanmasinda ¢ok énemli bir roli olan
okul binasi, ara¢ gere¢ ve diger donanimlar programin hedeflerine ulasabilmesini
destekleyecek nitelikte olmalidir (Fidan ve Erden, 1998). Fiziksel ¢evre, bir 6gretim
sisteminin &geleri olan hedefler, fiziksel ortamlar, toplumsal doku, &gretim
donanimlari, yontemler ve ogretmeni iginde barindirmaktadir (Baykal, 2004).
Fiziksel cevre ile insan davraniglari ve deneyimleri arasinda birbirini etkileyen
karsilikh bir iliski bulunmaktadir (Gurkaynak, 1998).

Egitim ortamlarinin yapisal dizenlenmesinde egitim mimarisi, egitim bilimleri ve
cevresel psikoloji alanlarinin igbirligi ve is butinliglu saglamasi gerekmektedir.
Okul binalarini ve bahgelerini dizayn ederken 6grenciler, 6gretmenler, ebeveynler,
finans6r, merkezi ve yerel yonetim gorevlileri, mimarlar, mihendisler ve
muteahhitlerin her birinin ayri ve 6énemli rolindn oldudu, dizayn etme surecinin
bircok asama ve katmanlari olan, olduk¢a karmasik ve adi gecgen kisilerin her birini
ilgilendiren bir stire¢ oldugu bilinmektedir. Okullar, bu farkli meslek gruplarinin bir
araya gelip birlikte egitimsel yararlar gozetilerek, 6grenci ve 6gretmenlerin olumlu
deneyimler yasayabilecedi vyerler olarak tasarlanmakta, insa edilmekte ve
dizenlenmektedir.

TheCommisisonfor Architecture andtheBuilt Environment-CABE (2004), okullarin
6grenme ve 6gretme etkinlikleri, okul donaniminin kullanimi, ziyaret etme, ¢alisma,
ybnetme, idare etme, standartlarini koruma, diizenleme, inga etme ve okula finanse
etme gibi farkh degiskenler g6z ©énlne alinarak tasarlanmasi gerektigini
belitmektedir. Okul binalari yapilirken kullanim maliyeti, enerji tuketimi,
surdurilebilirlik, ekoloji, cevresel etkiler, trafik durumu, saglik ve glvenlik agisindan
degerlendirilmelidir. Ayrica okul binalari tasarlanirken okulun etiginin bina tarafindan
desteklenebilirligi, okulun c¢evreye sunabilece@i katkilar, gelecekte okulun nasil
kullanilmak istenebilecegi, okulda yapilacak etkinlikler, ne tur alanlara ihtiyac
duyulabilecegdi, okul kullanim saatleri, okuldaki 6drencilerin 6grenme ihtiyaclarinin
nasil karsilanacagi, gunlik egitim plani, kag¢ kisinin binadan ne zamanlari
yararlanacagi, okulu toplumun diger kesimlerinin kullanma ihtimali ve bu duruma
binanin fiziksel uygunlugu, 6gretmenler ile diger yardimci/stajer egitimci personelin
calisma sistemi ve ihtiya¢ duyabilecekleri alanlar, bir sinifta yer alan tim 6gretim
etkinlikleri, ogretmenlerin ¢alismak ve dinlenmek icin ihtiya¢ duyabilecegi tum
tesisler, gelecekte hangi bilisim teknolojilerinin kullanilacagi, okul yapim igin gerekli
olan yasal mevzuatin hukumleri, okul personelinin gelecekte ihtiya¢c duyabilecegi

tim tesisler tartisiimali ve okullar buna gére yapilmalidir. lyi nitelikte bir okul binasi



kullanim amacina uygun ve yeni inga edilmig, uyarlanabilir, gtvenli, surdurulebilir,

okula katki sunan, iyi goériinen ézelliklerini tagimalidir.

2.3.2.0kul binalarinin 6grenci agisindan énemi

Okullar evden sonra ¢ocuk gelisimindeki en dnemli yasam alanlaridir. Cocuklar
icinde bulunduklari ¢evrede nasil davranacaklarini, kim olduklarinin ve neyi
yapabileceklerini dgrenirler. Okul binalari sadece fiziksel bir fenomen olmayip,
kisinin kendini sosyal ve kiiltirel oldugu gibi hem bireysel hem toplumsal olarak
tanimlayabilecegi kosullar sunan mekanlardir. Cocuklar okullardaki fiziksel ve sosyal
gevre ile iginde bulundugu toplumu, toplumdaki yerini, toplumun degerlerini, uygun
olan ve olmayan davranislari égrenir (Heft, 2001). Okullarin fiziksel kosullari ile
ogrencilerin akademik basarilari, psikolojik iyi halleri, saghk durumlari ve sosyal

gelisimlerinin iligkili oldugu bilinmektedir.
2.3.2.1.0kul binalarinin akademik basariile iligkisi

Cevrenin cocuklar Uzerindeki etkilerini arastiran calismalar, cocuklarin iclerinde
bulunduklari fiziksel cevrelerinde aktif olarak katildigi devam eden aktivitelerden
o6grendikleri igin ¢ocuklarin performanslarinin  ¢ocuklarin  aktivitelerinden ayri
dusunulemeyecegdini gostermektedir. Bireyler yasam boyu nesnelerin ve mekanlarin
fonksiyonel 6zelliklerini kullanarak ve taniyarak ogrenirler (Heft, 2001). Birey ve
cevre arasinda surekli olarak cevrenin niteligini, o ¢evrede yapilan aktivitelerin
niteligini ve bireyin 6zelliklerini belirleyen interaktif bir sire¢ vardir. Bu suregte birey
sadece uygun davranislari ve kavramlari 6grenmekle kalmaz, ayni zamanda

yasamin iginde yer alir.

Son yillarda okullardaki tesislerin akademik basari ve yeterlilik UGzerindeki etkileri
arastiran calismalar yayginlasmakla birlikte bu ¢alismalarin ¢ok yetersiz oldugu
gorulmektedir. Yapilan birgok arastirma fiziksel ¢evrenin ve okuldaki tesislerin
ogrencilerin performanslarinin etkiledigini géstermektedir (David ve Weinstein, 1987;
Earthman, 2002; Maxwell, 1999). Uygun aydinlatma, ses dizeni, i1s1, nem, temizlik,
renk ve hava kalitesi gibi degiskenleri iceren cevre kosullari égrencilerin daha iyi
ogrenmelerinin saglamaktadir. Yuksek performansli, iyi okul binalari égrencilere
guvenli ve saglikl egitim ortamlari saglamakta ve o6grencilerin okula devamlarini
artirmaktadir. Bu binalar 6gretme materyali sunmanin yani sira 6grencilerin cevre ile

etkilesimlerini kolaylastirmaktadir.

Koth kosullara sahip okul binalarinin sistematik olarak yoksul bir egitime, kiguk
yasta calismaya ve ayrimcilia neden oldugu 6ne surtlmektedir (William v. State of

California, 2002; Fine, Burns, Payne ve Torre, 2004). New York’ta yapilan bir
9



calisma toplu kent okullarinin fiziksel kosullarinin 6grencilerin akademik performansi
Uzerinde olumsuz etkilerinin oldugunu, ancak bu etkinin buyUkligu hakkinda

kanitlarin yetersiz oldugunu 6ne surmektedir ( CampaignforFiscalEquity, 2001).

Berner (1993) Washington’daki okul binalarinin kosullarinin 6grencilerin bagari
puanlarini yordadidini bulmustur. Maxvell (2007) fiziksel ¢evrenin okul o6ncesi
donemdeki ¢cocuklarin biligsel yeterliligini etkiledigini; kontrol, mahremiyet, karmasa
gibi alanlarda siniflarin fiziksel kosullarindaki yeterlilik artikga bu siniflara devam
eden o6grencilerin biligssel becerilerinin arttigini  belirtmistir. O’Neil ve Oates (2001)
okul binalarini kosullari ile basari arasinda pozitif bir iliski bulundugunu, yeni okul
binalarinda ve iyi fiziksel kosullari olan okullardaki 6grencilerin basarilarinin daha
yuksek oldugunu bulmustur. Lewis (2001) sosyo-ekonomik diizey, okul devami,
etnik koken, okulu asma ve okul asma orani kontrol edildijinde bile okullardaki

tesislerin 6grenci performansini etkiledigini belirtmistir.

Tanner (2000) okul binalarinin kosullarinin, akademik basari ve okula devami
sosyo-ekonomik duzey, etnik koken, okulun buyudkligu ve o6gretmen kalitesi gibi
diger yordayicilar kontrol edildiginde bile yordadigini, okula devam etmenin okul
binalarinin kosullari ile akademik basari arasindaki iliskide araci rolindn oldugunu
bulmustur. Okul binalarinin fiziksel kosullari olarak vyetersiz 1s1 denetimi ile
zemindeki, pisuar ve tuvaletlerdeki koétl kosullar cocuklarin kendilerini rahatsiz
hissetmesine, bu durum ise okula devam etmemeye ve 6grenmedeki yetersizliklere
neden olabilmektedir. Ayrica okuldaki 6grencilerin glnlik yasam aktiviteleri ve
birbirleri ile etkilesimi okul binasinin kosullari tarafindan belirlenmekte ve bu da
ogrencilerin okula devami ile 6gretim sureglerinin kalitesini etkilemektedir. Aileler
fiziksel kosullari k6t olan okullara ¢ocuklarinin okula devami konusunda daha az

duyarli davranabilmektedir.

NationalClearing House forEducationalFacitilies 2002 yilinda bir rapor yayinlamigtir
(Schneider, 2002). Bu raporda o&grencilerin performanslari ile icerdeki hava
kalitesinin, I1s1 ve nem, havalandirma, isiklandirmanin ve okulun akustiginin ilintili
oldugu belirtiimigtir. Bu ¢alisma iyi bina Kkalitesinin, daha yeni binalarin, iyi
aydinlatmanin, 1s1  konforunun, hava Kkalitesinin, gelismis laboratuvar ve
kutiphanenin dgrenci basarisi ile iligkili oldugu bulunmustur. Bu raporda kuguk
okullarin ogrencilere daha guvenli, daha olumlu ve ilgi ¢ekici bir ortam sagladigi,
daha az disiplin sorunlarinin yasandigi, aileler, 6grenciler ve 63retmenleri daha fazla
memnun ettigi bildirilmistir. Yapilan bir cok ¢calismaya goére siniflardaki akustik diizen
siniftaki iletisimi etkilemekte, kalabalik siniflarda disiplin sorunlari olabilmekte,

kalabalik okullarda égrencinin 6zel 6grenme deneyimi yasamasinda ve istenilen
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egitsel aktiviteleri uygulamada sorunlar yasayabilmekte, kalabalik okullarda
o6grencinin bireysel olarak okuldaki ve egitim ortamindaki roli etkilenmekte,
o6grenciye daha az firsat ve sorumluluk verilmektedir. Duvar ve tavan renkleri
ogrencilerin egitime olan bakis agisinin etkilemektedir. Gunigigl egitim ortamlarda
oldukga 6nemli ve belirleyici bir etkendir. Ayrica i1s1 kosullari binayr kullananlarin
saglik durumlarini, rahatlarini, ruhsal ve bedensel iyilik hallerini belirlediginden
egitim sdreci icin oldukca 6nemlidir. Okullarda iyi ve Kkaliteli egitim ortaminin

saglanmasi igin okullarin fiziksel uygunlugu oldukc¢a ¢cok 6nem tasimaktadir.
2.3.2.2. Okul binalarinin 6grencilerin psikolojik durumu ile iligkisi

Okullarin toplum iginde sembolik bir roli vardir ve okulun gérinisi toplumun
degerleri ve egitime verdigi anlam hakkinda ¢ok gucli mesajlar tasimaktadir. Ayni
zamanda okul 6grenciler, 6gretmenler, ebeveynler ve toplum arasindaki iliski ve
etkilesim icin olanak saglayan kurumlardir. Okul binasinin ¢gocuklar tizerine direkt ve
sembolik etkileri bulunmaktadir (David ve Weinstein, 1987). Okul binasi uygun bir
sekilde 1sitiimamigsa, guvensiz bir ortamsa, yeterince donatimamissa, i¢ ve dis
mekan olarak yetersizse oOgrencilere, 6grencilerin yeteneklerini geligtirmeleri igin

olumsuz mesajlar verir (Lackney, 1999).

Yapilan birgok arastirma fiziksel c¢evrenin ve okuldaki tesislerin 6grencilerin
performanslarinin yani sira 6grenci tutum ve davraniglarini da etkiledigini
gOstermektedir (Earthman, 2002; Maxwell, 1999). Hines (1996) bina kosullari ve
o6grenci basarisi ile okuldan kovulma, siddete basvurma ve madde kullanimi olarak
belirledigi 6grenci davraniglari arasindaki iligkiyi inceledigi ¢alismada iyi kosullara
sahip binalarda okuyan &grencilerin basari puanlarinin daha yiksek oldugunu,
odrencilerde daha az disiplin sorunlari oldugunu bulmustur. Rivlin ve Wolf (1972)
siniflardaki 6grenci sayisi arttikga saldirganlik ve yikici davraniglarin arttigini

belirtmistir.
2.3.2.3. Okul binalarinin 6grenci saghg ile iligkisi

Gocuklarin saghk meselelerinin de gevresel faktoérlere duyarl oldugu bilinmektedir.
Ornegin gevre Kkirliligin gocuk saghgl (izerinde oldukga olumsuz etkileri

bulunmaktadir.

Putus, Tuomainen ve Rautiala (2014) yaptiklari calismada Finlandiya’daki okul
binalarinin gati ve yer yapimindaki kullanilan malzemelerden kaynakli okulun
icindeki havaya karigmig olan gazlar ile bu okullara devam eden 6grencilerin saglik
durumlari arasindaki iligkiyi incelemiglerdir. Arastirma sonuglari okulun i¢indeki hava

kirliligi ile 6drencilerdeki solunum tahrisi, astim belirtileri, g6z ve genel vicut ile ilgili
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rahatsizliklar ve viral enfeksiyonlarin gorilme sikligi arasinda iligki oldugunu, okul
binalarindaki hava kalitesinin 6grencilerin saglk durumlarini etkiledigini gostermistir.
Ayrica okuldaki genel hijyen ile ¢cocuklarin saglikh olmasi arasinda da iliski oldugu

bilinmektedir.

2.4. Okul Binalarinin Okul Oncesi Egitim Agisindan Onemi

Cocugun dis dunyayla iligskisi evde kurulur. Evden sonra cgevreyle iligkisinde en
onemli mekanlar okul 6ncesi egitim kurumlaridir. Egitimin baslangic basamagini
olusturan okul dncesi egitim kurumlarinin tasarimlari ¢ocuklarin dil gelisimi ile
fiziksel, bilissel, sosyal ve duygusal yonden gelismeleri agisindan ¢ok 6nemlidir.
Bilindigi gibi okul dncesi egitim ¢evreleri yetiskinler tarafindan tasarlanir ve ¢ocuklar
¢ogu kez bu tasarim surecine katllamaz. Bu nedenle hazirlanan okul ortami ile
cocuklarin istekleri ve ihtiyaglari ortismeyebilir. Cunki ayni ortamin c¢ocuklar ve
yetiskinler icin yorumu ve anlami ayni olmayip, bir ortami veya cevreyi nasill
gordukleri, ortamda hissettikleri ve ayni ortama verdikleri tepkiler birbirinden farklidir.
Okul 6ncesi egitim kurumlari tasarlanirken bu farkliliklar tespit edilip, ¢cocuklarin

algisal suregleri sonucu olusturdugu davraniglarina uygun mekanlar yaratiimahdir.

Okul 6ncesi egitim, ginimuazin degisen yasam kosullari ve bilimsel arastirmalarin
okul 6ncesi egitimin bireyin ve toplumlarin gelisimini olumlu yonde destekledigini
kanitlamasi ile gocugun ve toplumun egitim ve ¢ocuk gelisimi ile ilgili gereksinim ve
zorunluluklari sonucu olugsmustur. Toplumun olusan bu ihtiyacini karsilamak, yeterli
tasarlanmis egditim sistemleri ve yeterli tasarlanmisg okul dncesi egitim kurumlari
(anaokullar) araciligi ile olanakli olabilmektedir. Dinyada ve Turkiye'de genel olarak
2—6 yasindaki ¢ocuklari icine alan okul 6ncesi egitim, sosyallesmeye baglayan ve
baylyen c¢ocugun dil gelisimi ile fiziksel, sosyal, duygusal ve bilissel ydndeki
gelismesini saglikh olarak surdirtlmesini saglamayi amaglamaktadir. Okul éncesi
dénemindeki cocuklar icin olusturulacak okul ortamlarinin ve ¢evrelerinin, onlarin
gelisim o&zellikleri, fizyolojik ve psikolojik ihtiyaglarinin yani sira bu c¢ocuklara
uygulanacak egitim programlarinin arag, sure¢ ve hedefleri ile uyumlu olmasi
gerekmektedir. Ogrenmenin iskeletini olusturan fiziksel cevre 6Jrenmeyi
destekleyebilecegi gibi engel de olabileceginden okul binalarinin niteligi ve niceligi
egitimin niteligini belirlemektedir (Cohen, Manion ve Morrison, 2010). Okul
ortamlarinin ve alanlarinin didzenlemesi igin bu mekanlardaki fiziksel 6geler,
belirlenen hedefler gergevesinde en verimli ve saglikli olacak sekilde olusturulur,
dizenlenir ve bu sekilde kullanilir. Okul ortamlari ve binalarin egitim sisteminin bir

parcasl olarak, sistemin diger parcalari ile uyumlu olmasi, egitim sisteminde
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aksakliklarin ortaya ¢gikmamasi ve sistemin hedeflerine ulasabilmesi agisindan son
derece 6nemlidir (http://www.ted.org.tr/). Okul 6ncesi egitim ile toplumun var olan
kUltdrinG korurken, cocuklarin egitimi ile icinde bulundugu toplumu gelistirmek ve
degistirmek amaglanmakta oldugundan bu yapilarda, mimari amag, olusturulan fiziki
Ozellikler ile okul éncesi kurumlari hareketli ve dinamik binalar olarak tasarlamaktir.
Okul o6ncesi binalarinin planlanmasi c¢ocugun gelisim o6zelliklerinden, mimari
gereksinimlere kadar kompleks olan bir slrectir. Bu nedenle idareci, 6gretmen,
ogrenci, veli, egitim uzmanlari ve diger ilgililer olmak Uzere okuldaki tim paydaslari
kapsayan bir durumdur. Okul 6ncesi binalar olusturulurken birgcok bilim dali ve
meslek grubu birlikte calismali, baska bir deyisle mimarlik, mihendislik, pediatri,
egitim, psikoloji, biyoloji, cevrebilim, ekonomi,cocuk gelisimi gibi disiplinler isbirligi ve

etkilesim icinde olmaldir (Atabay, 2016).

UNICEF (2000) égrenenler, fiziksel cevre, mifredat, 6grenme-6gretme siireci ve
ogrenme kazanimlarini kaliteli bir egitimin temel boyutlari oldugunu vurgulamistir
(akt. Kubang, 2014). Okullarda iyi bir egitim surecinin yasantilanmasi ve istenilen
o6grenci davraniglarinin olusturabilmesi icin dncelikle hazirlanmasi gereken ve
egitimin temel boyutlardan biri olan fiziksel c¢evre, 06grenci-6grenci iligkisini,
ogretmen-6grenci iligkisini, c¢ocugun okula tutumunu, 6gretim programinin
uygulanmasini, hedeflere ulagsmasini, egitimin kalitesini édnemli dl¢lide etkileyen
degiskenlerdendir (Celik ve Kok, 2007). Okul éncesinde Head Start, Hihg/Scope,
Montessori gibi bircok egitim yaklagimi fiziksel ortamin 6nemli oldugunu
vurgulamaktadir. Bu egitim yaklasimlarinda, okul édncesi ¢ocuklarin duygusal-sosyal-
fiziksel-zihinsel kapasitesini en Ust duzeye c¢ikarmak, etkin  6grenmeyi
gerceklestirmek, c¢ocuklarin arastirma, deneme, hata yapma ve hatalarini
dizeltmelerine firsat tanimak i¢in 6grenen bireyin 6grenmeyi gerceklestirebilecegi
cesitli materyallerinin olmasinin, egitim ortamlarinda uyaricilarin bulunmasinin,
egitim ortamlarinin ¢cocuklarin ilgi ve ihtiyaglarina goére dizenlenmesinin, gocuklara
arastirma-deneme-kesfetme olanagi sunacak 6zgur bir ortamin sunulmasi gerekliligi

vurgulanmaktadir (Kubang, 2014).

Okul 6nceki dénemde yer alan ¢ocuklarin 6grenme ihtiyaglari ¢ok gugludir. Bu
donem gocuklari merakli, arastirmaya ve 6grenmeye son derece istekli, birgok yeni
konuya ilgi duymakta olup gugli hayal kurma kapasitesine ve yaraticiliga sahiptir.
Cocuklarin ihtiyaglarini saglayarak rahatlayabilmeleri, mutlu olabilmeleri, yeni ve
olumlu davraniglara yénelmeleri, gelisiminde hedeflenen egitim amaclarina yonelik
kazanimlarin gerceklesebilmesi c¢evrelerindeki uyaranlarin ¢ocuklarin  6grenme

ihtiyacini karsilamasi ile mimkin olabilmektedir (Oguzkan, Demiral ve Tar, 1999).
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Cocuklarin, duygusal, sosyal, biligsel, fiziksel gelisim agisindan onlarin yaraticiligini
kullanmasina ve kegfetmesine olanak veren fiziksel ortamlara gereksinimleri vardir.
Okul o6ncesi kurumlar o doénemdeki c¢ocuklarin geligimlerini destekleyerek
arastirmalarina, sorgulamalarina, merak duygularini kullanmalarina, neden sonug
iliskileri kurmalarina, tahminlerde bulunabilmelerine imkan saglayan, onlarin ilgi ve
ihtiyaglarina gore duzenlenmig egitim ortamlar olmahldir (Celik ve Kok, 2007,
Kubang, 2014). Bu nedenle okul 6ncesi egitim kurumlarinda mekanlarin mimari
planlanmasinda dinamiklik ve esneklik dnemlidir. Dinamiklik ve esneklik, alanin
¢ocuklara kendilerinin ve edgiticileri yardimi ile gevrelerini aktivitelere ve ihtiyaglara
uygun olarak yeniden dizenleme olanagi verir. Bu kurumlarin g¢ocuklarin ilgisini
cekecek sekilde estetik 6zelliklerle, ¢ocuklarin ihtiyaglarina ve ruhsalligina uygun,
kurumsal binalardan farkli, ev atmosferi olusturacak ve cocuklarin kendilerini
guvende hissedecekleri sekilde duzenlenmesi, guvenli olacak sekilde tasarlanmasi
¢ocuklarin okula karsi olumlu bir tutum gelistirmelerinin saglanmasinda 6nemli bir
etkiye sahiptir. (Demiriz, Karadag & Ulutas, 2003; Kubang, 2014; Baran, Yiimaz &
Yildinm, 2007). Moore ve Lackney(1994) cocugunun tedirginliginin azalmasi icin
okul éncesi kurumlarin eve benzer sekilde, cocugu psikolojik olarak rahatlatacak, i¢

acici bir bigimde tasarlanmasinin gerekliligini belirtmigtir (akt. Kubang, 2014).

Atabay (http://www.ted.org.tr/), 6nce insanlarin binalari sekillendirdigi, sonra onlarin
insanlari sekillendirdigi gergegini gbz dnunde bulundurarak okul binalarinin 6grenci-
ogretmen iligkisini insanilestirdigi, tim okul paydaslari i¢in yasanilir bir c¢evre
olusturdugunu belirtmektedir. Ayrica okulun égrencileri iletisim kurabilen, tartisma
ve deneyim paylasmaya acik, katiimci bireyler olarak vyetistiren bir ortam
olusturmasi gerekliligini belirterek egditim ortamlarinin mimarisi, bigimi ve aktivite
cesitliligi ile cocuklar kesfetmeye, arastirma yapmaya, deney yapmaya, tartismaya,
deneyimlemeye, oyun oynamaya, sosyallesmeye, hayal gicuni ve disinme
becerisini gelistirmeye yoneltme, ¢ocuklari yeni seyleri kesfetmeye cesaretlendirme
Ozelliginin olmasi ve egitim ortamlari olusturulurken c¢ocuklarin ruhsaligi ve

ihtiyaclarinin g6z éniane alinmasi gerekliligini de vurgulamigtir.

2.5. Okul Oncesi Okul Binalarinin Yeterliligi ve Egitim Yonetimi

Yonetim kavrami farklh bilim alanlarinin gelistirdigi ¢6zim odakh yaklagimlarin
birlestiriimesi ve uygulanmasini kapsarken, bu kavrami tanimlamak i¢in bununla ilgili
farkh bilim alanlarindaki tanimlar ile bir butlnlestirme yapilmasi gerekir (Taymaz,
1989). Taymaz'a gore (1989) yonetim, kurumlari belirlenen hedeflere ulastirma, bu

hedeflere uygun yasatma, fiziksel kaynaklar ve insan giclnl kapsayan tim
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kaynaklari saglama, bu kaynaklari etkin kullanma, kurum icin saptanmis politikalari
uygulama, islerin yapilmasini saglama, kurumlarin ¢alismalarini izleme, denetleme
ve geligtirmedir. Egitim yonetimi ise egitim kurumlarini belirlenen amagclara
erigtirmek icin insan kaynagini ve fiziksel kaynaklari saglamak, bunlari etkin bir

sekilde kullanmak, saptanmig politikalari ve kararlari uygulamaktir.

Egitim sdrecinin nitelikli olabilmesi icin egitimin yapildigi yerin énemi bilindiginden
egitimin yeterli ve egitim sisteminin amaglarina uygun bir ortamda yapilmasi gerekir.
Bunun icin egditim binalari ve egitim aracglarinin uygunlugunun ve yeterliliginin
saglanmasi zorunludur. Egitim araclarinin ve egitim yeri/ortaminin baska deyisle
okullarinin fiziki alanlarinin yénetimi, égrenci hizmetleri, personel hizmetleri, egitim
programi ve kurum butcesinin yonetimi kadar elzem olup egitim programlarinin
etkililik duzeylerinin ylkseltiimesinde egitim araglarinin ve egitim ortaminin yonetimi
olduk¢a 6nemli oldugundan egitim yonetimi, egitim ortamini ve egitim araclarini
uygun sekilde yonetemedidinde yonetsel amaclarinin bir kismini gergeklestirmemis
olur (Basaran, 1982). Okulun ¢evresindeki okul disi egitim yerlerinden yararlanmak
temel egitim icin bir zorunlulukta olsa, okuldaki egitim yerleri olan derslikler, iglikler,
laboratuvarlar, ¢ok amacgh salon, okul mizesi, sosyal kullip siniflari, uygulama
bahceleri, oyun bahgeleri de ¢ok édnemli olup buralarin uygun sekilde insa edilmesi,
donatilmasi ve 6gretime hazir bulundurulmasi gerekir.. Bunlarin i¢ dizenlenmesi,
egitime uygun sekilde vyonetiimesi, okulda egitim aracglarinin yani egitimi
gerceklestirmeye aracilik eden her tirli canli ve cansiz varhdin saglanmasi,
dizenlenmesi ve 6grenciler tarafindan etkin bir sekilde kullaniimasinin saglanmasi
icin okul yonetimi tarafindan her tirli tedbir alinmali, gerekenler yapiimaldir
(Basaran, 1982). Okul yonetiminin igletmecilik gibi bir gérevi olup, bu gdrev egitim
icin kullanilacak binanin, tesisin ve aracglarin saglanmasi, kullanima hazir
bulundurulmasi, calistinimasi, maddi ihtiyaglarin karsilanmasini igerir (Taymaz,
1989). Okul ydnetiminin bu gdrevleri ilgili kanun ve yonetmeliklerde ayrintili olarak

belirlenmigtir.

1739 sayili Milli Egitim Kanunu geregince, okul binalari ve tesisler yaptirma, egitim
arac ve gereglerini saglama, gelistirme, yenileme ve standartlastirma gorevi Milli
Egitim Bakanligina aittir ve ayni kanunda bu gorevle ilgili il ve ilge egitim yonetimi ve
okul yonetiminin yapacaklarina iligkin gorevler ayrintili olarak belirtiimigtir (Basaran,
1982). Taymaz'a (1989) gbre okul yonetimleri ilgili kanun ve ydnetmeliklerde ayrintili
olarak belirlenen bina, tesis, donatim, bakim ve onarim iglerinin yapilmasi igin okul
yonetimi egitim amaci ile insa edilmis tesislerin timini ve 6&zelliklerini egitim

etkinliklerini planlarken g6z o6nline alir, bu tesislerden maksimum dizeyde
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yararlanir, varsa yerlesme plani uygular, gerekli degisiklikleri yapar, yoksa
gereksinimlere gore yerlesim plani hazirlar. Okul yonetimi bina ve tesisleri uygun
hale getirir, araglari hazir bulundurur, egitim ortami saglar ve Atatlrk kdsesi, sergi
yeri ile bayrak-flama bulundurur. Ayrica egitim ortamindaki tum tesisatlarin insan
saghgini koruyacak ve egitimdeki ihtiyaglari karsilayacak sekilde bakimini yaptirir ,
kullanilir halde bulundurur. Okul yonetimi okuldaki tesislerin, binanin ve araclarin
varhigini sirdirmesi, her daim kullanilmasi, yipranmasinin énlenmesi igin tiim bina,
tesis ve donatimin koruma, bakiminin yapilma, onarma islemlerini zamaninda ve
usuliine goére yapilmasini saglar, okuldaki her turla temizlik ve guvenlik ile ilgili is ve
islemleri gene usulline gére yapar. Okul yonetimi fiziksel imkanlarla insan glcina
esgudiumler. Okul yonetimi egitim yonetimi ile ilgili isleri yaparken égrenci, veli ve
ogretmenlerle karsilikli etkilesim igindedir ve etkilesim iginde oldugu grubun
beklentileri de ybnetimin is ve igleyisteki roliunu belirlemektedir. Bu etkilesim
nedeniyle 6gretmenlerin okullarin fiziki alaniyla ilgili gorisleri egitim yoénetimi
acisindan son derece onemli ve belirleyicidir. Bu ylzden bu calisma egitim
yonetimine katki saglamak amaciyla gesitli degiskenler ile égretmenlerin okullarin

fiziki yeterligine yonelik gorugleri arasindaki iligkiyi incelemistir.

2.6. Okul Oncesi Binalarin Standartlan

Okul 6ncesi egitim standartlari Ulkeden ulkeye farklilik gostermektedir. Amerika’nin
Massachusetts eyaletinde binanin engelli 6grenciler i¢cin uygun olmasi, agik oyun
alanlarinin bulunmasi(oyun alaninin batin yas grubu 6grenciler i¢in uygun olmasi,
oyun alaninin ortalama 8 fit'ten(2.43 metre) az olmamasi, oyun alaninin etrafinin 7
fit (2.13 metre) yuksekliginde tirmaniimayacak bi¢imdeki citlerle gevrilmesi, cevrede
kirlk cam, tehlikeli bitki, tehlikeli arag-gere¢ olmamasi vb.), binanin i¢ alaninin
guvenli temiz ve engelli 6grencilerin erisimine uygun olmasi, her ¢ocuk icin 35 kare
fit (9.14 metre) kullanilabilir sinif aktivite alaninin olmasi, égrenciler igin 6zel koridor,
Kilitli dolap, tuvalet, dus, mutfak olmasi, kibrit, isik ve yetiskinlere ait 6zel esyalarin
ogrencilerin ulasamayacagi bir konumda olmasi, siniflarin 6grencilerin bireysel veya
grupla aktiviteler gerceklestirebilecedi sekilde bolinmus olmasi, uyku alanlarindaki
materyallerin 6grencilerin kullanimina uygun olmasi, uyku zamanlarinda binadaki
sesin minimize edilmesi, yataklar arasi minumum 2 fit (0.61 metre) bosluk
bulunmasi, 6grencilerin yemek yeme alanlarinin her 6grenci icin uygun olmasi,
butin binanin 1sik aliyor ve havalandiriliyor olmasi, oda sicakliginin 18° den az
olmamasi, merdivenlerin yeterince i1sik aliyor olmasi, pencerelerin olasi tehlikelere

kargl korumali olmasi, zeminin temiz ve glvenli olmasi gibi bir kismi yukarida
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sayllan standartlar bulunmaktadir

(http://www.eec.state.ma.us/docsl/research planning/taearlychildprogstan.pdf).

irlanda’ da okul 6éncesi egitim binalarinin tim engelli 6grencilerin bina igindeki tim
alanlara erisebilecedi bicimde olmasi, binanin &égrenciler igin glvenli bir ¢evre
saglamasi, binani yeterince 1sik aliyor ve temiz olmasi, 6grenciler igin dinlenme,
uyuma, sosyal faaliyet, agik oyun alanlarinin olmasi gibi standartlari bulunmaktadir

(http://www.dcya.gov.ie/documents/childcare/National Standards for PreSchool

Services.pdf).

Tarkiye’de okul binalarinin ve i¢/dis cevrelerinin 6zelliklerini kapsayan okullarin
fiziksel kosullar/ortamlar Milli Bakanhginin, igisleri, Saglik ve Turizm Bakanliklarinin
mevzuatlarina da dayanarak ilgili yonetmeliklerle belirledigi bicimde olmak
zorundadir. Bu ydnetmeliklerde okullarin fiziksel kosullar/ortamlarina ait ana
kurallar, okullarin diger is mekanlarina olan mesafesi, okullarin okul mimarisine ve
belirlenmis ingaat projesine uygun yapiimasi, okul kisimlarinin gereksinimlerini
karsilar Ozellikte olup olmamasi, minimum duzeyde ihtiyaci karsilayacak ara¢ ve
gereci iginde bulundurmasi, okullarin fiziksel 6zelliklerinin ve yapilarinin kullanimina,
bakilmasina, onarilmasina dikkat edilmesine, guvenlik 6nlemlerinin alinmasi vb.
mevzulardan, dis mekan/bahce ve i¢c mekan dizenlenmesine kadar her tirli fiziksel
durum ve Ozellikler belilenmekte ve kurallar vurgulanmaktadir. Cocuklarin 6grenme
deneyimlerine/yasantilarina, ruhsal ihtiyaglarina, gelisim hedeflerine uyumlu olacak
sekilde tasarlanmasi ve olusturulmasi gerekli olan okul éncesi egitim ortamlarinin

standartlar bircok boyutta degerlendirilebilir.

2014 yihinda yayinlanan okul éncesi egitim veilkdgretim kurumlari yonetmeliginde
okul dncesi binalarinda egitim etkinliklerinin saglkl, uygun ve guvenli bir ortamda
gercgeklestirilebilmesi amaciyla oyun alani ve bahgenin bulunmasi ve hedeflerine
uygun olarak dizenlenmesi, bahcesi elverigli olan okullarda tarim calismalari ve
denemeleri yapilacak alanlarin olusturulabilecegi belirtimektedir. Yurt disindaki
orneklerle karsilastiriinca Turkiye’'deki okul éncesi bina standartlarinin daha genel
cercevede ele alindigi, diger Ulkelerde oldudu gibi her bir alan igin ayrintil
standartlarin bulunmadig1 gérulmektedir. Yurt disindaki okul 6ncesi binalarinin
pedagojik olarak Turkiye’den daha ileri standartlara sahip oldugu soOylenebilir
(http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2014/07/20140726-4.htm).
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2.6.1.0kul 6ncesi egitim kurumunun konumu

Okul oncesi egitim verilecek binalar ve yapilar saglk, egitim-6gretim ve ulagim
acisindan uygun, ogrencilerin rahatlikla ulagim saglayacaklari bir mekanda
olmalidir. Okullarin varsa bahge, yoksa bina kapilari elektronik oyun merkezleri, bar,
meyhane, kahvehane, kiraathane gibi yerler ile alkollu igki satilan yerlerin en az 100
metre uzaginda bulunmalidir (http://ookgm.meb.gov.tr/meb). Okullarin arsalari,
devlet yolu, sehir ve kasabalarin anayollari ile ticari yollardan ayri olmali, okul
mezarliklara tehlikeli yer/zemin yapilarina, zehirli atiklar Greten tesislere uzak, acik
cevreli ve sessiz bir yerde olmalidir (MEB Mevzuat Bankasi, 2003). Tebligler
Dergisinde (2010) yayinlanan Egitim Kurumlarinin Agiimasi ve Kapanmasina iligki
Esaslar okullar agilirken okulun agilacagi agilmak istenen egitim kurumunun
bulundugu en yakin yerlesim birimine uzakligi ve ulasim durumu, yerlesim biriminin
ve gevresinin sanayi durumu, ekonomik-sosyal- kultirel durumunu incelenmesi ve
uygunlugunun goéz énudne alinmasi gerektigini bildirmektedir. Ayni yasada agiimasi
istenen egitim kurumu igin yeterli sayida 6grencinin olmasi ve acilimak istenen
yerlesim yerinde ayni tirde bagka bir okulun tam kapasite galigiyor olmasi gerektigi
belirtiimektedir. Okulun fiziksel kosullarinin uygunlugu ve glvenligi i¢in arsa
blyUkligu planlanan okula uygun olup, arsa %7 meyilli olmalidir. Okulun iginde
olacag! arsa igin elektrik, su ve yol olmali, arsa dogal ve teknolojik afetlere neden
olabilecek bataklik, nehir yeri, toprak kaymasi, sel riski tagiyan alanlardan, ylksek

gerilim hatti veya baz istasyonu vb. yerlerden uzakta olmalidir.

2.6.2. Binanin yapi 6zellikleri

Bir okul dncesi egitim kurumunda bina yapi &zelliklerini kapi, pencere, Kkoridor,
merdivenler, taban désemesi, ses ve Isi yalitimi, i1sitma, havalandirma sistemi,
aydinlatma, 1slak/yas mekanlarin o6zellikleri, tavan yuksekligi, binanin rengi gibi
ogeler belirlemektedir. Kurum binalari ¢cocuklarin rahat¢a hareket edebilecekleri ve
herhangi bir tehlikeye izin vermeyecek ve guvenli olabilecek sekilde merdiven
sorunu olmayan, bir kath, enine dogru genisleyen balkonsuz olarak tasarlanmalidir.
Bu binalarda ¢ocuga yonelik tasarimlar on plana c¢ikmali, ¢ocuklarin ihtiyaglarinin
karsilayacak ve egitim programlarindaki degigikliklere olanak saglayacak esneklikte

binalar planlanmalidir.
2.6.2.1.Pencereler

Okul 6ncesi kurumlarda pencereler, iklim kosullarina uygun olarak sabah glnes
alacak sekilde doduya dogru yapilmalidir. Pencereler kurumun tim bdlumlerinde

havalandirma yapilabilecek ve sicaklik kaybina yol agmayacak sekilde yapilmalidir.
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Pencereler gocuklarin disariyr gorebilecekleri yukseklikte ve odayi iyi aydinlatacak
boyutta olmalidir. Pencerelerde her turl glvenlik énlemi alinmalidir (Baran, Yilmaz
ve Yildirm, 2007). Pencereler ve kapilar, ¢ok fazla bakim onarima ihtiyac
duymayacak sekilde, ekonomik, rahat temizlenecek sekilde tasarlanirken,
havalandirma icin yapilan pencere kasanin en yukardaki bélimunde yer olmali ve
pencerenin sik kullanilan kanadi ¢ok tarafli ve guvenli olarak acgik/kapall konuma
gelebilmelidir (MEB, 2013). Tebligler Dergisinde (2010) yayinlanan Egitim
Kurumlarinin Acilmasi ve Kapanmasina Iliski Esaslara goére ders vyapilan

bélimlerde pencereler odanin taban alaninin en az %12’si kadar olmalidir.
2.6.2.2.Kapilar

Tebligler Dergisinde (2010) yayinlanan Egitim Kurumlarinin Acilmasi ve
Kapanmasina lliski Esaslara gére derslik kapilari 90 cm den az olmamali ve
koridora aciimalidir. Kapilarin boyu 140 cm ve daha genigsse iki kanatl olmali,
koridorun her iki tarafinda sinif oldugu durumlarda kapilar karsilikli agilmamall,
karsilikh en az 2 kapi eni kadar kaydiriimalidir. Kapi da pencereler gibi ¢ocugun
boyuna uygun olmali, rahatlikla aciimali ve kapanmali ve havalandirmaya olanak

verecek bigimde yerlestiriimelidir (Poyraz ve Dere, 2003; MEB, 2013).
2.6.2.3. Koridorlar

Koridorlar aydinlik ve havalandirmaya uygun olmalidir. Eni yeterince genis olmayan
ve fiziksel olarak fazla olan koridorlar kontroll zorlastirdigindan gocuklar igin glvenli
degildir. Koridorlarda g¢ocuklarin hareketlerini zorlastirici esyalar olmamalidir.
Binalardaki koridorlarin geniglik oélglleri 2-2,5 m olarak planlanmalidir (Poyraz ve
Dere, 2003; MEB, 2013).

2.6.2.4.Merdivenler

Okul 6ncesi egitim kurumlarinda olabildigince diz merdivenler veya rampalar
tasarlanmaldir. Merdivenler 1.5-2 metre genigliginde, yeterince isiklandiriimisg,
kenarlarinda dayanikli trabzanlari olan, basamak mesafeleri 18-20 santimetre,

kaymayan 6zellikte ve yapida olmalidir (Poyraz ve Dere, 2003; MEB, 2013). .
2.6.2.5. Ses yalitimi

Okul 6ncesi egitim kurumlari planlanirken ses yalitimini saglamak, buna imkan
verecek sekilde binalar insa etmek ve duzenlemek olmasi gereken onemli
unsurlardan biridir. Binalarda ses yalitimi ve iyi igitilebilirlik saglamak igin ses tasiyici
elemanlar yahtilmali, bina sese karsi izole edilmis olmalidir. Okul dncesi egitim

mekanlarinda ses yutucu zemin ddsemelerinin, perdelerin, kapi ve pencereler ile
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yumusak ve buydk yer minderlerinin kullaniimasi, bu 6gelerin sesin farkli yerlere
ulagmasini onleyecek Ozellikte olmasi ve yan duvarlarda, zeminde ses yalitimi
bulunmasi gerekmektedir. (MEB, 2013).

2.6.2.6. Isitma sistemi

Okul 6ncesi egitim kurumlari igin en uygun isinin 18-20 derece oldugu, kurumun her
yerinin esit i1sitilmasi gerektigi, bunun igin kalorifer sisteminin en iyi 1sitma oldugu
belirtiimektedir (MEB, 2013). Okul binalari duvardan ya da yerden ddsenen
kanallarla sitilabilir. Isitma icin kalorifer sisteminin kullanildiginda ¢ocuklarin
peteklere carpma ihtimali g6z éniine alinarak petekleri ahsap parmaklik veya uygun

malzeme ile kaplanarak énlem alinmasi gerekmektedir.
2.6.2.7. Havalandirma

Okul 6ncesi egitim kurumlarinda havalandirma énemli bir gereksinimdir. Bu sebeple
kurumda havalandirma sistemi kesinlikle var olmalidir. Havalandirma kanallari okul
oncesi binalarinin icten ve distan estetik gérinumuanu guizel gosterecek bigcimde bina
duvarlarinin icinde goéze carpmayacak sekilde yapilmali ve gizlenmelidir (MEB,
2013). Ayrica kapi, pencere ve koridorlar iyi bir havalandirma saglayacak sekilde

planlama yapilmalidir.
2.6.2.8. Aydinlatma

Okul 6ncesi egditim mekanlarinda ayni zamanda dogal ve yapay isiklandirmadan
yararlaniimalidir. Siniflarin aydinlatiimasi planlanirken aydinlik duzeyinin ¢ok veya
az olmamasi, uygun bir parlaklik dengesinin olmasi saglanmaldir. Cocuklarin hem
fiziksel hem de ruhsal saghgini olumlu etkilemesi icin mekanlarda derinlemesine ve
gerekirse tepeden alinabilecek glines 1s1g1 olmasi ¢ok 6énemli oldugundan, binalar
bunu saglayacak sekilde yapiimalidir (MEB, 2013). Ozel Egitim Kurumlarina ait
Standartlar Yonergesine (1997) goére okul o6ncesi egitim kurumlari 100 lix

seviyesinde aydinlatiimalidir.
2.6.2.9. Islak mekanlar

Okul 6ncesi egitim kurumlarinda islak mekanlarin duvarlari ortalama 1.8 metreye
kadar fayans veya linolyum gibi kaymaz, kolay temizlenebilir bir malzeme ile
kaplanmalidir. Islak mekanlarda buharlanma, cereyan yapma, havasiz kalma gibi

durumlari énleyici donanimlar bulunmaldir (Poyraz ve Dere, 2003).
2.6.2.10. Zemin

Okul 6ncesi egitim kurumlarinda hem guvenlik hem dayaniklilik agisindan zemin

kaplamasi blylk 6nem tasimaktadir. Zeminler esneklik, temizlik, rahatlik, saglamlik,

20



bakim ve ses yalitimi uygunlugu gibi degiskenler digsunulerek, tim bunlari gerekli
Olgulerde saglayan, temizlik ve hijyen kurallarina uygun, kolay temizlenebilen,
guvenli, ses yalitimmna uygun ve degisik etkinliklere uygun malzemelerden
secilmelidir. Islak mekanlar digindaki tim zeminler i¢in ahsap tercih edilmelidir.
Siniflarin bir kismi tlysuz, kaymaz ve temizlenmesi kolay hali ile kaplanmali,
istenirse cesitli ebatlarda minderler zemin désemesinde kullaniimalidir.  Tercih
edilen ahsap, hali veya baska zemin kaplamasi ekonomik, kokusu olmayan, kolay
bakim verilenebilir ve temizlenebilir, sagliga uygun, bakteri tutmayan, kaymaz, toz

Uretmeyen, ses izole edici, dayanikl olmalidir (MEB, 2013).

2.6.3. Okul éncesi egitim kurumunun bolimleri ve 6zellikleri

Okul Oncesi Egitim Kurumlarinda dis mekan, i¢c mekan ve egitim mekanlari olmak

Uzere Ug¢ bolum bulunmaktadir. Bu bolimde bu mekanlar hakkinda bilgi verilecektir.
2.6.3.1. Dig mekan

Okullarin hepsinde 6nemli olmakla birlikte okul 6ncesi kurumlarda en onemli
mekanlardan biri 6grencilerin yas gruplarina uygun ve 0Ogrenci sayisina gore
yeterince buydk bir dis oyun alani ve/veya bahgedir. Bu alanlar g¢ocuklara
sosyallesme, haberlesme, dinlenme, eglenme firsati sunarken, ¢ocuklarin motor
becerileri ile bilissel gelisimlerini desteklerler. Okul Oncesi Egitim Kurumlari
Yonetmeligi 54. Maddesinde Okul dncesi egitim kurumlarinda egitim etkinlikleri i¢in
oyun alani ile bahgenin bulunmasi ve uygun olarak tasarlanmasi gerekliligi ve
zorunlulugunu vurgulamaktadir. Oyun alanlari ve bahge duzenlenirken iginde fen ve
doga c¢alismalari igin toprak bir yer, trafik egitim pisti, kum havuzu, acik alan oyun

malzemeleri bulundurulmasi énerilmektedir. (MEB Mevzuat Bankasi, 2004).

Okul Oncesi Egitim kurumlarinin bahgelerinin gocuklarin 6zglrce ve giiven iginde
hareket edebilmeleri igin tehlikelerden, trafikten, tozdan, hava kirliliginden uzak
olacak sekilde gerekli guvenlik dnlemleri alinarak, okuldaki ¢ocuk sayisina yeterli
olacak buyuklukte duzenlenmesi gerekmektedir (MEB, 2013). Okul bahgelerinin en
kGgluk alan olgusunun 250 metrekare, cocuk basina disen en az alanin 6.5
metrekare olmasi, ideal olarak bahgenin okul binasinin yer aldigi yerin en az iki kati
olmasi gerekmektedir (MEB, 2013).

Okullarda dis mekanlar duzenlenirken c¢ocuklara arastrma ve goézlemleme
yapmasina olanak taninirken problem c¢6zme becerilerinin gelismesine, deneme
yanilma yoluyla o6grenebilmesine imkan saglayacak sekilde duzenlemeler
yapillmasina dikkat edilmelidir (Kubang, 2014). Cocuklar bahgeden siniflara ve

tuvaletlere kolayca ulasilabilmeli, bahgenin etrafi ¢it, duvar vb. ¢evrilmeli, bahce
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kapisi gocuklarin agamayacagi sekilde olmalidir. Bahgede farkh dizeyler, etkinlikler
olusturacak sekilde ¢im alan, sert zeminli alan, kum alaninin yani sira bahcge

oyuncaklari ile hayvan ve bitki alanlari bulunmahdir (MEB, 2013)
2.6.3.2. ig mekanlar

Tebligler Dergisinde (2010) yayinlanan Orgiin Egitim Kurumlarinin Agiimasi ve
Kapanmasina lliski Esaslar yapilan her okulda bir midir odasi bulunmasi, mustakil
mudurla okullarda bir memur, bir rehberlik servisi, bir yardimci hizmetli odasi ile
yeterince mudur yardimcisi odasi, bir kitiphane ya da kitaplik, yeter sayida ve
okullarin ya da programlarin 6zelliklerine uygun laboratuvar, atolye/islik ile
ambar/depo bulunmasi gerektigini, en az iki olmak kosuluyla her otuz 6grenci igin bir
derslik olmasi gerektigi belirtmektedir. Ayni yonetmelige gbre yas gruplarina uygun
bir tuvalet ve bir lavabo, en az 2 olmak kaydiyla her 30 6gretmen igin bir tuvalet ve
bir lavabo ve erkek dgrenci ve 6gretmenler icin uygun sayida pisuar bulunmalidir.
Bu yonetmelik g¢ercevesinde okul dncesi egitim kurumlari i¢inse ¢ocuk basina 1.5
metre kullanim alani olan etkinlik odasi, yemek salonu, mutfak ve depo bulunmasi

gerekmektedir.
2.6.3.2.1. idari odalar

MEB’in Kurum Agilmasi ve Kapatiimasina iligkin Esaslar metninin 1. Bélimiiniin 1.
Maddesinin ¢ bendinde “Her okulda bir midir odasi, mistakil midurli okullarda bir
memur, bir bireysel gorisme ve rehberlik servisi, bir yardimci hizmetli odasi ile
yeterince mudur yardimcisi odasi bulunmasi” gerekliligi belirtiimistir. Okul dncesi
kurumlarda yonetici, 6gretmen, memur odalari ile onlara ait tuvalet ve lavabolari
iceren idare odalar girise yakin bir konumda olmali, gbéze hos gelecek sekilde
dizenlenmeli, ¢cocuklar i¢in planlanmis diger alanlarla baglantili olacak sekilde bina
icinde birbirine yakin ayr bir planlama géstermelidir ((Baran, Yiimaz ve Yildirim,
2007; MEB, 2013).

2.6.3.2.2. Gozlem odalari

Gozlem odalari gocugun gunluk etkinliklerdeki davranislarini gocuga fark ettirmeden
gbzlemlemek amaciyla kullanilan izleyenin etkinlik odasindaki ¢ocugu gordugu,
ancak gocugun goérmedigi  bir bolimdir. Ogretmenler, aileler ve staj dgrencileri
tarafindan kullanilan g6zlem odalari bir perde ve pencere ile bdlinebilecegi gibi
ideal olarak tek tarafli bir cam ile etkinlik odasindan ayrilabilir (Baran,Yiimaz &
Yildinm, 2007; MEB, 2013). G6zlem odasinin olmadigi durumlarda, sinifta elverisli
bir pencere, duvar veya kaplya goézlem aynasi eklenerek c¢ocuklar dogal
ortamlarinda gézlenebilir (MEB, 2013).
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2.6.3.2.3.Giris, vestiyer ve ebeveyn bekleme odasi

Giris bdlimU c¢ocuklarin ve ebeveynlerin giris ve c¢ikiglari icin uygun dizenlenmis,
gerekli guvenlik énlemleri alinmig, ilgi ¢ekici ve rahat bir sekilde dizayn edilmis,
binanin igine ilk girilen bolumdur. Girislerde ebeveyn bekleme yerleri ve gocuklarin
kiyafetlerini ve ayakkabilarini degistirmeleri icin vestiyerler bulunur. Her ¢ocugun
kendine 6zel bdlmesi ile ayri kiyafet ve ayakkabi yerlerinin oldugu vestiyerlerin ayni
zamanda etkinlik odalarina yakin olmasi g¢ocuklara giris ve c¢ikislarda kolaylik
saglamaktadir. Kaymaz, leke tutmaz, kolay temizlenebilecek sekilde désenmis bu
bolimlerdeki mobilyalar ¢cocuklarin boyuna uygun olmaldir (MEB, 2013). Her ¢ocuk
icin 15 cm aralikli askilar ortalama 1 m. yukseklikte olmali, tzerinde ¢ocuklara ait
simgeler veya resimler bulunmali, askilar duvara cakili ise arkalari izole edilmelidir
(Karakuguk, 2008) .

Ebeveyn bekleme odalari giriste veya girise ¢ok yakin bir yerde ebeveynlerin
gocuklarini birakirken ve alirken beklemeleri ve okul personeli ile gorismek igin
kullandiklari yerlerdir (MEB, 2013). Ebeveynler ile okul ve okul personelinin birbiri ile
etkilesiminin saglandigi bu odalar etkili bir sekilde désenmelidir. Ebeveyn bekleme
odalarinda ebeveynlerin okulda yapilan etkinlikleri hakkinda bilgi almalari igin
cocuklarin etkinliklerinin, yemek listelerinin, bilgilendirme notlarinin, cesitli
duyurularin, fotograflarin, resimlerin vb. sergilendikleri bir alan olan duyuru panolari

yer almalidir.
2.6.3.2.4. Revir/muayene odasi

Revir/Muayene odasi ¢ocuklarin sagliklarinin takip edildigi, kaza, hastalik vb. acil
durumlarda ilk midahalenin yapildigi bir alandir. Bir hemsire veya doktorun sorumiu
olabildigi bu alanda muayene masasi, muayene icin gerekli ara¢ gereg, ilag-ecza
dolabi, ilkyardim dolabi, soyunmak igin gerekli bolumler, baskil, metre olmall,
guvenlik nedeni ile bu alan g¢ocuklarin oldugu alanlardan uzakta olmali ve ilaglar
cocuklarin ulasamayacagi kapali dolaplarda bulunmalidir (Baran, Yiimaz & Yildirim,
2007; MEB, 2013). MEB Okul Oncesi Egitim Kurumlari Yénetmeliginde (2004)
cocuk sagligr konusunda uzman bir doktorun kurumda bulunmasinin esas oldugu,
gerektiginde kullanmak igin gerekli ara¢ ve malzemelerin oldugu ilk yardim dolabinin

ve ilk yardim ¢antasinin bulundurulmasinin gerektigi bildiriimektedir.
2.6.3.2.5.Uyku/dinlenme odalari

MEB’in Tebligler Dergisinde (1997) yayinlanan Ozel Egitim Kurumlarina ait
Standartlar Yénergesinde okul 6ncesi egitim kurumunda uyku odalarinin istege bagl

olarak bulunabilecegi belirtilirken uyku odalarinda égrenci basina 10 metreklip hava

23



hacmi dusmesi ve kullanim alaninin 3 metrekipten az olmamasi gerektigi
bildirilmistir.

Uyku/dinlenme odalari gocuklarin dinlendikleri ve uyuduklari mekanlardir. Okulun
sessiz bir boluminde, mumkunse hijyen acisindan dider alanlardan ayri,
havalandirmasi ve aydinlatmasi standartlara uygun olacak sekilde duzenlenmelidir.
Ranza yerine yerden yuksek olmaya yataklar kullaniimali, yataklarin arasi bir kiginin
gecebilecegi sekilde olmali, cocuklarin givenli ve rahat bir sekilde uyumalari
saglanmalidir. Yer yatagi kullanilacaksa zemin ahsap olmali ve ¢ok iyi yalitim
yapilmalidir (Demiriz, Karadag ve Ulutas, 2003; MEB, 2013; Oguzkan ve Oral,
1987) Uyku/Dinlenme odalarinda yatarak dinlenmek istemeyen cocuklar iginde
gurdltald olmayan oyuncaklar, kitaplar, egitici oyuncaklar, minderler olmalidir
(MEB,2013)

2.6.3.2.6. Mutfak

Okul 6ncesi egitim kurumlarinda bulunmasi zorunlu olan mutfak yemek odasina
yakin olmalidir. Mutfak, yemek odasi ile ayri veya birlikte olabilecegdi gibi buzdolabi,
tezgah, evye, ocak, bulunacak sekilde L veya U bigiminde dizenlenmelidir. Uygun
sekilde havalandirma sistemine sahip olan mutfakta yerler rahat temizlenen
malzemeler ile kaplanmalidir (Baran, Yilmaz & Yildirim, 2007; Kubang, 2014; MEB,
2013). Cocuklarin kolayca ulasamayacagi bir yerde planlanmis olan mutfakta tehlike
olusturabilecek durumlar i¢in gerekli guvenlik dnlemleri alinmalidir (Kalinkara ve ark,
1998, akt. Baran, Yiimaz & Yildirim, 2007).

2.6.3.2.7. Yemek odasi

Yemek odasi mutfakla beraber olabilecegi gibi servisin hazirlanmasini ve yiyecekleri
tasimay! kolaylastirmak icin mutfaga yakin olacak sekilde ayri da dizenlenebilen
cocuklarin 6gretmenleri ve arkadaslari yemek yedigi yerdir. Yemek odasi okul
oncesi egitim kurumunun ebadina ve var olan 6grenci mevcuduna uygun sekilde,
cocuklarin  kolay yer degistirebilecekleri, birbirlerini engellemeden yemek
yiyebilecekleri, yemeklerin kolayca servis edilebilecedi buyuklukte planlanmalidir.
Yemek odasinda masalar yerden yaklasik 60 cm, sandalyeler ise 35 cm
yuksekliginde gocuklarin boyuna uygun olmalidir. Yemek odasi uygun isiklandirma
ve havalandirma sistemi ile donatiimig olmali, yerler kolay temizlenebilir, kaymayan
malzemeler ile kaplanmalidir (Demiriz, Karadag ve Ulutag, 2003; Kubang,
2014;MEB, 2013).

24



2.6.3.2.8. WC velavabolar

Okul Oncesi egditim kurumlarinda lavabolar ve WC ler siniflarin veya etkinlik
odalarinin bitigiginde veya buralara direkt acilan, 6grencilerin kolayca gegebilecegdi
sekilde planlanmalidir. Lavabolar tuvaletlerin bulundugu i¢c alanin giris kismini
olusturmali, kapilarla tuvaletten ayriimahdir. Lavabo ve tuvaletlerde dogal
havalandirma bulunmali ve yeterince aydinlatiimaldir. Bu bodlumlerdeki tim
donanimlar ¢ocuklarin vicut 6zelliklerine uygun olabilmesi icin lavabolar minimum
28-45 cm ebadinda ve 50-60 cm yuksekliginde, musluk yiksekligi 65-71 cm
yuksekliginde, tuvalet kabinleri 70-90 cm eninde, bdllici duvarlar 130-150 cm
yuksekliginde, klozet 35 cm yiksekliginde olacak sekilde planlanmalidir (Baran,
Yilmaz ve Yildirm, 2007; Kubang, 2014; MEB, 2013). Okul doncesi egitim
kurumlarinda altt gocuga bir lavabo ve dort-bes c¢ocuga bir tuvalet olarak
duzenleme yapilirken tuvalet ile lavabolarin temiz olmasina 6zen gosteriimelidir
(MEB,2013). Tuvaletlerde ve lavabolarda tuvalet kagidi, sivi sabun ve kagit haviu
bulunmali ve bunlar ¢ocuklarin kolayca ulasabilecekleri sekilde yerlestiriimelidir
(Demiriz, Karadag ve Ulutas, 2003; MEB, 2013). Ayrica duvarlar ve yerler suya

dayanikli, kolay temizlenen ve kaymayan malzemelerle kaplanmalidir.
2.6.3.2.9. Hizmetli odasi

Okul éncesi egitim kurumunda hizmetli odasi hizmetli, temizlik ¢alisani, yemekhane
personeli gibi calisanlarin oturmasi, kiyafet degistirmesi, bireysel malzemelerini
saklamasi igin olusturulan mekan olup, bu amaglara uygun olarak dekore edilmelidir
(MEB; 2013).

2.6.3.2.10. Depo ve ambar

Okul 6ncesi egitim kurumlarinda kullanilan bazi malzemelerin, yedek malzemelerin
ve ogrencilerin yaptigi etkinlik drinlerinin konuldugu yerlerdir. Depolar ¢ok rafli ve

dolapli olacak sekilde tertipli bir sekilde dizenlenmelidir.
2.6.3.3. Egitim mekanlar

Okul Oncesi Egitim kurumlarinda egitim mekani olarak cesitli etkinlik
odalari/derslikler/siniflar  yer almaktadir. Bu bdlimde bu mekanlardan

bahsedilecektir.
2.6.3.3.1.Etkinlik odalari/derslikler/siniflar

Okul 6ncesi egitim kurumlarinda egitim mekanlar cesitli kaynaklarda etkinlik odasi,
oyun odasi, sinif, derslik olarak farkh sekillerde adlandiriimaktadir. Tebligler

Dergisinde (1997) yayinlanan Ozel Egitim Kurumlarina ait Standartlar Yénergesine
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gbre oyun odasi olarak tanimlanan etkinlik odalari ¢gocuk basina 1,5 metrekare
dugecek sekilde planlanmahdir. Cocugun gelisimini destekleyici, neseli, guzel
kokulu, dizenli sicak bir ortam olarak dizenlenmesi gereken egitim odalarinda
gOsterigten uzak islevsel ara¢ gerecler olmalidir (Karakiguk, 2008). Cocuklarin iyi
ve guvenilir bir yerde hissettikleri, iyi karsilandiklari ve kendilerini degerli
hissetmelerine olanak veren bu mekanlar, etkinlikler i¢in cezbedici ve ¢ocugu estetik
anlayisinin gelisimine katkida bulunacak sekilde tasarlanmalidir. Mekanin zemini
kaymayan, toz tutmayan, tly icermeyen, kolay temizlenebilir malzemelerle, duvarlar
ve yerler yangina dayanikli, sagliga zararli maddeler igcermeyen Urlnlerle
kaplanmalidir. Egitim odalarinda uygun isiklandirma ve havalandirma yapilmalidir
(MEB, 2013, Karakuguk, 2008).

Egitim odalarinda ¢ocuklarin vicut ozelliklerine uygun masa, sandalye, dolap vb.
mekan donatilari kullanilirken, bu esyalarin sabit yerlestirimeyerek c¢ocuklarin
gruplasmalarin, yalniz oynamalarina, acik havaya c¢ikamadiklarinda bu odada
oynamalarina imkan saglayacak sekilde diuzenlenmeleri saglanmalidir (Poyraz ve
Dere, 2003).

Etkinlik odalari ¢gok amagl kullanima yénelik olup, uygun alanlara yerlestiriimis ve
her birinde en az 3-4 ¢cocugun oynayabilecegi etkinlik kdselerinden olusur. Etkinlik
koseleri gocuklarin oyun secgeneklerini gorebilecekleri, kdselerdeki malzemelere
rahatca ulasabilecekleri sekilde dizenlenmelidir. Etkinlik koseleri ile kdseler
arasindaki gegisler ¢ocuklarin rahat¢a gecebilecegi ve birbirini rahatsiz etmeyecedi
bicimde tasarlanmalidir. Etkinlik kdseleri olusturulurken daha sesli ve hizli galisilan
koseler ile daha sessiz galisilan kdseler ile dizenli veya daginik ¢alisilan koseler
birbirlerinde paravan, dolap vb. sinirlamalar ile birbirinden ayriimahdir (MEB, 2013;
Poyraz ve Dere, 2003). Etkinlik kdselerinin, cocugun guvende bulunmasi, gocugun
oyunda saglanan olanaklarda maksimum dizeyde faydalanmasi ve Ogdretmenin
cocuklarin  etkinligini izleyebilmesi mumkin olacak sekilde duzenlenmesi

gerekmektedir (Oguzkan ve dig., 1999).

Etkinlik koselerinde uyarici, yaratici etkinliklere yonlendirici, cazip, ¢ocuklarin
materyal kullanma becerilerini gelistirici, tim gelisim alanlarini  (biligsel, sosyal,
motor, dil, duygusal) destekleyen, sanatsal gelisimine yardimci, ¢ocugun oyun
ihtiyacini giderebilecek mekanlar dizenlenmelidir (MEB, 2013; Oguzkan, Demiral ve
Tar, 1999; (")meroglu, 2000;, Poyraz ve Dere, 2003). Etkinlik kdseleri gocuklarin ilgi

ve ihtiyaclarina, iglenen konulara gore degisebilir ve yenilenebilir (MEB, 2013).
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Etkinlik odalarinda genel olarak c¢ocuklarin vicut 6zelliklerine uygun masa,
sandalyeler, evcilik koésesi, ingaat kdsesi, kitaplik késesi, dinlenme kosesi ile resim
malzemeleri, oyun bloklari bulunmasi zorunludur (Ozel Egitim Kurumlarina Ait
Standartlar Yonergesi, 1997). Ayrica kukla, fen ve doga, bilgisayar, matematik,
mizik, blok, masa oyuncaklari, mandpilatif oyun vb. koéselerinin bulunmasi
Onerilmektedir (MEB, 2013; Poyraz ve Dere, 2003). Cocuklarin daima masada
calismaktan yorulacaklari ve sikilacaklari gézéninde bulundurularak cesitli
ebatlarda renkli minderlerin, cocuk velya yetiskine goére kanepelerin kullaniimasi da
tavsiye edilmektedir. (MEB, 2013)

2.6.3.3.1.1. Evcilik kogesi

Evcilik kdsesinde ¢esitli oyuncak mobilyalar (masa, sandalye, firin, yatak, koltuk,
ocak vb. aragc gerecler), evcilk oyuncaklari (mutfak gerecleri, plastik
sebze/meyvelyiyecekler, cesitli meslek kostimleri), ¢ocuklar icin koltuk ve masa,
kiguk bife, malzeme dolabi, klglk bebek karyolasi, hali, kiglk paravana bulunur
(MEB, 2013; Ozel Egitim Kurumlarina Ait Standartlar Yoénergesi, 1997). Erkek
cocuklari bu kdseye ¢cekmek icin her iki cinsiyeti temsil eden kostimler, gocuklarin
Olclstinde boy aynasi, aligveris yaparken kullanabilecekleri sepetler, oyuncak kasa,

oyuncak para vb. konulmasi tercih edilir (Oner, 2008).
2.6.3.3.1.2. insaat kosesi

Ozel Egitim Kurumlarina Ait Standartlar Yoénergesine (1997) gére insaat késelerinde
raf olan dolap, degisik boyutlarda insaat bloklari, ingaat oyuncaklari, malzemelerinin
saklanmasi icin kutular bulunmalidir. insaat kdsesi sesli ve aktif hareket gerektiren
bir mekan olarak planlanmalidir. insaat malzemeleri ile oynayan ¢ocuklarin rahat
etmesi igin grup trafiginden uzak olup, genis bir alana yayllmasi gerekmektedir
(MEB, 2013).

2.6.3.3.1.3. Kitaplk kosesi

Kitaplik kdsesinde cocuklarin yas ve duzeylerine uygun kitaplarla birlikte kitaplik,
kanape, yer halisi, ¢esitli malzeme dolabi, pano, tahtasi, ¢dp kovasi bulunmalhdir
(Ozel Egitim Kurumlarina Ait Standartlar Yénergesi, 1997). Kitaplik kdsesi etkinlik
odasinin en aydinlik ve grup trafiginden uzak yerine yerlestiriimeli, bu késenin sesiz
bir yerde bulunmasina 6zen gdsterilmelidir (MEB, 2013). Bu kdsede cocuklarin
kitaplara rahatga ulasabilmesi igin kitaplarin sergilenecegi agik rafli dolaplarin

bulunmasi 6nerilmektedir (Kubang, 2014). Cocuklarin birlikte oturup kitaplara
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bakabilecegdi kanepe ve minderlerde, bazen 6gretmen, stajyer egitimciler veya veliler

de cocuklara kitap okuyabilir.
2.6.3.3.1.4. Dinlenme kosesi

Dinlenme odalarinin olmadigi okullarda etkinlik odasinda ¢ocuklarin dinlenebilecegi
bir alan dizenlenebilecek olan bu kdsede dinlenme kanepesi, vestiyer, ahsap dolap,
mizik seti, supirge, TV, DVD vb. bulundurulmalidir (Kubang, 2014; Ozel Egitim
Kurumlarina Ait Standartlar Yonergesi, 1997). Bu koseye yetiskin ve/veya ¢ocuk

kanepesi ile yer minderleri de konulabilir.
2.6.3.3.1.5. Kukla kosesi

Kukla késesinde kukla tiyatrosu ve el, parmak, comak, ip vb. cesitli tirden kuklalar
ile hayvan basliklari, karakterlere uygun kuyruk kanat, gaga vb. yardimci
aksesuarlar bulundurulmalidir (MEB, 2013; Ozel Egitim Kurumlarina Ait Standartlar
Yoénergesi, 1997). Cocuklarda 0-6 yas arasinda vyaraticiigin en c¢ok gelistigi
bilindiginden okul 6ncesi egitim kurumlarinda ¢ocuklardaki yaraticihgi gelistirici bazi
arag gereclerin amacina uygun bir sekilde kullaniimasi gereklidir (Oren, 2008). Bu
arac¢ gereclerden biri olan kuklalar sadece c¢ocuklari eglendiren basit bir edlence
aracl olmaktan o6te, edlendirirken egiten, toplumlarin duygu ve duslncelerini ifade
ettigi ve ¢cagin sanat anlayigini, kiltirel yapisini yansitan bir aractir (MEGEP, 2007,
akt. Kubang, 2014).

2.6.3.3.1.6. Fen ve doga kosesi

Fen ve doda kdseleri okul &ncesi kurumun i¢ velveya dis mekaninda
tasarlanabilirler. Bu késede kum ve su igin havuz, raflara yerlestiriimis kovalar,
bardaklar, surahiler, slizgeg, kirek, plastik bocekler, hayvanlar, buyiteg, fener,
miknatis, tohumlar, taslar, yaprak albtimleri, ¢esitli deney malzemeleri bulunmahdir
(MEB, 2013; Oren, 2008). Bu késelerde gocuklarin hayvan besleyip, bitki yetistirip,
deney ve gozlem yapabilecedi sekilde planlanmalidir (Kubang, 2014). Fen ve doga
koselerinde yapilan calismalar c¢ocuklarin tum alanlarda gelismelerine yardim
etmenin yani sira cocuklarin hayata bakis acilarinda degisiklik meydana getirir,
davraniglarini etkiler, daha farkli digtinme yollari 6gretir, problem ¢ézme becerilerini
gelistirir. Bu kosede cocuklar tim bedenleri ve bes duyu organi ile 6grenme
etkinligine katilirken yaparak, deneyerek 6grenmeden zevk alarak hizli ve kolay
ogrenir (MEGEP, 2011; akt. Kubang, 2014).
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2.6.3.3.1.7. Bilgisayar kosesi

Bilgisayar koseleri etkinlik odasinda olabilecedi gibi bagka bir sinifta da
dizenlenebilir. Gianumuz egitim programlarinda yer alan bilgisayar ve teknoloji
uygulamalari ¢ocuklara hem teknoloji ve bilgisayarin kullanimini hem de bunlar
uygun sekilde kullanmay! 6gretmeyi hedeflemektedir. Bilgisayar bilin¢li ve dogru
kullanildiginda problem ¢bzme, dikkat, yaraticilik, bilgiyi 6grenme gibi biligsel
becerileri gelistirirken, el ve goéz koordinasyonunu gelistirerek ¢ocuklarin el becerisini
gelistirmektedir (Gller, 2012).

2.6.3.3.1.8. Matematik kosesi

Matematik kdsesi fen ve doJa kosesi ile birlikte ve/veya ayri olarak planlanabilir.
Sayilar, geometrik sekiller gibi kavramlarla ilgili materyallerin yer aldigi bir kose

olarak tasarlanmalidir.
2.6.3.3.1.9. Mizik kosesi

Muazik kosesi gocuklarin muzige olan sevgi ve ilgilerini geligtirirken sanatsal ve
estetik duyarlilik kazanmalarini saglamak amaciyla kurulmus, ¢ubuk, tef, davul, zil,
¢ingirak, marakas, tahta kasiklar vb. gibi ¢esitli ritim aletleri ve ¢algilari bulundurulan
koselerdir (MEB, 2013; Kubang, 2014). Buradaki aletler cocuklarin rahatlikla

uzanabilecegi sekilde yerlestirilmelidir.
2.6.3.3.1.10. Blok kosesi

Blok kdsesinde cgesitli buytkllklerde ve sekillerde ahgsap bloklar, plastik minik insan
ve hayvan figurleri, kliglk araba ve ugak gibi minyatlr oyuncaklar, tamir setleri ve
legolar bulunmahdir (Oren, 2008). Cocuklar blok kdselerinde yaraticiliklarini, sosyal
becerilerini gelistirirken matematik yeteneklerinin temellerini atarlar. Blok kdseleri
¢ocuklarin rahat¢ca oynayabilmeleri igin grup trafiginden uzak, genis bir alanda

tasarlanmaldir.
2.6.3.3.1.11. Masa oyuncaklari/manipilatif oyun/egitici oyuncak késesi

Bu kose bilmeceler, kiguk bloklar, dizme oyunlari, eslestirme oyunlari, yapbozlar

gibi masa basinda yapilan egitim materyallerinin oldugu koselerdir.
2.6.3.3.1.12. Sanat kosgesi

Sanat kdsesinde oyun hamurlari, oyun hamuruna sekil vermek igin kullanilabilecek
arag gerecler, gesitli boyut ve renklerde kagitlar, guvas boyalar, boya kalemleri
pastel boyalar, kege kalemler, sulu boya, gesitli fircalar ve kalemler, boncuklar,

tohumlar, dugmeler, pullar, atik malzemeler, eski dergi/gazeteler, cocuk makaslari,
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yapistiricilar ve bantlar bulundurulmahdir (Oren, 2008; Ozel Egitim Kurumlarina Ait
Standartlar Yonergesi, 1997). Bu kdsede arag¢ gerecler ¢ocuklarin ulasabilecegi
raflarda dizenli bir sekilde bulunurken, yapilan eserleri saklamak ve sergilemek

icinde dolaplar, raflar ve panolar olmaldir.

2.7. Turkiye’de Yapilan Calismalar

Turkiye'’de okul o©ncesi kurumlarin fiziksel o6zelliklerinin yeterliligini inceleyen
calismalar son yillarda artmis olmakla birlikte yeterli olmadigi gorilmektedir. Okul
oncesi egitim kurumlarinin fiziki yeterliliklerini degerlendiren bir 6lcme aracinin
kullanildigi ¢alismalara rastlanmamistir. Yapilan calismalar daha ¢ok gbézlem ve
goérisme teknigi ile yapilmis olup okul éncesi egitim kurumlarinda fiziksel kosullarin
onemli oldugunu ve okul 6ncesi egitim kurumlarinin fiziksel kosullar noktasinda

genellikle yeterli olmadigini tespit etmektedir.

Kalemci (1995) bir calisma yapmis, 25 6zel ve 25 resmi kurumlara bagli olmak
Uzere toplam 50 okul dncesi egitim kurumunu incelemis, resmi kurumlarda 6zel
kurumlara goére personelin daha fazla sayida oldugunu. resmi kurumlarin okul
binalarinin genellikle okul amagh inga edildigini, bu binalarin, en fazla dort kath
mastakil bina oldugunu tespit etmistir. Ayni ¢alismada resmi kurumlarda genellikle
bahcesi yeterli blyUkllikte olmasina karsin i¢ donanimlari yetersiz, 6zel kurumlarda
ise bu durumun tam tersi oldugunu bulmustur. Resmi okullarda oyun odalari buyuk
ve gocuk sayisi kalabalikken, 6zel kurumlarda oyun odalari kiigiik ve ¢ocuk sayisini
az olarak tespit etmistir. Arastirmaci bu calismada her iki kurum tirtnun fiziksel

kosullari ve gevre dizenlemesi agisindan genel olarak yetersiz oldugunu bulmustur.

Baran, Yilmaz ve Yildirm (2007) calismalarinda gozlem teknidini kullanarak
Diyarbakir ilinde bir anaokulunu okul dncesi egitimin dnemi ve okul 6ncesi egitim
yapilarindaki kullanici gereksinimi agisindan incelemigler ve inceledikleri okulun
tarafl, yetersiz ve uygun olmayan planlama, maddi yetersizlikler, okulun bulundugu
semtin dusuk gelir dizeyli olmasi ile malzeme yetersizligi nedeniyle cocuklarin

intiyaclarini yeterince kargilamadigini rapor etmislerdir.

Karakuguk (2008) Sivas ilinde 15 okul 6ncesi egitim kurumu fiziksel 6zelliklerine
gore gozlem ve dokiman incelemesi yontemi ile degerlendirmis ve inceledigi 15
kurumun genel fiziksel kosullar ve mekan 6zellikleri olarak yetersiz oldugunu ve
kurumlarin birbirinden farkli oldudu, ortak standart Ozeliklere sahip olmadigini

bildirmistir.
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Yazicl, Yellice ve Ozer (2004), Antalya’da bulunan 10 okul éncesi egitim kurumunun
“Okul Oncesi Egitim Ortamini Degerlendirme Olgedi” ile degerlendiriimesi lizerine
yaptiklar arastirmalarinda, bu okullarin ¢ok iyi veya tam olacak sekilde fiziksel
kogullar ve egitim ortamlar saglamadigi halde katiimcilar icin sosyal beceriler

yéninden orta derecede bulundugu sonucuna varmistir.

Kubang (2014) Elazig ilinde on anaokulunu i¢/dis mekanlarin ézelligi ve donanimi
acisindan goézlem formu ile degerlendirmis, okullarin kalabalik oldugunu, i¢ fiziksel
kosullarin  ¢ocuklarin gereksinimlerini karsilamada kismen yeterli oldugunu,
kurumlarin muayene odasi hari¢ diger odalara sahip oldugunu, okullarin egitim

malzemesi ve donanimi agisindan yetersiz oldugunu tespit etmistir.

Kandir ve Caltik (2006) okul 6ncesi egitim kurumlarinin fiziksel 6zelliklerini on yedi
ildeki 6gretmenler araciligi ile dederlendirmislerdir ve bu ¢alismada okul dncesi
egitim kurumlarin binalarinda Kkaliteli bir okul ©oncesi egitimi saglayabilecek,
uluslararasi standartlara uygun olacak fiziksel 6zelliklerin ve malzeme donaniminin

yeterli olmadigini ortaya koymustur.

Adana’da bulunan okul o6ncesi egditim kurumlarinin incelendigi calismada bu
kurumlarinin orta dizeyde kalite standartlarinda oldudu tespit edilmistir (Solak
2007).

2.8. Yurt Disinda Yapilan Caligmalar

Bowers ve Burkett (1987) ayni bdlgeden 2 okulda gergeklestirdikleri calismalari
sonucunda o6grenci basarisi ile okul binasinin kosullari arasinda anlamli bir iligki
bulmuslardir. Cash’in (1993) 47 okul (zerinde yUrGttigld calismasi Bowers ve
Burkett'in ¢calismasiyla benzer sonuglar géstermektedir. Yiksek standartlara sahip
okullardaki akademik basarinin daha yiksek oldugunu bulmustur. O’Sullivan(2006)
akademik basari ile bina kosullari arasindaki iligkiyi inceledigi arastirmasini 320
Universite 6grencisi Uzerinde yuruatmustur. Arastirma sonucunda bina kosullari ve
akademik basari arasinda pozitif ve anlamh bir iligki bulmustur. Yine Hines (1996)
okul binalarinin kosullariyla akademik basari arasindaki iligkiyi inceledigi calismasi
sonucunda benzer sonuglar bulmustur. Arastirma sonuglarina goére okul binalarinin
kosullariyla 6grencilerin akademik basarisi arasinda pozitif bir korelasyon vardir.
Fine, Burns, Payne, ve Torre (2004) okul binalarindaki kogullarin yetersiz olusu ile
akademik performans arasindaki iliskiyi inceledikleri ¢aligmalari sonucunda bina

kosullarinin yetersiz olugsunun akademik performansi olumsuz etkiledigini bulmustur.
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Overbaugh(1990) farkli bdlge ve disiplinlerden 38 o6gretmen ile gergeklestirdigi
calismasinda 6grenim dizeyi, cinsiyet ve tecribeye gdre &gretmenlerin
performanslari ile okul binalarinin kogullari arasindaki iligkiyi incelemistir. Arastirma
sonucunda 6grenim dizeyi ve cinsiyetin en fazla degisimin yasandidi grup oldugunu
bulmustur. Arastirmaya katilan bdtin 6gretmenlerin okul binalarindaki kosullar
iyilestikce bunun performanslarina olumlu bigimde yansidi§ini ifade etmislerdir.
Duyar (2010) ABD'de 1037 ilkokul ve ortaokul yoneticisi ile yaptigi arastirmada
dinlenme odalarinin bakimi, yapay ve dogal i1sik, isitma, havalandirma, i¢ mekan,
ses izolasyonu ve akustik dizen, tavan Olglleri, duvarlar, zemin 6zellikleri, alan
blyUklGgu gibi bina yapi kosullari ile egitim verimi arasinda istastiki agidan énemli
ve pozitif bir iliski oldugunu, bina kosullarinin egitim verimini yordadigini bulmustur.
Higgins ve arkadaslari (2005) yaptiklari alanyazin taramasinda okullardaki iyi fiziksel
gevrenin ne yaptigini; okullardaki 6grenme ortaminin 6grencilerin davraniglarini,
motivasyonlarini, 6grenmelerini, basarilarini nasil etkiledigini; okullardaki 6grenme
ortaminda nelerin 6grenci davraniglari, motivasyonlari, égrenmeleri, basarilarini
etkiledigini, nicin etkiledigini; 6grencilerin davraniglari, motivasyonlari, 6grenmeleri,
basarilari Uzerinde fiziksel gevre ile duygusal ve bilissel ¢evre arasindaki dengeyi
belirten ne gibi bulgular oldugunu arastirmiglardir. Bu ¢calismada 6grenmenin fiziksel
cevreden, sistem ve surecten, okullardaki hizmetten ve (rinden, iletisimden
etkilendigini rapor etmiglerdir. Yapilan c¢alismalar, sistem ve slre¢ agisindan
degerlendirildiginde mimari perspektiften farkli olarak farkli kullanicilarin farkh algi
ve ihtiyaglara sahip oldugunu, kullanicilarin mekana icten bagliiginin mekanla ilgili
doyumu artirdiini, alanlarin kullaniminda 6égretmenlerin tutum ve davranislarinin
hayati 6nem tasidigini, cevre ve davraniglar arasinda dinamik bir iligski oldugunu,
cevre algisinin bilingli gundeme getiriimedigi slrece ogretmenlerin planlarinin
onceliginde olmadigi, personelin ruhsalliginin 6grenme g¢evresinin en kritik bileseni
oldugunu vurgulamaktadir. Alanyazinda yapilan ¢calismalar okul binasi gergevesinde
degerlendirildiginde, havalandirma, isi, gurulti gibi temek fiziksel degiskenlerin
o6grenme Uzerinde guclu ve tutarh bir etkisi oldugu; minimal standartlara erigildiginde
temel fiziksel degiskenlerin etkisinin azaldigi; 11k ve renklerin etkisinin olduguna dair
celigkili kanitlara ragmen gugcli fikirlerin bu etkiyi destekledigi; diger fiziksel
Ozelliklerin 6grencilerin algi ve davraniglarini etkiledigi, ancak bu etki ile ilgili kesin
sonu¢ ve degerlendirmelere varmanin zor oldugu; okul binasi fiziksel 6zelliklerinin
tek bir 6desinin etkisinden cok farkli 6gelerin etkilesimlerinin 6grenme Uzerinde
onemli etkilerinin oldugu sonucuna varilmistir. Ayni ¢calismada siniflarin fiziksel
Ozellikleri degerlendirildiginde, 6grencilerin rahat etmesini saglayacaklarin 6zellikle

mobilya anlaminda henlz tam olarak bilinemedigi ve bunun siniflara tasinamadigi;
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farkh sinif dizenlemelerinin farkli amaglar oldugu ve bu nedenle siniflarin farkh
dizenlenebilecek sekilde esnek olmasi gerektidi; cevre duzenlemesindeki bazi
gelismelerin zaman tasarrufu sagladidi icin 6grenmeyi olumlu etkiledigi; alanlarin ve
mekanlarin sahibi olan hem &gretmenlerin hem 6grencileri dnemli oldugu; égrenci
ve Ogretmenler sinifta siurekli bir 6ge oldugundan siniftaki kalici ve gecici dgeler
arasinda bir denge olmasi gerektigi; siniftaki bazi fiziksel 6gelerin 6grencileri
rahatini, iyi olma halini boylelikle tutum ve belki béylelikle basarilarini gelistirdigi
belirtiimistir. Son olarak okullarin servis ve Urunleri degerlendirildiginde, yemek
servisinin 6grenciler icin ¢ok 6nemli oldugu icin 6grenme ile iligkili olabilecegi,
sonucuna varimigtir.

Yurtdisinda yapilan calismalar Turkiye’de yapilanlardan daha kapsamli olup, daha
onceden baslamistir. Yapilan calismalar okullarin fiziksel alanlarinin 6grenmede
onemli oldugunu, bu alanlarin yeterliliginin cesitli agilardan degerlendiriimesinin
gerekliligini vurgulamaktadir. Anaokullarinin fiziksel yeterliliginin degerlendiriimesi,
fiziksel yeterlilik degerlendirilirken etkili 6geler olan kullanicilarin gesitli 6zellikleri,
beklentileri, okulla kurduklari bag g6z 6énine alinmasi, buna yoénelik ¢alismalar

yapilmasi Turkiye’de de yapilmasi oldukga 6nem tasimaktadir.
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3. YONTEM

Bu bdlimde arastirma deseni, ¢alisma grubu arastirmada kullanilan veri toplama
araglari, verilerin analizinde kullanilan istatistiksel yontemler hakkinda bilgi

verilmistir.
3.1. Aragtirmanin Modeli

Bu arastirma, nicel arastirma modellerinden iliskisel tarama modeli ile
gerceklestirilmistir. iki veya daha cok degisken arasinda birlikte degisim varligini
velveya derecesini belirlemeyi amacglayan arastirma desenlerinin timu “iligkisel
tarama modelleri” olarak tanimlanir. Bu modellerden biri olan “karsilikh iliskisel
tarama”, gercek bir neden-sonug iligkisi vermeyen, ancak o yonde bazi ipuglari
vererek, bir degiskendeki durumun bilinmesi halinde digerinin kestirilebilmesinde
yararll sonuglar saglayan bir arastirma duizenidir (Karasar, 2012). Bu calisma ile
bagimsiz anaokullarinin fiziki yeterlilikleri 6gretmenlerin gorusleri dogrultusunda

cesitli degiskenler agisindan saptanmaya calisilacaktir.
3.2. Calisma Grubu

Bu arastirmanin calisma grubunu 2014-2015 egitim-6gretim yilinda istanbul Ili
Kiiclikgekmece llgesinde bulunan 18 bagimsiz anaokulunda c¢alisan 117’si kadin 4’(i
erkek 121 anaokulu 6gretmen ve ydneticisi olusturmaktadir. Arastirma kapsaminda
204 ogretmene anket dagitiimig, 121 o6gretmen bu anketleri doldurmustur.
Kiiclikgekmece ilgesi istanbul ilinde bagimsiz anaokullarinin en c¢ok oldugu ilge
olmasi dolayisiyla segilmigtir. Aragtirmaya katillan 0Ogretmenlerin  demografik

Ozellikleri ile ilgili bilgiler Tablo 1’de verilmigtir.
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Gizelge 3.1:Arastirmaya Katilan Ogretmenlerin Kigisel Bilgileri

Degiskenler Kategoriler N %
. Kadin 117 96,7
Cinsiyet Erkek 4 3,3
59
21-30 Yas 48,8
Yas 31-40 Yas ﬁ 421
41 yas ve Uzeri 9,1
Ogretmen 95 78,5
Gorev Alanlan Muadir Yardimcisi 16 13,2
Midir 10 8.3
1Yildan az 5 4.1
1-5Yil 41 33,9
Mesleki Kidem 6-10 Yil 38 31,4
11-15 Y1l 23 19,0
16-20 Y1l 9 7,5
21 Y1l ve Uzeri 5 4,1
On lisans 16 13,2
Egitim Durumu Lisans 87 71,9
Yuksek Lisans 18 14,9
1 Yildan az 24 19,8
Gorev Siiresi 1-5 ¥ 84 69,4
6-10 YIl 7 5,8
10 Yil ve Uzeri 6 50
 Coauk Golisimtve Egiim 94 7
Mezun Oldugu Bolum ISIm| grtim| . 16 13,2
C__Jocuk Gelisimi ve Okul Oncesi 11 91
Ogretmenligi '
Toplam 121 100

Arastirma kapsamina alinan 06gretmenlerin cinsiyetlerine, kidem yillarina,
bulunduklari okuldaki gérev sirelerine ve goérevlerine gére dagihmlari Tablo 1'de
verilmigtir. Tablo 1’e gore arastirmaya katilan 6gretmenlerin % 4,1’i 1 yildan az, %
33,9'u 1-5yil, % 31,4’0 6-10 yil, % 19'u 11-15 yil, % 7,4’G 16-20 yil, % 4,1'i 21 yil ve
uzerinde kidem yilina sahip oldugu goérilmektedir. Burada arastirma orneklemi ve
dolayisiyla arastirma evreni igcindeki 6gretmenlerin cogunlugunu meslegine yeni
baslamis 6gretmenlerin olusturdugu gézlemlenmistir. Ogretmenlerin bulunduklar
okuldaki ¢alisma sureleri incelendiginde ise 24’Gnin (% 19,8) 1 yildan az, 84’inin (%
69,4) 1-5 yil, 7’sinin (% 5,8) 6-10 yil ve 6’sinin (% 5) ise 10 yil ve daha fazla yildir
ayni okulda c¢alismakta olduklar goérdlmektedir. Ayrica arastirma o6rneklemini

olusturan toplam 121 égretmenin 94’G (% 77,7) Okul Oncesi Ogretmenligi bélimd,
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16’s1 Cocuk Gelisimi ve Egitimi (% 13,2) ve11’i de Cocuk Geligimi ve Okul Oncesi

Ogretmenligi (% 9,1) bdlimi mezunudur.
3.3. Veri Toplama Araglari

Arastirmada kullanilan veriler Kisisel Bilgi Formu ve Okul Binalari Degerlendirme

Olgegi ile toplanmistir.
Kisisel Bilgi Formu

Bu formda cinsiyet, 6gretmenlerin yas, gorev turl, mesleki kidem, egitim durumu,
gorev siresi, mezun olunan bolimu belirlemeye yoénelik sorular bulunmaktadir (Ek
1).

Okul Binalari Degerlendirme Olgegi

Okul Binalari Degerlendirme Olgegi kapsamli bir degerlendirme aracidir. Sanoff
(2001) tarafindan gelistirilen bu niteliksel degerlendirme araci en elverisli 6grenme
ortami taleplerini karsilamak igin gerekli olan temel bilesenlere iliskin kategorilerden
olusmaktadir. Olcekte fiziksel 6zellikler, acik alanlar, 6grenim gevreleri, sosyal
alanlar, medya erigsimleri, gecis alanlari, dolasim rotalari, dig gérinum, guvenlik ve
emniyette iliskin maddeler bulunmaktadir. okul binalari degerlendirme 6élgegi Hic
uygun degil’ den (1) Tamamen uyguna (7) kadar uzanan 7’li likert seklinde
puanlanmaktadir. Olgme aracindan elde edilen puanlarin yiiksek olmasi okulun fiziki

olarak daha yeterli oldugu anlamina gelmektedir.
Tiirkge Formunun Gegerlik ve Giivenirligi igin istatistiksel Analizler

Okul Binalar Degerlendirme Olgedi(OBDO) nin yapi gegerliginin ve glvenirliginin
istatistiksel olarak belirlenmesinde; agimlayici ve dogrulayici faktor analizi ve
Cronbach's Alpha glvenirlik katsayisi hesaplamalari yapilmistir. Bir élgegin yapi
gecerligi dlgegin maddeleri ile kuramsal gergevesinin ne kadar uyumlu oldugunu
ifade etmektedir (Kane, 2001). OBDO’niin yap! gegerliginin belirlenmesi ve 6lgekte
bulunacak maddelere karar verilmesi igin faktor analizi yapilmistir. Faktor analizi
acimlayici ve dogrulayici olmak Uzere iki kisma ayrilmaktadir. A¢imlayici faktor
analizinde, degiskenler arasindaki iligkilerden yola c¢ikarak faktorler elde edilmeye
calisiirken, dogrulayici faktér analizinde ise degiskenler arasindaki iligkiye dair daha
once Dbelirlenen bir hipotezin ya da kuramin test ediimesi seklinde
gerceklestiriimektedir (Bryman & Cramer, 1999; Buyukoézturk, 2010). Bu ¢alismada
Olcegin faktdr yapisinin belirlenmesinde hem acimlayici faktér analizi hem de
dogrulayici faktér analizi yapiimistir. OBDO’niin gelistiriimesinde verilerin analizinde

SPSS 15.0 istatistik programi ve Lisrel 8.8 yazilim programi kullaniimistir.
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Givenirlik Analizi

Guvenirlilik analizi 6lgmede kullanilan testlerin, anketlerin yada 6lgeklerin 6zelliklerini
ve guvenirliliklerini degerlendirmek Uzere gelistiriimis bir yontemdir. Arastirma
kapsaminda olusturulan olgek guvenirliginin degerlendiriimesinde i¢ tutarlik
katsayilari (Cronbach Alfa) hesaplanmistir. Olgekte yer alan k sorunun varyanslari
toplaminin genel varyansa oranlanmasi ile bulunan ve 0O ile 1 arasinda degerler alan
alpha katsayisi Olgcek sorularinin homojen bir yapiyl agiklamak Uzere bir bitin
olusturup olusturmadiklarini arastirir. Maddeler arasinda negatif korelasyon varsa
Cronbach's Alpha katsayisi negatif ¢cikar. Alpha degerinin negatif gcikmasi gtivenilirlik
modelinin bozulmasina neden olur (Kalayci, 2010). Okul Binalari Degerlendirme
Olgeginin Cronbach alfa i¢ tutarlilik glivenirlik katsayilari élgegin bitiinG icin .94
olarak hesaplanmistir. Yukaridaki tablodaki veriler 1s1ginda olgcegin yuksek derecede

guvenilir oldugu sdylenebilir.
Turkge Formunun Yapi Gegerligi
Acimlayici Faktor Analizi

Arastirma grubundan toplanan veriler Gzerinde Okul Binalari Degerlendirme Olgegi’
ninénce gegerlik, ardindan guvenirlik analizleri yapiimistir. Oncelikle verilerin, faktér
analizi i¢cin uygunlugunu test etmek amaciyla Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) degeri ve
Barlett Kiresellik Testi sonuglari incelenmigtir. KMO degeri, verilerin faktor ¢gikarmak
icin uygun olup olmadigina karar vermenin bir dlgusu olarak kullaniimaktadir. KMO
degerinin yuksek olmasi dlgekteki her bir degiskenin, diger dediskenler tarafindan
muikemmel bir sekilde tahmin edilebilecedi anlamina gelir. KMO Testi sonucunda,
degerin 0.50'den dusuk olmasi halinde faktor analizine devam edilemeyecegi
yorumu yapilir. Bu ¢alismada KMO degeri .838 olarak bulunmustur. Blyukoéztirk’e
(2007) goére bu degerin .70’den blylk olmasi nedeniyle bu veriler tzerinden faktor
analizi yapilabilece@i sonucuna variimistir. ikinci olarak Bartlett Sphericity testine
bakilarak (x2=2170,230, p=.000) elde edilen veriler anlamh farklilik gosterdigi igin
veri setinin agimlayici faktér analizi igin uygunluguna karar verilmistir (Bayukoztirk,
2007). Verilerin faktor analizine uygunlugu degerlendirildikten sonra, faktorlerin elde
edilmesi agamasina gegilmistir. Olgegin kag faktérden olugsacagina karar vermede
O0zdeger (eigenvalues) istatistigi ve ¢izgi grafigi (scree plot) yontemi Oolcitleri
kullaniimigtir. Faktor sayisinin belirlenmesinde genel olarak 6z degeri 1 den buyuk
olan faktorler dikkate alinir (Buyukozturk, 2010). 42 madde ile yapilan analiz
sonucunda18 madde Olgekten cikartiimis ve geriye 26 madde kalmistir. 26 maddelik

Olgegin 6z deg@eri 1’den buyuk olan 4 faktor ile aciklandidi ortaya ¢cikmistir.
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Okul Binalari Degerlendirme Olgegi’ nin faktér yapisinin incelenmesi amaci ile asal
eksenlere gore doéndurdlmus temel bilesenler analizi (Principal Components
Analysis) yontemi kullanilmistir. Yapilan agimlayici faktor analizi sonucunda toplam
varyansin %67,71’ini agiklayan, 26 maddeden olusan ve 6zdegeri 1.00’in Uzerinde
olan 4 faktérli bir yapi elde edilmistir. Olgek maddelerinin 4 faktér altinda toplandigi
ve maddelerin faktdr yiklerinin degerlerinin .51 ve .85 arasinda oldugu saptanmistir.
Olgekte yer alan maddelerin faktor yiklerine, ortalamalarina ve standart

sapmalarina iliskin puanlar Tablo 2’'de verilmistir.

Gizelge 3.2:0BDO Maddelerine Ait Faktér Yikleri, Ortalamalar ve Standart

Sapmalar

Madde Faktor — Madde Faktor —

No Yiki X SS No Yiki X Ss
1 71 5,08 1,54 14 .80 4,58 1,80
2 .73 5,44 1,41 15 73 5,08 1,31
3 71 4,67 1,60 16 .66 5,10 1,53
4 .82 5,15 1,36 17 .63 4,71 1,44
5 .63 4,74 1,61 18 .63 5,74 1,21
6 .76 4,88 1,87 19 51 5,80 1,14
7 72 5,22 1,57 20 73 4,64 1,44
8 .79 5,44 1,87 21 .69 4,73 1,64
9 a7 541 1,61 22 .70 5,19 1,09
10 .79 4,78 1,72 23 .82 5,65 1,14
11 .54 511 1,37 24 71 5,66 1,12
12 .76 4,80 1,73 25 .85 5,69 1,03
13 .75 4,85 1,61 26 79 5,94 ,98

Ozdeger=21,61 Agiklanan Varyans=%86,46

Dogrulayici Faktor Analizi

Acimlayici faktor analizi sonucunda elde edilen doért faktorli yapinin dogrulanmasi
amaciyla dogrulayici  faktér analizi  uygulanmigtir.  Dogrulayici  faktor
analizisonucunda elde edilen uyum indeksleri (x?=460,86, sd=291, p<0.000,
RMSEA=.081, NFI=.74, NNFI=.85, CFI=.87, IFI=.87, RFI=.71, GFI=.71, AGFI=.65,
ve SRMR=.089) dort boyutlu modeliniyi uyumverdigini ortaya koymustur (Hu &
Bentler, 1999). Olgegin faktoér yiiklerine iliskin bulgular Sekil 1’de verilmistir.
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3.4. Verilerin Analizi

Arastirmada veri toplama araclari ile elde edilen verilerin ¢ézimlenmesi “SPSS
20,0” paket programi kullanilarak bilgisayar ortaminda gergeklestirilmistir. Verilerin
analizi icin, Tek Yonlu Varyans Analizi, t-testi, Welch testi, ve Levene istatigi
kullaniimigtir. Cinsiyete gore bagimsiz anaokullarinin fiziki yeterlilik dizeyinin 6nemli
bir bicimde farkllasip farklilagsmadidi t-testi ile belirlenmigtir. Ayrica varyanslarin

homojen olup olmadidina gore ilgili tdegeri dikkate alinmistir.

Verilerin analizinde bagimsiz dedisken dizeyi ikiden fazla olan degiskenlere iligkin
farklarin anlamli olup olmadidi, varyanslarin homojenligi durumunda Tek Yonlu
Varyans analizi ile, varyanslarin homojen olmadigi durumlarda ise Welch testi ile
belirlenmistir. Tek yonli varyans analizi sonucunun istatistiksel olarak anlaml
bulundugu durumlarda farkin hangi ortalamalar arasindaki farklardan
kaynaklandigini belirlemek amaciyla varyanslarin homojen oldugu durumlarda
Scheffe testi kullaniimistir. Ancak varyanslarin homojen olmadi§i durumlarda ise

Welch test teknigi kullaniimigtir.
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4. BULGULAR VE YORUM

Bu bdlimde, arastirmanin amacina uygun olarak yapilan analizler sonucunda elde
edilen bulgulara ve yorumlara yer verilmistir. Bulgularin ve yorumlarin sunulmasinda
arastirmanin alt amaglari sirasi ile ele alinarak, her bir alt amaca iliskin verilerin
istatistiksel ¢oziimlemeleri dogrultusunda ulagilan bulgularla, bunlarin yorumlarina

yer verilmistir.

4.1. Katihmci Ogretmenlerin Bagimsiz Anaokullarinin Fiziki Yeterliliklerine

iligkin Gériiglerinin Cinsiyet Degiskenine Gore incelenmesi

Arastirmaya katilan égretmenlerin bagimsiz anaokullarinin fiziki yeterliliklerine iligkin
goruslerinin cinsiyetlerine goére farkhlasip farklilasmadigini belirlemek igin yapilan t-
testi sonuclari Tablo 3'de verilmistir.

Cizelge 4.1:Katilimcilarin Bagimsiz Anaokullarinin Fiziki Yeterliliklerine iligkin
Goruslerinin Cinsiyet Degiskenine Goére Incelenmesi

Cinsiyet N Ortalama Ss t p
ygunluk  Emek 4 a0 1aay B0 55
Dis Mekan Ef‘lfe'ﬂ 1}17 gg:gg 2:3451 173 862
il wm =S o, o
Dis Gériinim oo 1 gi’:gg 16(5?819 1,375 171
e o W B B
* p<.05

Tablo 3’ de goérildugu Uzere okuldncesi egitimde genel olarak bayan 6gretmenler
calistigl icin yeteri kadar erkek 6gretmene ulagilamamigtir. Bu durum sonucunda
olusan kadin-erkek 6gretmen sayilari arasindaki buyuk orantisizlik sonucu bagimsiz
anaokullarinin fiziki yeterliliklerine iligkin cinsiyete goére kargilastirma yapilmasi

saglikh sonuglar vermeyecektir.
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4.2. Katiimcilarin Bagimsiz Anaokullarinin  Fiziki Yeterliliklerine iligkin

Goriislerinin Yas Degiskenine Goére incelenmesi

Katilimci ogretmenlerinyaslarinagérebagimsiz anaokullarinin fiziki
yeterliliklerineiliskin goérlsleri arasindaanlamlh farkhlik olup olmadigini belirlemek

amaciyla yapilan ANOVA sonucunda elde edilen bulgular tablo 4’te gdsteriimektedir.

Cizelge 4.2:Katilimcilarin Bagimsiz Anaokullarinin Fiziki Yeterliliklerine iligkin
Goruslerinin Yas Degiskenine Goére Incelenmesi

f, Xve SS Degerleri ANOVA Sonuglari

Olgek Yas N X SS  Vvar.K. KT Sd KO F p

21-30yas 59 141,59 22,31 G.Arasi 14075,636 2 7037,818
31-40 yas 51 133,35 23,05 G.lgi 62635,520 118 530,809

Okul Binalari .
I?egjerlendirmel.J.‘lzle'\_/ie 11 102,81 26,81 Toplam 76711,157 120 13,25 .000
Olcegi Toplam 121 134,59 25,28

* p<.05

Tablo 4'te goéruldugu Gzere, bagimsiz anaokullarinin fiziki yeterliliklerineiligkin
arastirmaya katilan 6gretmenlerin goérUslerinin yas dediskenine gdre farklilik
gosterdigi bulunmustur (F=13,25; p<.05). Bu farkhliklarin hangi yas gruplarindan
kaynaklandigini belirlemek amaciyla tamamlayici analizlere gegilmistir. Oncelikle
varyanlarin homojenligi denetlenmig, varyanslar homojen (Lr=,416; p>.05)

bulundugu icinScheffe analizi tercih edilmis ve sonuglar Tablo 5’te sunulmustur.

Cizelge 4.3:Katilimcilarin Bagimsiz Anaokullarinin Fiziki Yeterliliklerine iligkin
Ogretmen Gorusleri Olgegi Puanlarinin Yas Degiskenine Gore Hangi Gruplar
Arasinda Farklilastigini Belirlemek Uzere Yapilan Scheffe Testi Sonuclari

Gruplar (i) Gruplar (j) i =X Ship

31-40 Yas 8,240 4,405 178
21-30Yas 4 vas ve iizeri 38,775* 7,566 ,000*

21-30 Yas -8,240 4,405 178
31-40Yas 44 vag ve iizeri 30,534 7.659 001*
41 Yas ve 21-30 Yas -38,775* 7,566 ,000*
{izeri 31-40 Yas -30,534* 7,659 ,001*
*p<.05

Tablo 5’ te goruldigu Uzere 6rneklem grubunu olusturan égretmenlerin, okul binalari
degerlendirme Olcedi puanlarinin yas degiskenine gobre hangi gruplar arasinda
farklilastigini belilemek amaciyla yapilan Scheffe analizi sonucunda s6z konusu

farkhihgin 21-30 yas grubu ile 41 ve Uzeri yas grubu arasinda 21-30 yas grubu lehine
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p<.01 dizeyinde; 31-40 yas grubu ile 41 ve Uzeri yas grubu arasinda 31-40 yas
grubu lehine p<.05 dizeyinde oldugu saptanmistir. Gruplar arasindaki farklliklara
bakildiginda daha geng¢ 6gretmenlerin anaokullarini fiziki olarak daha yeterli
bulduklari goériimektedir. Geng 6gretmenlerin Universiteden yeni mezun olmalari
dolayisiyla bagimsiz anaokullarinin fiziki yeterliliklerinin ne olmasi gerektigine dair
fazla bilgilerinin olmadigi disunulmektedir. Aldiklari egditim daha c¢ok teorik bir
temele dayandidi icin pratikte fiziki yeterliligi etkileyen etmenler hakkinda igsel bir
standartlarinin olmadigi, buna karsilik farkli okullarda calismis veya farkli okullarda
calismasa bile o okullarin fiziki yeterlilikleri hakkinda bilgi sahibi olan 6gretmenlerin
kendi okullarini diger okullariyla karsilastirdiginda yetersiz bulmalari olasidir.
Ogretmen adaylarinin mesleklerine iligskin yeterliliklerinin artirmalari igin ¢aba sarf
etmeleri, pratikteki uygulamalari daha yakindan goérmek igin daha fazla staj
yapmalarinin faydali olacagi dusunilmektedir. Diger gruplarin aritmetik ortalamalari

arasindaki farklilik ise anlamli bulunmamistir (p>.05).

4.3. Katihmcilarin Bagmsiz Anaokullarinin Fiziki Yeterliliklerine iligkin

Goriislerinin Gérev Alani Degiskenine Gore incelenmesi

Katiimci  6gretmenlerin  gbrev alanlarinagére bagimsiz  anaokullarinin  fiziki
yeterliliklerineiliskin goérlUslerin arasindaanlamh farkhlik olup olmadigini belirlemek
amaciyla yapilan ANOVA sonucunda elde edilen bulgular Tablo 6’da

gOsterilmektedir.

Cizelge 4.4:Katilimcilarin Bagimsiz Anaokullarinin Fiziki Yeterliliklerine iliskin
Goruslerinin Gorev Alani Degiskenine Gore Incelenmesi

f, Xve SS Degerleri ANOVA Sonuglari
Gorev -

Tiiri N X $S  Var. K. KT Sd KO F P
Ogretmen 106 134,22 26,12 G.Ara5| 179,715 2 89,857
Okul BinalariMudur Yrd. 7 135,00 18,43 G.lgi 76531,441 118 648,571
Degerlendir Mudar 8 139,12 20,14 Toplam 76711,157 120

me Olgedi Toplam 121 134,59 25,28

Olgek

,139.871

*p<.05

Tablo 6'da goéruldigu Uzere, bagimsiz anaokullarinin fiziki yeterliliklerineiligkin
arastirmaya katilan &6gdretmenlerin goruslerinin  gérev alani degiskenine goére
farklilasmadigr gorulmektedir (F=,139; p>0.05). Okullarin fiziki yeterliliklerinin okul
idarecileriimudur ve madur yardimcilari) aracihdiyla saglandigi distnulecek olursa,
idareciler okullarda fiziki anlamda istedikleri yeterlilikleri saglayabileceklerdir. Fakat

analizler sonunda ulasilan sonugcta farkliigin cikmamasi okullara gelen 6édeneklerin
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yetersizlikleri, velilerin maddi anlamdaki desteklerinin yetersiz olmasi, okullarda
yapilacak en ufak fiziki degigikliklerin burokrasiye takili kalmasi, 6gretmenlerin

idareye yeterince destek olmamalari gibi nedenlere bagh oldugu dusundlmektedir.

4.4. Katiimcilarin Bagimsiz Anaokullarinin  Fiziki Yeterliliklerine iliskin

Goriislerinin Mesleki Kidem Degiskenine Goére incelenmesi

Katiimci  6gretmenlerin  mesleki kidemlerinegére bagimsiz anaokullarinin  fiziki
yeterliliklerineiliskin gorlsleri arasindaanlamlhi farkhlik olup olmadigini belirlemek
amaciyla vyapilan ANOVA sonucunda elde edilen bulgular tablo 7'de

gosterilmektedir.

Cizelge 4.5:Katilimcilarin Bagimsiz Anaokullarinin Fiziki Yeterliliklerine iliskin
Goruslerinin Mesleki Kidem Degiskenine Gore Incelenmesi

f, Xve SS Degerleri ANOVA Sonuglari
= Mesleki -
Olgek Kidem N X SS  Vvar.K. KT Sd KO F p

1yldanaz 5 122,00 18,56 G.Arasi 17909,47 5 3581,89
. 1-5 Yl 41 143,24 2081 G.gi  58801,68 115 511,319
Okul Binalar g 10vy| 38 131,68 23,93 Toplam 76711,15 120
Degerlendirme 11 45y, 23 141,91 19,68

7,005*.000

Olgegi
16-20 Y1l 9 121,88 29,85
21 yilizeri 5 87,60 28,46
Toplam 121 134,59 25,28
*p<.05

Tablo 7’de géruldigu Uzere, bagdimsiz anaokullarinin fiziki yeterliliklerineiligkin
arastirmaya katilan &gdretmenlerin  aritmetik ortalama puanlarinin  mesleki
kidemlerine gore farkhihk gosterdigi bulunmustur (F=7,005; p<0.01). Bu farkhligin
hangi gruplardan kaynaklandigini belirlemek amaciyla tamamlayici analizlere
gecilmistir. Oncelikle varyanslarin homojenligi denetlenmis, varyanslar homojen
(Lr=,590; p>05) bulundugu icinScheffe analizi tercih edilmis ve sonuglar asagida

sunulmustur.

44



Cizelge 4.6:Katilimcilarin Bagimsiz Anaokullarinin Fiziki Yeterliliklerine iliskin
Ogretmen Gorusleri Olgegi Puanlarinin Mesleki Kidem Degiskenine Gore Hangi
Gruplar Arasinda Farkhlastigini Belirlemek Uzere Yapilan Scheffe Testi Sonuclari

Gruplar (i) Gruplar (j) %X Ship
1-5Yil -21,243 10,711 .561
6-10 Y1l -9,684 10,757 975
1 yildan az 11-15 Yl -19,913 11,157 671
16-20 Yil ,111 12,612 1.000
21 yil ve Uzeri 34,400 14,301 .334
1 yildan az 21,243 10,711 .561
6-10 Y1l 11,559 5,091 403
1-5Yil 11-15 Y1l 1,330 5,890 1.000
16-20 Yil 21,355 8,323 .261
21 yil ve Gzeri 55,643* 10,711 .000*
1 yildan az 9,684 10,757 975
1-5Yil -11,559 5,091 402
6-10 Yil 11-15 Y1l -10,228 5,973 .710
16-20 Yil 9,795 8,382 927
21 yil ve Uzeri 44,084* 10,757 .007*
1 yildan az 19,913 11,157 . 671
1-5Yil -1,330 5,890 1.000
11-15 Y1l 6-10 Yl 10,228 5,973 . 710
16-20 Yl 20,024 8,890 . 412
21 yil ve Uzeri 54,313* 11,157 .001*
1 yildan az -0,111 12,612 1.000
1-5Yil -21,355 8,323 . 261
6-10 Yl -9,795 8,382 . 927
16-20 Y 11-15 Yl -20,024 8,890 . 412
21 yil ve Uzeri 34,288 12,612 .202
1 yildan az -34,400 14,301 .335
1-5Yil -55,643* 10,711 .000*
21 yil ve 6-10 Y1l -44,084* 10,757 .007*
uzeri 11-15 Yl -54,313* 11,157 .001*
16-20 Yl ve Uzeri -34,288 12,612 .202
* p<.05

Tablo 8de goérildiglu Uzere katihmci 6gretmenlerin, okul binalari degerlendirme

Olcedi puanlarinin  mesleki

farkhlastigini belirlemek amaciyla yapilan Scheffe analizi sonucunda s6z konusu
farkhhgin 21 yil ve Uzeri mesleki kidem grubu ile 1-5 yil mesleki kidem grubu
arasinda 1-5 yil mesleki kidem grubu lehine, 21 yil ve Gzeri mesleki kidem grubu ile
6-10 yiIl mesleki kidem grubu arasinda 6-10 yil mesleki kidem grubu lehine ve 21 yil
ve uzeri mesleki kidem grubu ile 11-15 yil mesleki kidem grubu arasinda 11-15

mesleki kidem grubu lehine p<.05 dluizeyinde oldugu saptanmigtir. Diger bir ifadeyle
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mesleki kidem arttikgca 6gretmenler anaokullarini fiziki olarak daha yetersiz
bulmaktadirlar. Mesleki kidem ile artan bilgi ve deneyim ile birlikte 6gretmenlerin
fiziki beklentileri de artmaktadir. Mesleki kidem arttikga 6gretmenlerin bir seylerin
degisecegine olan inanglari azalmasi da bu farkliiga neden olmus olabilir. Murat,
Radmard ve Yildirrm (2015) calismalari bu yorumu destekler niteliktedir. Diger

gruplarin aritmetik ortalamalari arasindaki farklilik ise anlamli bulunmamistir (p>.05).

4.5. Katihmcilarin Bagmsiz Anaokullarinin  Fiziki Yeterliliklerine iligkin

Goriiglerinin Egitim Durumu Degiskenine Goére incelenmesi

Katilimci  6gretmenlerinegitim  durumlarinagérebagimsiz  anaokullarinin  fiziki
yeterliliklerineiliskin gorisleri arasindaanlamli farkhlik olup olmadigini belirlemek
amaciyla vyapilan ANOVA sonucunda elde edilen bulgular tablo 9da

gosterilmektedir.

Cizelge 4.7:Katilimcilarin Bagimsiz Anaokullarinin Fiziki Yeterliliklerine iligkin
Goruslerinin Egitim Durumu Degiskenine Goére Incelenmesi

f, Xve SS Degerleri ANOVA Sonuglari
" Egitim —
Olgek - N X SS Var. K. KT Sd KO F p
Onlisans 16 143,06 21,69 G.AraS| 6374,717 2 3187,35
Okul Lisans 87 130,14 25,35 G.lgi 70336,439 118 596,071

Binalari Yuksek 18 148,55 21,70
DegerlendiLisans
rme OlgegiToplam 121 134,59 25,28

*
Toplam 76711,157 120 5,347 *.006

*p<.05

Tablo 9da goéruldigu Uzere, bagimsiz anaokullarinin fiziki yeterliliklerineiliskin
arastirmaya katilan 6gretmenlerin aritmetik ortalama puanlarinin egitim durumlarina
gore farklihk gosterdigi bulunmustur (F=5,347; p<0.01). Bu farklliklarin hangi
gruplardan kaynaklandigini belirlemek amaciyla tamamlayici analizlere gegilmigtir.
Oncelikle varyanslarin homojenligi denetlenmig, varyanslar homojen (Lr=,121;
p>05).bulundugu icin Scheffe analizi tercih edilmis ve sonuglar asagida

sunulmustur.
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Cizelge 4.8:Katilimcilarin Bagimsiz Anaokullarinin Fiziki Yeterliliklerine iligkin
Ogretmen Gorusleri Olgegi Puanlarinin Egitim Durumu Degiskenine Gore Hangi
Gruplar Arasinda Farkhlastigini Belirlemek Uzere Yapilan Scheffe Testi Sonuclari

Gruplar (i) Gruplar (j) i X Sh?p

Anlisans Li§ans . 12,913 6,641 . 155
YUksek Lisans -5,493 8,388 . 807

Lisans (")plisans . -12,913 6,641 . 155
YUksek Lisans -18,406* 6,321 .016*

Yiksek Onlisans 5,493 8,388 .807

Lisans Lisans 18,406* 6,321 .016*

*p<.05

Tablo 10’da goruldidu Uzere katihmci 6gretmenlerin, okul binalari degerlendirme
Olcedi puanlarinin  egditim durumu degiskenine gére hangi gruplar arasinda
farklilastigini belilemek amaciyla yapilan Scheffe analizi sonucunda s6z konusu
farkliigin yuksek lisans grubu ile lisans grubu arasinda yuksek lisans grubu lehine
p<.05 duzeyinde oldugu saptanmistir. Diger bir ifadeyle yiksek lisans mezunlari
lisans mezunlarina oranla badimsiz anaokullarini fiziki olarak daha yeterli
bulmaktadirlar. Bu sonucun olusmasinda ylUksek lisans mezunu o6gretmenlerin
calistiklari okul binalarinin fiziki olarak yeterli olmasinin ve arastirmaya katilan
yuksek lisans mezunu 6gretmen sayisini lisans mezunlarina oranla ¢ok daha az
olmasinin etkili oldugu duastnulmektedir. Diger gruplarin aritmetik ortalamalari
arasindaki farklilik ise anlamli bulunmamistir (p>.05). Diger gruplar arasinda anlamli
farkliigin ¢ikmamasinin sebebi; glnimuzde o&nlisans mezunu o6gretmenlerin
okullarda ¢ok fazla go6rev alamamalari, alanlarinda yeterli donanima sahip
olmamalari, gorev alsalar bile kisa sureli gorevlendiriliyor olmalari sebebiyle fiziki
anlamda c¢ok da fazla fikir sahibi olmadan okuldan ayriliyor olmalarindan

kaynaklandig dusunulmektedir.

4.6. Katihmcilannn Bagmsiz Anaokullarinin  Fiziki Yeterliliklerine iligkin
Goriliglerinin Gorev Yaptiklari Okuldaki Gorev Siiresi Degiskenine Gore

incelenmesi

Katiimci  6gretmenleringdrev  yaptiklari  okuldaki goérev sureleriylebagimsiz
anaokullarinin fiziki yeterliliklerine iligkin gorusleri arasindaanlamli farkhlik olup
olmadigini belirlemek amaciyla yapilan ANOVA sonucunda elde edilen bulgular

tablo 11°'de gosterilmektedir.
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Cizelge 4.9:Katilimcilarin Bagimsiz Anaokullarinin Fiziki Yeterliliklerine_iliskin
Gorislerinin Goérev Yaptiklari Okuldaki Gorev SuresiDegiskenine Gére Incelenmesi

f, Xve SS Degerleri ANOVA Sonuglari

Sorev N x s vank. KT Sd KO F P
1yildanaz 24 137,79 27,03 G.AraS| 10137,091 3 3379,03
Okul 1-5 yil 84 136,70 22,76 G.lgi 66574,065 117 569,00
Binalari 6-10 yil 7 132,42 19,15
Degerlendir 10 yil ve 6 9483 3015 Toplam 76711,157 120
me Olgegi Uzeri

Toplam 121 134,59 25,28

Olgek

5,938 *.000

*p<.05

Tablo 11'de goéruldigu Uzere, bagimsiz anaokullarinin fiziki yeterliliklerineiligkin
arastirmaya katilan 6gretmenlerin aritmetik ortalama puanlarinin goérev yaptiklari
okuldaki gorev sirelerine gore farkliik gosterdigi bulunmustur(F=5,938; p<0.01). Bu
farkliliklarin hangi gruplardan kaynaklandigini belilemek amaciyla tamamlayici
analizlere gegcilmistir. Oncelikle varyanslarin homojenligi denetlenmis, varyanslar
homojen (Lr=1,521; p>05) bulundugu i¢inScheffe analizi tercih edilmis ve sonuglar

asagida sunulmustur.

Cizelge 4.10:Katilimcilarin Bagimsiz Anaokullarinin Fiziki Yeterliliklerine iliskin
Ogretmen Gorusleri Olgegi Puanlarinin Gérev Yaptiklari Okuldaki Gérev Siiresi
Degiskenine Gore Hangi Gruplar Arasinda Farklilastigini Belirlemek Uzere Yapilan
Scheffe Testi Sonuglari

Gruplar (i) Gruplar (j) X=X Ship
1-5yil 1,089 5,621 .997
1 yildan az 6-10 yil 5,363 10,246 .964
10 yil ve Uzeri 42,958* 10,887 .002*
1 yildan az -1,089 5,521 .997
1-5Yil 6-10 yil 4,273 9,384 976
10 yiIl ve Uzeri 41,869* 10,080 .001*
1 yildan az -5,363 10,246 .964
6-10 Yil 1-5 il -4,273 9,384 976
10 yil ve Uzeri 37,595* 13,271 .050*
1 yildan az -42,958* 10,887 .002*
10 yil ve 1-5yil -41,869* 10,080 .001*
uzeri 6-10 yil -37,595* 13,271 .050*
*p<.05

Tablo 12’de goruldigu Uzere katihmci 6gretmenlerin, okul binalari degerlendirme
Olgegi puanlarinin gorev yaptiklari okuldaki gorev suresi degigkenine gore hangi
gruplar arasinda farklilagtigini belirlemek amaciyla yapilan Scheffe analizi
sonucunda s6z konusu farkhhidin 1 yildan az ayni okulda gérev yapan 6gretmen

grubu ile 10 yil ve Uzeri ayni okulda gorev yapan 6gretmen grubu arasinda 1 yildan

48



az grubu lehine, 1-5 yil ayni okulda gorev yapan 6gretmen grubu ile 10 yil ve Uzeri
ayni okulda goérev yapan 63retmen grubu arasinda 1-5 yil grubu lehine ve 6-10 yil
ayni okulda goérev yapan 6gretmen grubu ile 10 yil ve Uzeri ayni okulda gorev yapan
o6gretmen grubu arasinda 6-10 yil grubu lehine p<.05 dizeyinde oldugu
saptanmistir. Bu sonuglara gére goérev yapilan okuldaki ¢alisma siresi arttikga
dgretmenler calistiklar okulu fiziki olarak daha yetersiz bulmaktadir. Ogretmenlerin
calistiklari kurumda gecirdikleri stre arttikca okullarinda bekledikleri fiziki degisimin
istenilen odl¢lide karsilanmamasinin etkili oldugu disinulmektedir. Ayni okulda uzun
sure calisan 6gretmenlerin kendi okullarini ¢cevredeki diger okullarla kiyaslamalari
dolayisiyla kendi okullarini daha yetersiz bulduklari sdylenebilir. Diger gruplarin

aritmetik ortalamalari arasindaki farkhlik ise anlamli bulunmamistir (p>.05).

4.7. Katihmcilarin Bagmsiz Anaokullarinin  Fiziki Yeterliliklerine iligkin

Goriiglerinin Mezun Olduklari Béliim Degiskenine Gore incelenmesi

Arastirmada, 6gretmenlerinmezun olduklari bolim ilebagimsiz anaokullarinin fiziki
yeterliliklerine iliskin gorusleri arasindaanlamli farkliik olup olmadigini belirlemek
amaclanmigtir. Bu cergevede okul dncesi 6gretmenlidi, gocuk gelisimi ve egitimi,
cocuk gelisimi ve okul dncesi 6gretmenligi mezunu olan dgretmenlerin okul binalar
degerlendirme olgceginden aldiklari puanlarin ortalamalari ve standart sapmalari
tablo 13’te verilmistir.

Cizelge 4.11:Farkh Bolumlerden Mezun Olan Ogretmenlerin Okul Binalari
Degerlendirme Olgegi Puanlarinin Ortalamalari ve Standart Sapmalari

Mezun Olunan Bolim N X Ss
Okul Oncesi Ogretmenligi 94 135,35 22,25
CGocuk Gelisimi ve Egitimi 16 142,25 22,44
gocuk Gelisimi ve Okul 11 117,00 43,22
Oncesi Ogretmenligi

Toplam 121 134,595 25,28

*p<.05

Tablo 13’te goruldigu gibi farkh boélimlerden mezun olan égretmenlerin okul binalari
degerlendirme Olgedi puan ortalamalarinin degisiklik gosterdigi gorulmektedir. Bu
ortalamalarin istatistiksel olarak anlamlh bir bigcimde farkhlagip farklilagsmadigi tek
yonli varyans analizi ile incelenmek istenmistir. Bu amagla, ilk énce puanlarin
varyanslarinin homojen olup olmadigi Levene testi ile belirlenmigtir. Bu analiz
sonucunda, varyanslarin homojen olmadidi ortaya ¢ikmistir [F (4,879), p<.05 ]. Bu
nedenle tek yonli varyans analizi yerine alternatif olarak Welch testinin sonuglari
dikkate alinmigtir. Bu testten elde edilen sonuglarin anlamli olmadigi gérulmektedir

[Welch Testi: F(1,660), p>.05]. Hangi alandan mezun olunursa olunsun, alinan
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egitimin ayni olmasi, galisma ortamlarinin benzer olmasi, mufredatin ayni olmasi,
yas grubunun ayni olmasinin bu sonucu ortaya c¢ikarttigr diastnilmektedir. Bu
sonuglardan yola g¢ikarak farkli bdélimlerden mezun olmanin anaokulu
ogretmenlerinin bagimsiz anaokullarinin fiziki yeterliliklerine iligkin gorusleri Uzerinde

anlamli bir etkisinin olmadigi sdylenebilir.

4.8. Katiimcilarin Bagimsiz Anaokullarinin  Fiziki Yeterliliklerine iliskin

Goruslerinin Genel Olarak Degerlendirilmesi

Gizelge 4.12:Katihmci Ogretmenlerin Okul Binalari Degerlendirme Olgegi
Puanlarinin En DusiUk, En YUksek Dederleri, Ortalamalari, ve Standart Sapmalari

Boyutlar N En DUsuk En Yiksek Ortalama Ss

1. boyut 121 14 56 38,42 10,06
2. Boyut 121 26 49 40,00 5,92
3. boyut 121 9 42 30,97 8,68
4. Boyut 121 5 35 25,18 6,20
Toplam 121 58 177 134,59 25,28

Okul Binalari Degerlendirme Olgeginin toplam puanlarinin aritmetik ortalamalari
Uzerinden hesap edilen betimsel degerler incelendiginde, fiziki uygunluk boyutu igin
elde edilen en yiksek deger 56, en dusik deger 14’ tir. Bu boyutun ortalamasi
38,42 iken standart sapmasi 10,06’ dir. Bu boyutta elde edilen ortalamanin madde
sayisina orani incelendiginde 4,80 (Kararsizim) araliinda oldugu sonucuna

ulasiimistir.

Okul Binalari Degerlendirme Olgeginin toplam puanlarinin aritmetik ortalamalari
Uzerinden hesap edilen betimsel degerler incelendiginde, dis mekan boyutu icin elde
edilen en ylksek deger 49, en disuk deger 26’ dir. Bu boyutun ortalamasi 40,00
iken standart sapmasi 5,92’ dir. Bu boyutta elde edilen ortalamanin madde sayisina

orani incelendiginde 5,71 (Biraz Uygun) araliginda oldugu sonucuna ulasiimistir.

Okul Binalari Degerlendirme Olgegi'nin toplam puanlarinin aritmetik ortalamalari
Uzerinden hesap edilen betimsel degerler incelendiginde, 6grenme ortamlari boyutu
icin elde edilen en ylksek deger 42, en distk deger 9’ dur. Bu boyutun ortalamasi
30,97 iken standart sapmasi 8,68’ dir. Bu boyutta elde edilen ortalamanin madde
sayisina orani incelendiginde 5,16 (Biraz Uygun) araliinda oldugu sonucuna

ulasiimistir.

Okul Binalari Degerlendirme Olgeginin toplam puanlarinin aritmetik ortalamalari
uzerinden hesap edilen betimsel degerler incelendiginde, dig gorinim boyutu igin

elde edilen en yuksek deger 35, en duguk deger 5'dir. Bu boyutun ortalamasi 25,18
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iken standart sapmasi 6,20’ dir. Bu boyutta elde edilen ortalamanin madde sayisina

orani incelendiginde 4,06 (Kararsizim) araliginda oldugu sonucuna ulasiimistir.

Okul Binalari Degerlendirme Olgeginin toplam puanlarinin aritmetik ortalamalari
Uzerinden hesap edilen betimsel degerler incelendiginde, dlgekten elde edilen en
yiksek deger 177 en disiik deger 58'dir. Olgegdin toplam puanlarinin ortalamasi
134,59 iken standart sapmasi 25,28 dir. Olgegin toplam puanindan elde edilen
ortalamanin madde sayisina orani incelendiginde 5.17 (Biraz Uygun) arali§inda

oldugu sonucuna ulasiimigtir.
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5. SONUG VE ONERILER

Bu bdlimde arastirma bulgularina dayali olarak ulagilan sonuglara ve dnerilere yer

verilmistir.

Arastirmada bagimsiz anaokullarinin fiziki yeterlilikleri incelenmistir. Okullarin fiziki
olarak vyeterli olup olmadigini belirleyebilmek icin 6gretmenlerin goruglerine
basvurulmustur. Ogretmenlerin fiziki yeterlilige iliskin gérislerinin cesitli degiskenlere
gore degisip degismedigini belirlemek icin Kligukgekmece ilgesinde gorev yapan ve
bagimsiz anaokullarinda ¢alisan égretmenlerin gorusleri alinmistir. Ogretmenlerden
alinan veriler analiz edilmis, elde edilen bulgulardan asagidaki sonuclara

ulasiimistir.

Arastirmada bagimsiz anaokullarinin fiziki yeterliliklerineiliskin goéruslerinin yas
degiskenine gore farklilasip farkhlasmadigi incelenmis ve anlamh bir farkhlik
bulunmustur. Gruplar arasindaki farkliliklara bakildiginda daha geng¢ 6gretmenlerin
anaokullarini fiziki olarak daha yeterli bulduklari gérilmektedir. Geng dgretmenlerin
Universiteden yeni mezun olmalari dolayisiyla bagimsiz anaokullarinin fiziki
yeterliliklerinin ne olmasi gerektigine dair fazla bilgilerinin olmadigi dusunulmektedir.
Aldiklari egitim daha c¢ok teorik bir temele dayandidi icin pratikte fiziki yeterliligi
etkileyen etmenler hakkinda igsel bir standartlarinin olmadidi, buna karsilik farkh
okullarda calismis veya farkli okullarda galismasa bile o okullarin fiziki yeterlilikleri
hakkinda bilgi sahibi olan &6gretmenlerin kendi okullarini diger okullariyla
karsilastirdiginda yetersiz bulmalari  olasidir. Alanyazin incelendiginde,
anaokullarinin  fiziki  yeterliliklerinin ~ dgretmenlerin  yagina goére farkhlagip
farklilasmadigini aragtiran arastirma sonuglarinin olmadigi goérulmektedir. Diger
taraftan bu ¢alisma kapsaminda anaokullarinin fiziki yeterliliklerinin égretmenlerin
mesleki kidemlerine gore farkhlagip farkhlagsmadigi incelenmigstir. Yas degiskeninde
elde edilen sonuca benzer olarak kidem arttikca 6gretmenlerin anaokullarini fiziki
olarak daha yetersiz bulduklari bulgulanmistir. Arastirma kapsaminda incelenen bir
diger degisken olan ayni okulda gegirilen sire arttikga ogretmenlerin galigtiklar
kurumu daha yetersiz bulmalar yas ve mesleki kidem degigkenlerinde ortaya gikan

sonucu destekler niteliktedir. Bununla birlikte bu sonucun ortaya cikmasinda
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ogretmenlerin calistiklari kuruma gegirdikleri sure arttikga okullarinda fiziki olarak
degisim beklemeleri ve bu beklentilerinin istenilen dlgide karsilanmamasinin etkili

oldugu disinilmektedir.

Arastirma kapsaminda bagimsiz anaokullarinin fiziki yeterliliklerine iliskin 6gretmen
goriglerinin goérev alani degiskenine gore farklilagip farklilagsmadigi incelenmistir ve
anlamli bir farkllik olmadigr goérulmuastir. Aslinda 6gretmenlerin okullarini fiziki
olarak yetersiz bulmalari; buna karsilik idarecilerin 6gretmenlere nazaran okullarini
daha yeterli bulmalari beklenirdi. Ancak 6gretmenlerin okul binalari degerlendirme
Olceginden aldiklari puan ortalamalari idarecilerin puan ortalamalarindan daha

dusuk olsa da bu farklilik istatistiksel olarak anlamli degildir.

Bagimsiz anaokullarinin fiziki yeterliliklerine iliskin 6gretmen gorislerinin egitim
durumu degiskenine goére farklilasip farklilasmadigi incelenmis ve anlamli bir
farkhhgin oldugu goérilmustir. Yuksek lisans mezunlari lisans mezunlarina oranla
bagimsiz anaokullarini fiziki olarak daha yeterli bulmaktadirlar. Yapilan alan yazin

taramasinda (Blau, 2000; Thomason ve La Paro, 2009) egitim dizeyi arttikga buna

paralel olarak dgretmenlerin fiziki, sosyal ve egitsel beklentileri ve sinif kalitesi de
artmaktadir. Bu c¢alismanin sonuclari literatirdeki c¢alismalardan farkhlik
go6stermektedir. Bu sonucun olusmasinda ylksek lisans mezunu dgdretmenlerin
calistiklari okul binalarinin fiziki olarak yeterli olmasinin ve arastirmaya katilan
yuksek lisans mezunu 6gretmen sayisini lisans mezunlarina oranla ¢ok daha az

olmasinin etkili oldugu distnilmektedir.
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6. ONERILER

Orgiin egitim-6gretimin ilk basamag@ olan okul éncesi egitim, toplumun gelecegi
olacak cocuklarin yetistiriimesinde ilk durak olmasi nedeniyle kaliteli ve fiziki olarak
yeterli olmahdir. Kaliteli bir okul 6ncesi egitim igin 6grencilerin, 6gretmenlerin ve
personelin okulun fiziki ortamindan hosnut olmasi gereklidir. Bunun icin okulun
egitim 6gretim ortamlarinin ve diger kullanim alanlarinin fiziki olarak 6grenciler ve
ogretmenler icin yeterli dizeyde olmasi dnem arz etmektedir. Asagida bagimsiz
anaokullarinin fiziki yeterliliklerini gelistirmeye ve arastirmacilara donik oneriler

siralanmistir.

6.1. Uygulamaya Yénelik Oneriler

1. Bagimsiz anaokullari icin fiziki standartlar cagdas ulkelerdeki standartlar ve
Ulkemiz sartlari g6z o6ninde bulundurularak revize edilip gelistirilebilir.
Standartlar belirlenirken c¢ocuklarin gelisimine olan katkisi g6z o6ninde
bulundurulmali ve paydas goérusleri alinmalidir (Sanoff, 2001).

2. Bagimsiz anaokullarinin fiziki yeterlilikleri daha etkin bir sekilde
denetlenmelidir.

3. Fiziki standartlar ve egitimin kalitesi arasinda pozitif iligkilerin oldugu
bilinmektedir. Bu pozitif iliskiye ve hangi tur fiziki yeterliliklerin ne gibi olumlu
sonuglara neden olduguyla ilgili 6gretmenler bilgilendirilebilir. Ogretmenlerin
kurumun kalitesini artirmaya donuk cesitli toplanti, seminer ve konferanslara

katihmlari tegvik edilmelidir (Basaran, 2004).
6.2. Arastirmacilara Oneriler

1. Arastirma Istanbul ili Kiigiikgekmece ilgesinde uygulanmistir. Arastirma
istanbul’'un  farkli ilgelerinde tekrarlanarak farkli ilgelerdeki verileri
karsilastirmak daha faydal sonuglar verecektir.

2. Arastirmada bagimsiz anaokullarinin fiziki yeterlilikleri 6gretmen gorusleri

dogrultusunda belirlenmeye calisiimistir. Bu ¢alismadan cikan sonuglar géz
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Onune alinarak fiziki yeterliliklerin neler olmasi gerektigine iliskin farkh bir
¢alisma yapilabilir.

Bu calismanin istanbul ili genelindeki bagimsiz anaokullarinda ve diger
illerde yapilmasi alana blyuk katki saglar.

Bu arastirmadaki katilimci kadinlarin sayica erkeklerden belirgin olarak fazla
oldugu gorulmektedir. Kadin erkek sayilarinin birbirine yakin olacagi bir
orneklemle gerceklestirilecek yeni bir calisma bagimsiz anaokullarinin fiziki
yeterliliklerine iliskin yol gdsterici olacaktir.

Olgek 6gretmenler disinda veli ve diger g¢alisanlara uygulanabilir. Béylelikle
bagimsiz anaokullarinin  fiziki yeterlilikleri farkh goézler tarafindan
degerlendirmis olacaktir.

Bagimsiz anaokullarinda gercgeklestirilen bu calisma, 6zel kurumlarda da
gerceklestirilip sonuclar karsilastirilabilir. Bu sayede 06zel ve kamu
kurumlarinin gelistirimesi gereken yonleri veya on plana cikan o6zellikleri
belirlenebilir.

Cinsiyet, yas, gorev yili, egitim vb. degiskenlerle gergeklestirilen bu ¢alisma

farklh degiskenlerle tekrarlanabilir.
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