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¥ĴRETĶM ELEMANLARININ TEKNOLOJĶK PEDAGOJĶK ALAN 

BĶLGĶSĶ YETERLĶLĶK D¦ZEYLERĶNĶN FARKLI DEĴĶķKENLER 

A¢ISINDAN ĶNCELENMESĶ 

¥ZET 

Yaĸamēn her alanēnda kullanēlan eksi ve yeni teknolojiler g¿n ge­tik­e yenilenmekte, 

geliĸmekte ve dinamik bir yapēda ilerlemektedir. Yaĸam ile ºnemli derecede 

b¿t¿nleĸmiĸ olan teknolojinin eĵitim-ºĵretim ortamlarēnda kullanēlmamasē 

d¿ĸ¿n¿lemez. Bu baĵlamda eĵitim-ºĵretim ortamlarē ile teknolojiyi b¿t¿nleĸtirme, 

planlama ve etkili kullanma konusunda ºĵretmen yetiĸtiricilerinin belirli bilgi 

t¿rlerine ve yeterliliklerine sahip olmalarē gerekmektedir. Bu d¿ĸ¿nce ile Koehler ve 

Mishra tarafēnda geliĸtirilen TPAB modeli ­er­evesinde, Ķstanbul ilindeki 

¿niversitelerin eĵitim fak¿ltelerinde gºrev yapmakta olan ºĵretim elemanlarēnēn, 

mevcut Teknolojik Pedagojik Alan Bilgileri (TPAB), TPAB konusunda kendilerine 

duyduklarē ºz yeterlilik d¿zeyleri ve ºĵretimsel stratejilerinin TPAB ve TPAB ºz 

g¿venleri ile ilintisi saptanmaya ­alēĸēlmēĸtēr.  2019-2020 yēlēnda nicel olarak 

y¿r¿t¿len araĸtērmaya 107ô si kadēn, 89ô u erkek toplam 196 ºĵretim elemanē 

katēlmēĸtēr. Araĸtērmada, katēlēmcēlarēn demografik ºzelliklerine ulaĸmak adēna 

ñKiĸisel Bilgiler Formuò, TPAB d¿zeylerini belirlemek i­in ñTeknolojik Pedagojik 

Alan Bilgisi ¥l­eĵiò (TPAB¥), TPAB ºz yeterlik algēlarēnē belirlemek i­in 

ñTeknolojik Pedagojik Alan Bilgisi ¥z G¿ven ¥l­eĵiò (TPAB¥Z¥) ve pedagojik 

inan­larēnēn yºneylemlerini belirlemek i­in ñPedagojik Ķnan­ Sistemleri ¥l­eĵiò 

(PĶS¥) olmak ¿zere toplam dºrt ºl­ekten oluĸan veri toplama aracē kullanēlmēĸ ve 

veri analizleri yapēlmēĸtēr. Elde edilen verilerin basit frekans ve karĸēlaĸtērma 

analizler yapēlmēĸ, parametrik testler uygulanmēĸtēr. Ulaĸēlan bulgulara gºre ºĵretim 

elemanlarēnēn TPAB ve TPAB ºz g¿ven d¿zeylerinin orta seviyede olduĵu ve 

ºĵrenen-ºĵreten merkezli pedagojik algēya sahip olduklarē tespit edilmiĸtir. TPAB 
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¥z G¿ven ¥l­eĵine gºre ºĵretim elemanlarēnēn akademik stat¿leri y¿kseldik­e 

TPAB ºz g¿venlerinin d¿ĸt¿ĵ¿ ve 0-5 tecr¿be yēlēna sahip katēlēmcēlarēn, 21 ve daha 

fazla tecr¿be yēlēna sahip katēlēmcēlara gºre daha y¿ksek TPAB ºz g¿vene sahip 

olduklarē tespit edilmiĸtir. Bilgisayar ve ¥ĵretim Teknolojileri bºl¿m¿nde gºrev 

yapan ºĵretim elemanlarēnēn en y¿ksek TPAB ve TPAB ºz g¿vene sahip olduĵu 

saptanmēĸtēr.  ¥ĵretim elemanlarēnēn akademik unvanlarēna gºre TPAB genel ve 

Teknolojik Bilgi (TB), Teknolojik Alan Bilgisi (TAB), Teknolojik Pedagojik Bilgi 

(TPB) alt faktºrlerinde ºĵretim gºrevlileri ile profesºrler arasēnda ºĵretim 

gºrevlilerinin lehine ºnemli derecede farklēlaĸma tespit edilmiĸtir. Eĵitim d¿zeyine 

gºre ise TB ve TPB alt faktºrleri i­in y¿ksek lisans mezunlarēnēn, doktora 

mezunlarēna gºre daha y¿ksek skorlar elde ettikleri gºr¿lm¿ĸt¿r. Mesleki kēdem 

yēlēna gºre ºl­ek genelinde anlamlē farklēlaĸma gºr¿lmez iken sadece TB alt 

boyutunda ºĵretim gºrevlilerinin lehine anlamlē farklēlaĸma olduĵu ortaya 

­ēkarēlmēĸtēr. Katēlēmcēlarēn TPAB, TPAB ºz g¿ven, pedagojik algēlarēnēn cinsiyet ve 

gºrev yaptēklarē y¿ksekºĵretim kurumunun t¿r¿ne gºre anlamlē d¿zeyde 

farklēlaĸmadēĵē tespit edilmiĸtir. 

 

 

Anahtar Kelimeler: ¥ĵretim Elemanlarē, Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi, 

Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi ¥z Yeterlik Algēsē, Pedagojik Ķnan­ Sistemleri 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

INVESTIGATION OF TECHNOLOGICAL PEDAGOGICAL FIELD 

KNOWLEDGE COMPETENCY LEVELS OF TEACHING STAFF IN 

TERMS OF DIFFERENT VARIABLES  

ABSTRACT 

The negative and new technologies used in all areas of life are being renewed, 

developing and progressing in a dynamic structure day by day. It is unthinkable 

that technology, which is significantly integrated with life, should not be used in 

education and training environments. In this context, teacher trainers should have 

certain types of knowledge and competencies in integrating, planning and using 

technology with educational environments. With this in mind, within the 

framework of the TPACK model developed by Koehler and Mishra, the 

relationship between the current Technological Pedagogical Content Knowledge 

(TPACK), the level of self-efficacy they have about TPACK and their 

instructional strategies and their TPACK and TPACK self-confidence should be 

determined in the education faculties of the universities in Istanbul. It has been 

studied. A total of 196 instructors, 107 women and 89 men, participated in the 

quantitative research in 2019-2020. In the study, the "Personal Information Form" 

to reach the demographic characteristics of the participants, the "Technological 

Pedagogical Content Knowledge Scale" (TPACK) to determine the TPACK levels, 

the "Technological Pedagogical Content Knowledge Self-Confidence Scale" 

(TPACKSQ) to determine the TPACK self-efficacy perceptions and the operations 

of their pedagogical beliefs To determine the data collection tool consisting of four 

scales, namely the "Pedagogical Belief Systems Scale" (PBSS), data analysis was 

performed. Simple frequency and comparison analyzes of the obtained data were 

made and parametric tests were applied. According to the findings, it was 

determined that the TPACK and TPACK self-confidence levels of the instructors 
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were at a medium level and they had a learner-teacher-centered pedagogical 

perception. According to the TPACK Self-Confidence Scale, it was determined 

that as the academic status of the academic staff increased, their TPACK self-

confidence decreased and the participants with 0-5 years of experience had higher 

TPACK self-confidence compared to the participants with 21 or more years of 

experience. It has been determined that the instructors working in the Department 

of Computer and Instructional Technologies have the highest TPACK and TPACK 

self-confidence. According to the academic titles of the lecturers, a significant 

difference in favor of the lecturers was determined in TPACK general and 

Technological Knowledge (TB), Technological Content Knowledge (TAB), 

Technological Pedagogical Knowledge (TPK) sub-factors. According to the level 

of education, it has been observed that postgraduate graduates obtain higher scores 

for TB and TPK sub-factors than doctoral graduates. While there is no significant 

differentiation across the scale in terms of years of professional seniority, it was 

revealed that there is a significant difference in favor of lecturers only in the TB 

sub-dimension. It was determined that the participants' TPACK, TPACK self-

confidence, pedagogical perceptions did not differ significantly according to their 

gender and the type of higher education institution they worked in. 

 

Keywords: Teaching Staff, Technological Pedagogical Content Knowledge, 

Technological Pedagogical Content Knowledge Self-Efficacy Perception, 

Pedagogical Belief Systems  
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I. GĶRĶķ 

Bu bºl¿mde araĸtērmanēn gerek­esi ele alēnarak, problem durumu, problem c¿mlesi 

ve alt problemler, araĸtērmanēn amacē ve ºnemi tanētēlmēĸtēr. ¢alēĸmanēn sēnērlēlēklarē, 

sayēltēlarē ifade edilmiĸ, kēsaltmalar, kavram ve tanēmlar a­ēklanmēĸtēr.  

A. Problem Durumu 

Bilimin ve teknolojinin hēzla geliĸtiĵi dijital ­aĵlarda bireylerin ve toplumun 

geliĸmelere ayak uydurup paralel bir ĸekilde ilerlemeleri ve bu geliĸmelere uyum 

saĵlamalarē gerekmektedir (T¿rk Eĵitim Derneĵi, 2009). Geliĸen yeni teknolojiler 

hayatēn her alanē ile b¿t¿nleĸmekte ve bu b¿t¿nleĸme yaĸam faaliyetlerini b¿y¿k 

derecede etkilemektedir (Timur ve Erzengin, 2019). Bu deĵiĸim ve geliĸimden, 

gerekli bilgi ve becerilere sahip bireylerin yetiĸtirilebilmesi i­in eĵitim bilimleri de 

etkilenmiĸ ve eĵitim ortamlarēna teknolojinin katēlmasē ve uygulanmasē b¿y¿k ºnem 

taĸēr hale gelmiĸtir (Akkoyunlu ve Kurbanoĵlu, 2003).  

Bireylerin ¿retken bir toplumun par­asē haline dºn¿ĸmeleri, deĵiĸime a­ēk ve hazēr 

olabilmeleri, koĸullara uyum saĵlayabilmeleri i­in eĵitilmeleri gerekmektedir 

(Sºnmez, 1997). Dijital ­aĵlarda teknolojinin hēzla geliĸmesiyle, t¿m ¿lkeler ile 

birlikte ¿lkemizde de teknoloji, eĵitim ve ºĵretimin bir par­asē haline gelmiĸ, bu 

s¿re­te ºĵrenme-ºĵretme ortamlarēna teknoloji entegrasyonu ve teknolojik kaynaklar 

b¿y¿k ºnem kazanmēĸtēr. Bu baĵlamda okullarēn iyi bir teknolojik alt yapēya sahip 

olmalarē, teknolojik a­ēdan zengin bir donanēma sahip olmalarē ve eĵitimcilerin 

eĵitim teknolojilerini etkin kullanmada yeterlilik d¿zeylerinin y¿ksek olmasē 

gerekmektedir (TED, 2009).  
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Bilim ve teknolojideki geliĸmeler toplumlarēn yaĸam kalitesinin artēĸēnē b¿y¿k ºl­¿de 

etkilemesi sebebiyle yaĸanan geliĸmelerin eĵitim ortamlarēna aktarēlmasē, 

b¿t¿nleĸtirilmesi gerekmektedir (Alkan, 2005). Eĵitimcilerin ºĵrenme-ºĵretme 

ortamlarēyla teknolojiyi birleĸtirmeleri, ºĵrencilerin ºĵrenme ortamlarēnē 

zenginleĸtirmekte ve geniĸletmektedir (Timur ve Taĸar, 2011). ¥ĵrenme ve ºĵretme 

ortamlarēnda kullanēlan teknolojilerin artēĸ gºstermesi, eĵitimcilerin zengin eĵitim 

teknolojilerini kullanmasēnda ve uygulamasēnda yeni sorumluluklar getirmiĸtir (Kim, 

Lee, Merrill, Spector ve Merrienboer, 2008). Eĵitimciler yeni eĵitim teknolojilerini 

eĵitim ortamlarēnda uygulamada, ºĵrenme ve ºĵretme ortamēna ne zaman entegre 

edilmesi gerektiĵini ve zenginleĸtirilmiĸ teknolojinin ders ortamēna en uygun ĸekilde 

nasēl entegrasyonunun saĵlanacaĵē konusunda zorluklar yaĸayabilirler (Niess, 2011). 

Eĵitim ortamlarēnda teknolojik materyallerin ve teknoloji ile geliĸtirilmiĸ eĵitim 

materyallerinin kullanēmē konusunda, teknoloji ile desteklenmiĸ ve entegre edilmiĸ 

bir ºĵretim i­in deneyimi az olan ºĵretmenlerin mesleki geliĸim programlarēna 

katēlmalarē gerekmektedir (Fishman, Marx, Blumenfeld, Krajcik ve Soloway, 2004).  

Yapēlan araĸtērmalarda teknolojinin tek baĸēna kullanēlmasēndan ­ok ºĵretim ve 

ºĵrenme s¿recinde teknolojinin ºĵretime nasēl ve ne zaman b¿t¿nleĸtirildiĵinin, 

ºĵrenmeye olan etkisini arttērdēĵē bilinmektedir (Judson, 2006). Teknolojinin 

ºĵrenme ve ºĵretme ortamlarēnda tek baĸēna kullanēlmasē yeterli deĵildir. 

Teknolojinin birleĸtirilmesi s¿recinde ºĵretim programlarēyla birlikte hedef kitle 

ºĵrencilerin bireysel ºzellikleri ve d¿zeyleri dikkate alēnmalēdēr (Akyēldēz ve Altun, 

2008). Teknolojiyi ºĵrenme-ºĵretme ortamēna entegrasyonu saĵlanērken teknoloji 

miktarē ile ilgilenmekten ­ok nasēl ve neden kullanēlmasē gerektiĵi ile ilgilenilmelidir 

(Johnson ve Moyer Pachenham, 2012). Sadece teknolojik bilgi ve yeteneklerin 

ºĵretildiĵi eĵitim programlarēnēn ºĵrenme-ºĵretme ortamlarēna teknoloji 

entegrasyonu saĵlamada yetersiz kalacaĵē a­ēktēr. Bu baĵlamda ºĵretim 

elemanlarēnēn ºĵretmen adaylarēna sahip olmalarē gereken bilgi ve becerilere, 

teknoloji entegrasyonunu saĵlayabilme ile ilgili eĵitim vermeleri gerekmekte, sadece 

teknolojik yeterlilik eĵitimlerinin entegrasyon kēsmēnda yeterli olmayacaĵē 

bilinmektedir (Ko­ ve Bakēr, 2010).  ¥ĵretmenlerin uzman olduklarē konuda 

ºĵretimi ger­ekleĸtirirken, teknolojik ara­ ve teknolojik materyal kullanēmēnēn ve 
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sunumlarēn, ºĵretmeyi ama­ladēklarē konunun anlaĸēlmasēnda ºnem taĸēdēĵēnē 

bilmeleri gerekir (Graham, Burgoyne, Cantrell, Smith, Clair ve Harris, 2009).  

Bu baĵlamda ºĵrencilerin geliĸiminde, ºĵretmen niteliklerinin etkisini ve ºnemini 

gºsteren ­alēĸmalar ºĵretmen yeterlikleri konusuna odaklanēlmasēnē saĵlamēĸtēr. 

¥ĵretmenlerin etkili ve iyi bir teknoloji entegrasyonu saĵlayabilmeleri i­in teknoloji 

bilgilerinin iyi olmasē yeterli deĵildir. Teknoloji bilgisinin yanēnda pedagoji bilgisi, 

alan bilgisi ve ­eĸitli bilgi, becerilere de sahip olmalarē gerekmektedir. 

¥ĵretmenlerin sahip olduklarē alan ve pedagojik bilginin b¿t¿nleĸtirilmesi ve bu bilgi 

b¿t¿n¿ne teknolojinin katēlmasē fikrinden Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi (TPAB) 

teorik kavramē ortaya konulmuĸtur (Avcē, 2014). ¥ĵretmenler TPAB yetkin olmalarē 

ve ºĵretme s¿recinde etkili kullanmalarē, ºĵrencilerin ºĵrenme becerilerinin, 

yaratēcēlēk d¿zeylerinin, akēl y¿r¿tme ve problem ­ºzme becerilerinin, medya ve 

teknoloji bilgilerinin geliĸmesini saĵlayacaktēr (Baĵrēyanēk, 2015). ķekil 1. óde 

gºr¿ld¿ĵ¿ gibi Koehler ve Mishra, (2008) tarafēndan TPAB modeli ¿­ temel 

bileĸenden ve bu bileĸenlerin birleĸiminden oluĸturulmuĸtur. Gºr¿ld¿ĵ¿ ¿zere 

teknolojik bilgi (TB) ve alan bilgisinin (AB) birleĸiminden teknolojik alan bilgisi 

(TAB), teknolojik bilgi ve pedagojik bilginin (PB) birleĸiminden teknolojik 

pedagojik bilgi (TPB), pedagojik bilgi ve alan bilgisini birleĸiminden pedagojik alan 

bilgisi (PAB) oluĸmuĸtur. Pedagojik ve alan bilgilerinin birleĸimi ve bu birleĸime 

teknolojinin eklenmesi ºĵretmenlerin teknolojik pedagojik alan bilgilerini (TPAB) 

gºstermektedir (Koehler ve Mishra, 2008). 
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ķekil 1. TPAB Modeli 

Kaynak:  (Koehler ve Mishra, 2005; 2008; 2009) 

Dijital iletiĸim ­aĵēnda internet, bilgisayar gibi teknolojik ara­larēn, ºĵrencilerin 

hayatlarēnda ºnemli d¿zeyde yer edindiĵi ve eĵitim ortamlarēna etki ettiĵi 

gºr¿lmektedir (McLoughlin ve Lee, 2007). Teknolojinin hēzla geliĸmesi teknolojik 

ara­larēnda bu geliĸimden etkilenmesini ve deĵiĸerek yeni ara­larēn ortaya ­ēkmasēnē 

saĵlar. Okullarēn bu teknolojik alt yapēya uygun hale getirilmesi, iyileĸtirilmesi, 

donatēlmasē ve ºĵrencilerin teknolojiyi kullanmalarēnēn desteklemesi baĸarē d¿zeyini 

arttērmada etkili olacaktēr (Elmas ve Geban, 2012).  

¥ĵretmenlerin teknolojiyi etkili ve verimli kullanabilmeleri i­in pedagojik ve alan 

bilgileriyle birleĸtirerek kendilerini bu konuda yeterli bilgi ve beceri d¿zeyine sahip 

gºrmeleri gerekmektedir. Aksi halde yetersiz bilgi ve donanēma sahip olduĵunu 

d¿ĸ¿nen ºĵretmenlerin ºz g¿ven d¿zeylerinin d¿ĸ¿k ve isteksiz olduĵu 

gºr¿lmektedir (Collis ve Moonen, 2008).  ¥ĵretmenler teknolojiye yºnelik olumlu 

tutumlar geliĸtirerek ve TPAB sahip olarak ºĵrencilerin geliĸimlerine ve baĸarēlarēna 

katkē saĵlayabilir (Altunoĵlu, 2017).  

Araĸtērmada hangi moderatºr deĵiĸken/deĵiĸkenlerin, ºĵretim elemanlarēnēn TPAB 

yeterliliklerini, TPAB ºz g¿venlerini ve ºĵretme-ºĵrenmeye yºnelik algēlarēnē ne 

d¿zeyde yordadēĵēna bakēlmēĸtēr. 
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B. Alt Problemler  

¢eĸitli devlet ve vakēf ¿niversitesinde gºrev yapan ºĵretim elemanlarēnēn Teknolojik 

Bilgisi, Pedagojik Bilgisi, Alan Bilgisi, Teknolojik Pedagojik Bilgisi, Teknolojik 

Alan Bilgisi, Pedagojik Alan Bilgisi, Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi ve TPAB ºz 

g¿ven d¿zeyleri, ºĵrenme ve ºĵretmeye olan inan­ yºneylemleri, onlarēn;  

¶ akademik unvanlarēna 

¶ cinsiyetlerine 

¶ tamamlanan eĵitim d¿zeylerine 

¶ mesleki kēdem derecelerine 

¶ gºrev yaptēklarē kurum t¿r¿ne 

¶ gºrev yaptēklarē bºl¿mlere gºre anlamlē d¿zeyde farklēlēk gºstermekte midir? 

 

C. Araĸtērmanēn Amacē  

Bu ­alēĸmanēn amacē, ¿niversitelerde gºrev yapmakta olan ºĵretim elemanlarēnēn, 

teknolojik, pedagojik ve alan bilgilerini dikkate alarak uzman olduklarē alan 

hakkēnda ºĵretimlerini ger­ekleĸtirirken i­eriklerine uygun teknolojileri se­ebilme, 

ºĵretimsel yºntemleriyle b¿t¿nleĸtirebilme ve teknolojiyi entegre edebilme 

yeterliliklerini ºl­mek ve ºĵretime teknoloji entegrasyonu konusunda ºz yeterlilik 

seviyelerini ºl­mektir. Bu temel ama­larla birlikte aĸaĵēdaki sorulara cevap 

aranmēĸtēr. 

Araĸtērma sorusu-1 (AS-1): ¥ĵretim elemanlarēnēn Teknolojik pedagojik alan 

bilgilerine (TPAB) yºnelik; 

¶ kendilerine duyduklarē ºz g¿venleri nasēl ve ne d¿zeydedir? 

¶ yeterlilik d¿zeyleri ­eĸitli araĸtērma deĵiĸkenlerine (ñunvanò, 

ñcinsiyetò, ñeĵitim d¿zeyiò ñmesleki kēdem derecesiò, gºrev yapēlan 

kurumò ve ñbºl¿m t¿r¿neò) gºre nasēl ve ne derecede 

farklēlaĸmaktadēr? 
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¶ ºz yeterlilik algēlarēnēn, TPAB d¿zeyleri ve pedagojik inan­larē ile 

nasēl, ne d¿zeyde bir iliĸkisi vardēr? 

Araĸtērma sorusu-2 (AS-2): ¥ĵretim elemanlarēnēn; 

¶ teknolojik pedagojik alan bilgileri nasēl ve ne d¿zeydedir? 

¶ TPAB yeterlilikleri ­eĸitli araĸtērma deĵiĸkenlerine (ñunvanò, 

ñcinsiyetò, ñeĵitim d¿zeyiò ñmesleki kēdem derecesiò, gºrev yapēlan 

kurumò ve ñbºl¿m t¿r¿neò) gºre nasēl ve ne derecede deĵiĸmektedir? 

¶ teknolojik bilgileri nasēl ve ne d¿zeydedir? 

¶ pedagojik bilgileri nasēl ve ne d¿zeydedir? 

¶ alan bilgileri nasēl ve ne d¿zeydedir? 

¶ teknolojik pedagojik bilgileri nasēl ve ne d¿zeydedir? 

¶ teknolojik alan bilgileri nasēl ve ne d¿zeydedir? 

¶ pedagojik alan bilgileri nasēl ve ne d¿zeydedir? 

Araĸtērma sorusu-3 (AS-3): ¥ĵretim elemanlarēnēn zaman i­erisinde geliĸtirdikleri 

ºĵrenme-ºĵretmeye ve bilgiye yºnelik pedagojik inan­ sistemlerinin (teorilerinin, 

algēlarēnēn, tecr¿belerinin) yºneylemleri (ºĵrenen merkezli-ºĵretmen merkezli) 

nasēldēr? 

D. Araĸtērmanēn ¥nemi 

Bir­ok alanda olduĵu gibi eĵitim alanēnda da ilerleme ve geliĸmeyi saĵlayabilmek 

i­in bilim ve teknolojideki geliĸmeleri, yenilikleri takip etmek gerektedir (Kabaran, 

2016). Bireylerin geliĸen ve deĵiĸen yeniliklere uyum saĵlayēp teknolojiyle i­ i­e 

yaĸadēĵēnē gºz ºn¿nde bulundurarak bu uyumun okul ortamlarēnda da saĵlanmasē 

ºĵrencilerin becerilerini, motivasyonlarēnē, uyum saĵlama becerilerini, bilgiye eriĸim 

motivasyonunu ºnemli d¿zeyde geliĸtiĵini fark ettirecektir (Altunoĵlu, 2017). 

Geliĸen yenilikler ve bu geliĸmelerin beraberinde getirdikleri niteliklere sahip 

bireyleri yetiĸtirmede eĵitim kurumlarē ve ĸ¿phesiz ºĵretmenler b¿y¿k rol 

oynamaktadēr (G¿nd¿z, 2018). ¥ĵretmenlerin bulunduklarē ­aĵēn teknolojik 

getirilerini takip etmeli, yetkin olmalē, uygulama konusunda ºz yeterlilik d¿zeyinin 
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ve motivasyonu y¿ksek olmalē, ders ortamēna teknolojiyi b¿t¿nleĸtirebilmelidir 

(Baĸēb¿y¿k, 2015). Bu baĵlamla ºĵretmenlerin TPAB d¿zeyleri b¿y¿k ºnem 

taĸēmaktadēr.  

¥ĵretmenlerin ºĵretme-ºĵrenme ortamlarēndaki bilgi ve becerileri, konu alan 

bilgisine teknolojiyi nasēl birleĸtireceĵi ile ilgilidir. ¥ĵretmen konu alan bilgisinin 

ºz¿msenmesinde teknolojinin faydalarēnēn ve ­eĸitli alanlara olan etkisinin farkēnda 

olmalēdēr (Niess, 2005). Schmidt, Baran, Thompson, Mishra, Koehler ve Shin (2009) 

benzer ĸekilde eĵitimcilerin eĵitim ortamlarēnda, eĵitim i­eriklerini teknoloji ile nasēl 

b¿t¿nleĸik y¿r¿tmesi/uygulamasē gerektiĵini bilme olarak ifade etmiĸlerdir. 

¥ĵretmenlerin tek baĸēna konu bilgisi ya da sadece teknolojik bilgisinin olmasē 

ºĵrencilerin bilgiyi ºz¿msemelerinde yeterli deĵildir. ¥ĵretmenler konu alan 

bilgileri ile teknolojiyi birlikte kullanmalarē birbirlerinden faydalanmalēdērlar. 

Faydalē teknolojiler, eĵitim yazēlēmlarē, farklē teknolojik materyallerin ­ok iĸlevli 

olduklarēnē, birden ­ok fayda saĵladēĵēnē fark etmeleri ve en verimli ĸekilde 

kullanmalarē gerekmektedir (Mishra ve Koehler, 2006). Bu baĵlamda ºĵretmenlerin 

konu, pedagoji ve teknolojik bilgiyi hedeflerine gºre en uygun bi­imde kullanmasē 

ve en yeni teknolojileri ºĵrenme-ºĵretme ortamlarēna taĸēmasē, gerekli teknolojik 

materyalleri ve yazēlēmlarē kullanmasēnēn, eĵitimin verimini ve kalitesini arttēracaĵē 

sºylenebilir. Bu da ancak baĸta okul ortamlarēna gerekli teknolojik desteĵin 

saĵlanarak donatēlmasē/imk©n saĵlanmasē ve ºĵretmenlerin i­eriĵi en uygun 

pedagojik yºntemlerle desteklemesi, teknolojinin nasēl, nerede ve ne i­in 

entegrasyonunun saĵlanmasē gerektiĵini bilmesi ile ger­ekleĸtirilebilir. 

Yapēlan araĸtērmalara gºre ºĵretmenlerin teknolojiyi daha ­ok ders planē hazērlamak, 

ºl­me ve deĵerlendirme yapmak, internetten arama yapmak ve hazēr kaynak bulmak 

i­in kullandēĵē, ºĵretimsel hedefler doĵrultusunda bilgi ve beceri kazandērmak i­in 

kullan(a)madēklarē gºzlemlenmiĸtir (Yanpar Yelken, Sancar Tokmak, ¥zgelen ve 

Ķncikabē, 2013). 

Literat¿r taramasēnda matematik ºĵretmen adaylarēnēn matematik ve/veya 

geometriye iliĸkin kavram ve/veya konu ile TPAB bilgileri arasēndaki baĵē inceleyen 

(Akkaya, 2009; Bulut, 2012), matematik ºĵretmen adaylarēnēn TPAB d¿zeylerinin 
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geliĸimini ama­layan bir program ve/veya ºĵretimsel deney ­alēĸmasē yapan (Akko­, 

2008; Yiĵit, 2017), matematik ºĵretmen adaylarēnēn TPAB ile d¿ĸ¿nme stilleri 

arasēndaki iliĸkiyi inceleyen (Canbolat, 2011) araĸtērmacēlarēn ­alēĸmalarē 

gºr¿lm¿ĸt¿r. Bu ­alēĸmalarēn yanē sēra matematik ºĵretmenlerinin TPAB 

d¿zeylerinin yeterliliklerini inceleyen (Demir ve Bozkurt, 2011), ­eĸitli deĵiĸkenlerin 

matematik ºĵretmenlerinin TPAB ile baĵēnē inceleyen (Mutluoĵlu, 2012; Mutluoĵlu 

ve Erdoĵan, 2016) araĸtērmacēlarēn ­alēĸmalarēna da rastlanmēĸtēr.  

Literat¿r taramasēnda; Fen bilgisi ºĵretmen adaylarēnēn TPAB d¿zeylerini 

belirlemeye yºnelik (Baĵrēyanēk, 2015; Canbazoĵlu Bilici, 2012; Meri­, 2014; 

Savaĸ, ¥zt¿rk ve T¿z¿n, 2010) ve bir fen bilgisi konusuna iliĸkin fen bilgisi 

ºĵretmen adaylarēnēn TPAB arasēndaki baĵē inceleyen (Canbazoĵlu, Demirelli ve 

Kavak, 2010; Karakaya, 2012; Kaya, 2010) ­alēĸmalar araĸtērmacēlar tarafēndan 

yapēlmēĸtēr. Fen bilgisi ºĵretmen adaylarēnēn yanē sēra fen bilgisi ºĵretmenlerinin 

TPAB ve TPAB ºz g¿ven d¿zeylerini inceleyen (Altunoĵlu, 2017; Avcē, 2014; 

Babacan, 2016; Baĵrēyanēk, 2015; Canbazoĵlu ve Baran, 2015; Erzengin, 2017) ve 

bir fen bilgisi konusu ile fen bilgisi ºĵretmenlerinin TPAB arasēndaki iliĸkiyi Timur 

(2011), inceleyen ­alēĸmalar olduĵu gºr¿lm¿ĸt¿r. TPAB ile ilgili literat¿r 

taramasēnda fen bilgisi ve matematik ºĵretmen/ºĵretmen adaylarē ile yapēlan ­ok­a 

­alēĸmanēn yanēnda farklē branĸtaki ºĵretmen/ºĵretmen adaylarē ile ilgili 

­alēĸmalarēnda olduĵu gºzlemlenmiĸtir.  

Farklē branĸlardaki ºĵretmenlerin TPAB yeterliliklerini inceleyen (Albayrak, 

Canbazoĵlu Bilici, Baran ve ¥zbay, 2016; Bal ve Karademir, 2013; Karakaya, 2013, 

Karadeniz ve Vatanartēran, 2015), farklē branĸtaki ºĵretmen adaylarēnēn TPAB ve 

TPAB ºz g¿venlerini inceleyen (Kaya, Emre ve Kaya, 2010; Kaya, ¥zdemir, Emre 

ve Kaya, 2011; Sancar Tokmak, vd. 2013), ve ºĵretmen adaylarēnēn TPAB d¿zeyleri 

ile ­eĸitli deĵiĸkenler arasēndaki baĵē inceleyen (Akyēldēz ve Altun, 2018; Yavuz 

Konokman, Yanpar Yelken ve Sancar Tokmak, 2012) araĸtērmalar vardēr. TPAB ile 

ilgili ­eĸitli branĸlardaki ºĵretmen ve ºĵretmen adaylarē ile ­alēĸmalarēn olduĵu, 

ancak ºĵretmen yetiĸtiren akademisyenlerle TPAB yeterlilikleri ve kendilerine 

duyduklarē ºz g¿ven d¿zeyi ile ilgili ­ok az sayēda ­alēĸma olduĵu gºr¿lm¿ĸt¿r. Bu 

araĸtērmanēn, geleceĵin ºĵretmenlerinin ºĵretmen yeterliliklerini arttērma ve 
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geliĸimini saĵlama konusunda, ºĵretmen yetiĸtiren akademisyenlerin ºĵrenme 

ºĵretme ortamēna teknoloji entegrasyonu saĵlayabilme becerilerinin incelenmesi, 

TPAB konusunda kendilerine olan inan­larēnēn tespit edilmesi, ºĵretmen 

yetiĸtiricilerinin mevcut durumunu ortaya koyarak eksiklerini gidermeleri a­ēsēndan 

faydalē olacaĵē d¿ĸ¿n¿lm¿ĸt¿r. Bu baĵlamda ºĵretim elemanlarēnēn TPAB ve TPAB 

ºz g¿ven d¿zeylerinin belirlenmesinin, TPAB alt boyutlarēna gºre mevcut durumun 

ortaya ­ēkarēlmasēnēn ve ­eĸitli deĵiĸkenler ile iliĸkisinin incelenmesinin, ºĵretim 

elemanlarēnēn TPAB d¿zeyleri ilgili literat¿rde ­ok az sayēda ­alēĸmanēn olmasē 

sebebiyle bu alanda bir ­alēĸma yapēlmasēnēn olduk­a ºnemli olduĵu d¿ĸ¿n¿lm¿ĸt¿r. 

E. Araĸtērmanēn Sēnērlēlēklarē  

Araĸtērma, 2019-2020 eĵitim ºĵretim yēlēnda Ķstanbul ilinde bulunan ¿­ vakēf ve ¿­ 

devlet ¿niversitesinin Eĵitim Fak¿ltelerinde gºrev yapmakta olan ve veri toplama 

ara­larēna gºn¿ll¿ olarak katēlan 196 ºĵretim elemanlarē ile y¿r¿t¿lm¿ĸt¿r. 

Araĸtērmada kullanēlan ñKiĸisel Bilgiler Formuò, ñTPAB ¥z g¿ven ¥l­eĵiò, ñTPAB 

¥l­eĵiò ve ñPedagojik Ķnan­ Sistemleri ¥l­eĵiò olmak ¿zere nicel yºnteme dayanan 

dºrt veri toplama aracē ile sēnērlēdēr. 

F. Araĸtērmanēn Sayēltēlarē 

Araĸtērmada: 

¶ Katēlēm gºsteren b¿t¿n ºĵretim elemanlarēnēn Teknolojik Pedagojik Alan 

Bilgisi ¥z G¿ven ¥l­eĵi (TPAB¥Z¥), objektif olarak doldurduklarē 

varsayēlmaktadēr. 

¶ Katēlēmcē ºĵretim elemanlarēnēn Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi ¥l­eĵi 

(TPAB¥), objektif olarak doldurduklarē varsayēlmaktadēr.   

¶ Katēlēmcē ºĵretim elemanlarēnēn Pedagojik Ķnan­ Sistemleri ¥l­eĵi (PĶS¥), 

objektif olarak doldurduklarē varsayēlmaktadēr.   

¶ ¥l­eklerin uygulanmasēnda ve yapēlan gºr¿ĸmelerde katēlēmcē ºĵretim 

elemanlarēnēn i­ten ve yansēz davrandēĵē varsayēlmaktadēr. 
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G. Tanēmlar 

¥ĵretim Elemanlarē: ¦niversitelerde ºĵretimi ger­ekleĸtiren, alanēna katkēda 

bulunacaĵē araĸtērmalar yapan kiĸilere mesleki unvan olarak ºĵretim 

elemanlarē(akademisyenler) denir. 

Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi (TPAB): Pedagojik alan bilgisine teknoloji 

bilgisinin eklenerek pedagojik alan bilgisini farklē bir boyuta taĸēyan bilgidir (Mishra 

ve Koehler, 2006). 

Alan Bilgisi (AB): ¥ĵretmenlerin uzman olduklarē alan ile ilgili sahip olduklarē bilgi 

ve becerilerin t¿m¿d¿r (Mishra ve Koehler, 2006). 

Pedagoji Bilgisi (PB): ¥ĵretmenlerin ºĵrenmeyi nasēl ger­ekleĸtireceklerini, ºĵretim 

yºntem ve tekniklerini, hedef kitlesini tanēmayē, ºĵrenme kuramlarēnē ºĵrenme 

ortamēnda nasēl uygulayacaĵēnē, ºĵrencileri bilgiyi yapēlandērabilmelerine gºre 

ºl­erek deĵerlendirebilmeyi bilme gibi bilgiler b¿t¿n¿ne pedagoji bilgisi (PB) denir 

(Koehler ve Mishra, 2008).   

Teknoloji Bilgisi (TB): Kitap, tahta gibi eski, internet ve akēllē tahtalar gibi yeni 

teknolojileri, dijital teknolojileri (yazēlēm ve donanēm) bilme ve bu teknolojileri 

kullanabilme yetisine teknoloji bilgisi (TB) denir (Schmidt, vd. 2009).  

Pedagojik Alan Bilgisi (PAB): ¥ĵretmenlerin sahip olduklarē alan bilgisini hedef 

kitlelerine uygun hale getirerek, farklē yºntem ve tekniklerle anlaĸēlēr kēlma ve en 

faydalē halde ºĵrenimi ger­ekleĸtirebilme stratejilerine pedagojik alan bilgisi denir 

(Shulman, 1986).  

Teknolojik Alan Bilgisi (TAB): Eĵitimcinin uzman olduĵu alan hakkēnda ºĵreteceĵi 

konular i­in teknolojiyi kullanarak ºĵrencilerin anlama ĸekline yardēmcē i­erik 

oluĸturma bilgisidir (Schmidt, vd. 2009). 

Teknolojik Pedagojik Bilgi (TPB): ¥ĵretmenin ºĵretimi ger­ekleĸtirirken pedagojik 

yºntem ve stratejilerine teknolojiyi katma bilgisidir (Graham, vd. 2009). Eĵitimcinin 

teknolojiyi tek bir ama­ i­in kullanmak yerine, pedagojik stratejilerine gºre 

teknolojinin saĵladēĵē faydalar doĵrultusunda eĵitime en uygun ĸekilde kullanabilme 

kabiliyetidir (Koehler ve Mishra, 2009). 
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II.  KURAMSAL ¢ER¢EVE 

Bu bºl¿mde kavramsal ­er­eveyi oluĸturan ºĵretim elemanlarēnēn nitelik ve rolleri, 

y¿ksekºĵretim kurumlarēnda teknoloji entegrasyonu, TPAB ve TPAB modeline 

yºnelik teorik bilgiler ve konu ile ilgili ­alēĸmalar yer almaktadēr. 

A. ¥ĵretim Elemanlarēnēn Nitelikleri/Rolleri  

Toplumlarēn geliĸmesini ve ilerlemesini saĵlamak i­in bilginin bulunmasē ve 

aktarēlmasēnē saĵlayan y¿ksekºĵretim kurumlarēnda, ­aĵēn getirmiĸ olduĵu 

geliĸmelerle senkronize ilerleyip, s¿rekli bilgi ¿reten ve deĵiĸime uyum saĵlayan 

bireyler yetiĸtirilir (Tonta, 1999).   

Parker (2008), y¿ksekºĵretim kurumlarēnēn temel gºrevlerini ĸu ĸekilde sēralamēĸtēr: 

¶ Topluma nitelikli bireyler kazandērmak ve bireylerin hayat ĸartlarēnē 

zenginleĸtirmek. 

¶ Toplumun gereksinimlerine yºnelik ihtiya­lar belirlemek ve bu ihtiya­larēn 

giderilmesi i­in bilimsel araĸtērmalar y¿r¿tmek. 

Y¿ksekºĵretim kurumlarēnda gºrev yapmakta olan ºĵretim elemanēnēn bilimsel 

araĸtērmalar ve akademik ­alēĸmalarēn yanē sēra eĵitme ve ºĵretme gºrevleri vardēr. 

Y¿ksekºĵretim kurumlarēnēn kalitesinin belirlenmesinde kurumlarda y¿r¿t¿len 

bilimsel ­alēĸmalarēn ve ºĵretimin niteliĵinin d¿zeyi birlikte bir b¿t¿n olarak 

deĵerlendirilmelidir (Soran, Akkoyunlu ve Kavak, 2006). Ancak ºĵretim elemanlarē 

son zamanlarda eĵitmenlik rol¿n¿ geri planda bērakarak akademik ­alēĸmalarēna 

yoĵunlaĸmēĸ ve araĸtērmalarēnēn sayēsēnē arttērmaya gayret etmiĸlerdir (Erg¿n, 2001). 
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Literat¿rde ºĵretim elemanēnēn tanēmē Ortaĸ (2004), bilgi birikimine sahip, saygēn, 

geliĸmelere ēĸēk tutan ve ileriyi gºrebilen bireyler olarak yapmēĸtēr. ¥ĵretim 

elemanlarēnēn ºĵretim planē oluĸturma, eĵitimïºĵretim ortamlarēnē hedeflerin 

kazandērēlmasēna ve hedef kitleye gºre uygun hale getirme, eĵitsel materyaller 

hazērlama ve bulma, deĵerlendirme tekniklerine sahip olma gibi ºzellik ve 

yeteneklerinin olmasē gerekmektedir (¢am, 2018). ¥ĵretim elemanlarēnēn tanēmē ve 

rolleri farklēlēk gºstermekte ve g¿n¿m¿zde de tartēĸma konusu olmaya devam 

etmektedir. G¿­l¿ol (1988) ºĵretmen eĵitimcilerinin iĸlevlerini ķekil 2.ô de 

gºr¿ld¿ĵ¿ gibi dºrt temel ifade ile tanēmlamaktadēr.  

ķekil 2. ¥ĵretim Elemanlarēnēn Ķĸlevleri 

Kaynak:  (G¿­l¿ol, 1988) 

Boyer (1990) ise ºĵretim elemanlarēnēn rollerini ķekil 3. ódeki gibi ifade etmiĸtir. 

Bilginin meydana ­ēkarēlmasē ile ºĵretim elemanlarēnēn araĸtērman ºzelliklerini, 

ºĵretim ile uzman olduklarē alan bilgilerini paylaĸabilmeyi, entegrasyon ile ders 

i­eriĵine uygun teknik ve materyalleri b¿t¿nleĸtirebilmeyi, uygulama ile bilgi ve 

yeteneklerini kullanabilme yeterliliĵi, deĵerlendirme ile de kazandērēlan bilgi ve 

becerileri uygun yºntemler ve ara­lar ile belirleyebilmeyi ifade etmektedir. 

¥ĵretim 
Elemanlarēnēn 
Ķĸlevleri 

Alanēnda uzman 
olma 

Eĵitim ve ºĵretimi 
ger­ekleĸtirebilme 

Hedef kitle 
ºĵrencilerini tanēma 

Rehber olma ve 
ºĵrenmeyi ºĵretme 
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ķekil 3. ¥ĵretim Elemanlarēnēn Rolleri 

Kaynak:  (Boyer, 1990) 

Ortaĸ (2004) ¥ĵretmen eĵitimcilerinin ¿­ temel gºrevini ķekil 4. ódeki gibi 

belirtmiĸtir.  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ķekil 4. ¥ĵretim Elemanlarēnēn Temel Gºrevleri 

Kaynak:  (Ortaĸ, 2004) 

Bilginin Keĸfi 

¥ĵretim 

Entegrasyon 

Uygulama 

Deĵerlendirme 

¥ĵretim 

Elemanlarēnēn 

Rolleri  
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Ortaĸ (2004) ºĵretim elemanlarēnēn temelde ¿­ gºrevi olduĵunu ve bu gºrevleri, 

literat¿re kazandērēlmak ¿zere bilimsel deney, araĸtērmalar yapmak ve paylaĸmak, 

topluma katkē saĵlamak ve kiĸilerin yaĸam koĸullarēnē y¿kseltmek, eĵitim ve ºĵretimi 

etkili ĸekilde ger­ekleĸtirmek ĸeklinde ifade etmiĸtir. 

Y¿ksekºĵretim kurumlarēnēn akademisyenlerden bekledikleri temel iki gºrev, iyi bir 

ºĵreten olma ve ¿st d¿zey bilimsel araĸtērmalar yapabilme ve akademik anlamda 

eserler oluĸturup eserlerini yayēnlama yeteneĵine sahip olabilmeleridir. ¥yleyse 

y¿ksekºĵretim kurumlarēnēn akademisyenlerden beklediĵi ºzellikleri taĸēyabilme, iyi 

ºĵretimin yeterliliĵi, iyi ºĵreten olmanēn ºzellikleri gibi kavramlar konusunda nasēl 

bir ºl­¿t ile kimler tarafēndan deĵerlendirilmesi gerektiĵi konularē g¿n¿m¿zde de 

tartēĸēlmaktadēr. Bir akademisyenin sahip olmasē gereken bu iki ºzelliĵin arasēndaki 

ilintinin nasēllēĵē ve hangi ºzelliĵin daha fazla olmasē gerekliliĵi de tartēĸma 

konularēndandēr (Korkut, 1999). Arslantaĸ (2011), T¿rkiyeôde akademisyenlerin 

bahsedilen iki gºrevi de yerine getirdiklerini, bir ºĵretmen gibi ºĵretimi 

ger­ekleĸtirdiklerini ifade etmektedir. ¥zt¿rk (2008) ºĵretmenlerin mevcut bilgileri 

ºĵrencilerine etkili bir ĸekilde aktarērken, akademisyenlerin bilimsel araĸtērmalar 

sonucunda elde ettiĵi akademik bilgileri ve deneyimleri ºĵrencilerine aktardēĵēnē, bu 

ĸekilde birbirlerinden ayrēldēĵēnē belirtmiĸtir. ¥ĵretim elemanlarē eĵitim ve ºĵretimi 

ger­ekleĸtirdiĵinden, bir ºĵretmende bulunmasē gereken yeterlilik ve yeteneklere 

ºĵretim elemanlarēnēn da sahip olmasē gerekmektedir. Ancak bu ĸekilde etkili bir 

eĵitim ºĵretim ger­ekleĸtirilebilir. Bu baĵlamda ºĵretim elemanlarēnda bulunmasē 

gereken nitelikler; 

¶ Alan bilgisinde uzmanlaĸma 

¶ Ķletiĸim becerileri y¿ksek ve ºĵrencileriyle etkileĸim halinde olma 

¶ ¥ĵrencilerine ve ºĵrenme ortamēna uygun yºntem ve teknikleri ile sēnēfē 

yºnetebilme 

¶ ¥ĵretimi ve ºĵrenimi planlayabilme, organize edebilme 

¶ Eĵitsel teknolojileri ve teknolojik i­erikleri kullanabilme 

¶ Uygun eĵitsel gere­leri se­ebilme, kullanabilme ve geliĸtirebilme 

¶ Uygun i­eriĵi belirleme 
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¶ Ķ­eriĵe uygun yºntemleri belirleyebilme ve kullanabilme ĸeklinde 

sēralanabilir (Arslantaĸ, 2011). 

¥ĵretim elemanlarēnda bulunmasē gereken ºzellikler konusunda ºĵrencilerin fikirleri 

alēnmēĸ ve yapēlan ­alēĸma sonucunda ºĵretim elemanlarēndan beklenen akademik 

kimlik ĸu ĸekilde sēralanmēĸtēr (Erg¿n, Duman, Kēncal ve Arēbaĸ, 1999). 

¶ ¥ĵrencilerinin meselelerini dinleyen 

¶ Ders i­inde ve dēĸēnda ºĵrencileri ile ilgilenen 

¶ ¥ĵrencilerinin adlarēnē bilen 

¶ ¥ĵrencilerini k¿­¿msemeyen ve hakir gºrmeyen 

¶ ¥ĵrencilere kendi ideoloji ve gºr¿ĸlerini aĸēlamayan, baskē kurmayan 

¶ ¥ĵrencilerin rahat­a konuĸabildikleri ve soru sorabildikleri 

¶ Ķdealist 

¶ Karakterli 

¶ Giyimine dikkat eden 

¶ Hoĸgºr¿l¿, nazik ve sakin 

¶ Kendi alanēnda bilgi birikimi y¿ksek 

¶ Araĸtērmacē ve ºĵrencileri araĸtērma yapmalarē konusunda destekleyen 

¶ Nitelikli bir bilim insanē 

¶ Yabancē dil/dillere hakim 

¶ Dersine hazēr ve motive bir ĸekilde gelen 

¶ Pedagojik bilgi d¿zeyi y¿ksek 

¶ Deĵerlendirme konusunda objektif ve eĸit olan 

¶ Sēnav ve sēnav notlarē konusunda ºĵrencileri tehdit etmeyen 

¶ ¥ĵrencilerin psikolojisinden ve durumlarēndan anlayan, empati kuran 

¶ Dersi ilgin­ kēlan, ilgi ­ekici hale getirebilen ve teknolojileri kullanan 

¶ T¿rk­eyi g¿zel kullanarak akēcē konuĸan 

¶ Hedef kitle olan ºĵrencilerini tanēyarak, i­eriĵi ºĵrencilerin d¿zeylerine 

uygun anlatan 

¶ Dersi g¿ncel konular ile harmanlayabilen. 
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Akademisyenlerin de ºĵretmenlik ºzelliklerini taĸēyabilmeleri pedagojik formasyon 

eĵitimine sahip olmalarē gerekmektedir. Ancak ­oĵu zaman bu ºnemli konu gºz ardē 

edilmiĸ ve ºĵretim elemanlarēnēn bu t¿r bilgi ve becerileri gºrevlerini yaparken 

deneyimlemeleri beklenmiĸtir (Kºksoy, 1998). ¥ĵretim elemanlarēnēn pedagojik 

formasyon eĵitimini almadan ¿niversitelerde gºrev yapmaya baĸlamalarē eĵitim 

ºĵretim faaliyetlerinde b¿y¿k eksiklikler meydana getirmektedir. ¥ĵretim 

elemanlarēnēn kazandērmak istediĵi bilgi ve becerileri, nasēl ºĵreteceĵi ve uygun 

ºĵrenme ortamlarē hazērlayabileceĵi, etkili ºĵretim yºntemlerini uygulayabilme ve 

kullanabilme, i­erik ile uygun ºĵretim stillerini b¿t¿nleĸtirebilme, uygun teknolojileri 

eĵitsel olarak kullanabilme gibi pedagojik bilgi gerektiren durumlar i­in b¿y¿k 

boĸluklar yaratacaktēr. Bu durumda ºĵretim ¿yelerinin akademik araĸtērmalar ve 

bilimsel yayēnlar yapmasē pedagojik anlamda hazēr olduklarē anlamēna 

gelmemektedir. ¥ĵretim elemanlarēna pedagojik anlamda eĵitim olanaklarē 

saĵlanmalē ve bu eĵitim teknoloji ve teknolojinin eĵitim ile b¿t¿nleĸtirilmesi 

konularēyla zenginleĸtirilmelidir (G¿­l¿ol, 1988).  

B. Y¿ksekºĵretim Kurumlarēnda Teknolojinin B¿t¿nleĸtirilmesi 

¦niversitelerden mezun olan kiĸilerden, g¿n¿m¿z teknolojilerine hakim olmalarē ve iĸ 

yaĸamēna ge­iĸ yapmalarē beklenir. Her bireyin g¿n¿m¿z koĸullarēna ayak uydurmasē 

ve beklentileri karĸēlamasē ºnemlidir. ¥zellikle ºĵretmen adaylarēnēn yeni 

teknolojileri, iĸ hayatlarēnda kullanabilmeleri i­in ºĵretmen yetiĸtiricilerinin eĵitim 

s¿reci boyunca teknolojiyi ºĵrenme ortamlarēnda kullanmalarē fazlaca ºnemlidir 

(Harris ve Hofer, 2011).  Devamlē yenilenen ve geliĸen toplumumuzda, ºĵretmen 

adaylarēna geleneksel ºĵretim yºntemlerinin kullanēlmasēnēn yetersiz kalacaĵē 

ĸ¿phesizdir (International Society for Technology in Education-ISTE, 2005). ¥ĵretim 

hedeflerinin kazandērēlmasēnda teknolojinin b¿t¿nleĸtirilmesi ºnemlidir. Teknoloji 

sayesinde i­erik zenginleĸtirilir, ilgi ­ekici kēlēnēr ve ºĵrenenlerin anlama kabiliyetini 

geliĸtirir. Akademik anlamda bu geliĸme hem eĵitimcinin hem de ºĵrencilerin eĵitim 

s¿re­lerini meĸakkatsiz hale getirmeye yardēmcē olur (Gºks¿n ve Kurt, 2017).  

Teknolojinin eĵitim ºĵretim s¿re­lerinde sadece bir ara­ veya gaye olarak 

kullanēlmasē etkili bir ºĵrenme i­in yeterli deĵildir. Teknolojinin i­erik ve tekniklerle 
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b¿t¿nleĸtirilmesi i­in uygun bir ºĵretim modelinin kullanēlmasē gerekir (Jang ve 

Chen, 2010).  

Literat¿rde gereksinim duyulan etkili teknoloji entegrasyonu konusunda bir­ok 

araĸtērmacē ­alēĸmalar y¿r¿tm¿ĸ ve teknoloji entegrasyonu kavramēnē ­eĸitli ĸekillerde 

a­ēklamēĸlardēr. Teknoloji entegrasyonu ºĵrenenlerin becerilerini zenginleĸtirmek 

adēna eĵitim ºĵretim faaliyetlerinin her basamaĵēnda teknolojinin iĸe koyulmasē 

olarak tanēmlanabilir (Hew ve Brush, 2007). Bir baĸka tanēmlama ise, 

ger­ekleĸtirilmek ve kazandērēlmak istenen i­eriklerin, etkinliklerin planlanmasēnda, 

uygulanmasēnda teknolojinin uygun zamanlarda ve ĸekillerde gere­ olarak 

kullanēlmasēdēr (Griffin, 2003).  ¥ĵrenme ortamlarēnda teknoloji kullanēlmasē 

teknoloji entegrasyonunun yapēldēĵēnē tam olarak gºstermez. Sadece teknoloji odaklē 

gidilmemeli, ders konularēna uygun bi­imde teknoloji entegre edilmeli, bu 

b¿t¿nleĸtirme bilginin ºz¿msenmesinde aracē olarak d¿ĸ¿n¿lmelidir (Agyei ve Voogt, 

2011). Literat¿rde bu entegrasyonun saĵlanabilmesi i­in geliĸtirilen birka­ model yer 

almaktadēr. Teknolojiyi b¿t¿nleĸtirme konusunda geliĸtirilen modeller arasēnda 

pedagojiyi de modeline katan Mishra ve Koehlerô in (2006) TPAB modeli diĵer 

modellerden ayrēĸmaktadēr. ¥ĵrenme ve ºĵretme ortamlarēnda pedagojinin 

gerekliliĵine vurgu yapan Mishra ve Koehler (2006) tarafēnda Teknolojik Pedagojik 

Alan Bilgisi modeli geliĸtirilmiĸ ve alt boyutlarēnda pedagoji, alan, i­erik ve teknoloji 

bilgi t¿rlerini b¿t¿nleĸtirmiĸtir. Y¿ksekºĵretim kurumlarē bilime, geliĸmeye ve 

ilerlemeye, ­ºz¿m aramaya ºnc¿l¿k etmesi gereken kurumlardēr (G¿nay, 2012). 

Y¿ksekºĵretim kurumlarēnēn bireylerin kendilerini geliĸtirmesi, mesleki yetkinlik ve 

beceri edinmesi a­ēsēndan eĵitim kalitesinin y¿ksek olmasē gerekmektedir (Edinsel, 

2008). Nitelikli ºĵretim elemanlarē y¿ksekºĵretim kurumlarēnēn kalitesinin 

belirlenmesinde b¿y¿k rol ¿stlenmektedir. Bu kapsamda ºĵretim elemanlarēnēn iyi 

d¿zeyde ºĵretimsel becerilere sahip olmalarē gerekmektedir (¥zaydēnlēk, Kabaran, 

Gº­en ve Altēntaĸ, 2014). Bu durumda ºĵretim elemanlarē pedagojik karar verme 

s¿re­lerine teknolojiyi de katarak ºĵretimsel becerilerini geliĸtirebilir. ¥yleyse bu 

durumu destekleyen TPAB modelini kullanabilirler (Baĸēb¿y¿k, 2015). 
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C. Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi (TPAB) Modeli  

TPAB, eĵitimcilerin ve/veya ºĵretim elemanlarēnēn mevcut alan bilgileri ve 

pedagojik bilgileriyle, teknoloji bilgilerini en iyi bi­imde harmanlayabilme kabiliyeti 

olarak ifade edilmektedir. 1986 yēlēnda Shulman tarafēndan Pedagojik Alan Bilgi 

(PAB) modeli geliĸtirilmiĸtir. Model, ºĵretmenlerin ºz¿msenmesini istediĵi konularē 

planlē bir ĸekilde aktarmasē, en kuvvetli aktarēĸ bi­imleriyle konularē ele almasē, i­erik 

ile ilgili en akēlda kalēcē ve anlaĸēlēr ºrnekler vermesi, ºĵrencilerinin bireysel 

ºzelliklerini dikkate alarak farklēlēklarēna gºre ºĵretimsel yºntemler se­ebilmesi ve 

ºĵrenci merkezli anlayēĸla ilerlemesini i­ermektedir  (Shulman, 1986). Shulman 

(1986) tarafēndan oluĸturulan (PAB) Modeline dayandērēlarak ve Teknoloji Bilgisi 

(TB) eklenerek Mishra ve Koehler tarafēndan TPAB modeli meydana getirilmiĸtir 

(Mishra ve Koehler, 2006). TPAB modeline gºre TPAB, eĵitimcinin uzman olduĵu 

alana ait konu bilgisi, her eĵitimcinin sahip olmasē gereken ºĵretim yºntem ve 

tekniklerden oluĸan pedagojik bilgisi ve teknoloji bilgisinin kesiĸiminden meydana 

gelen ve her eĵitimcinin sahip olmasē gereken bilgi t¿r¿d¿r. Bu modele gºre verimli 

bir eĵitim ºĵretimin ger­ekleĸtirilebilmesi i­in ºĵretmenlerin sahip olmasē gereken ¿­ 

bileĸenin (konu alan bilgisi, pedagojik bilgi, teknolojik bilgi) eksiksiz olmasē ve bir 

b¿t¿n olmasē gerekmektedir. Bileĸenlerden birinin eksikliĵinin ºĵretimsel 

aksiyonlarēn yetersiz kalacaĵēnē ileri s¿rmektedir (Koehler ve Mishra, 2008).  Bu ¿­ 

bileĸeni ve bileĸenlerin birleĸimi sonucu meydana gelen pedagojik alan bilgisi (PAB), 

teknolojik alan bilgisi (TAB) ve teknolojik pedagojik alan bilgisi (TPAB) kapsayan 

TPAB Modeli ķekil 5. olarak gºsterilmiĸtir.  
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ķekil 5.  TPAB Modeli 

Kaynak:  (Koehler ve Mishra, 2008) 

Aĸaĵēda Koehler ve Mishra (2008) TPAB Modeline gºre ºĵretmenlerin/ 

akademisyenlerin ºzellikleri sēralanmēĸtēr. 

¶ Uzman olduklarē alan hakkēnda bilgi birikimine sahip olma 

¶ Uzman olduklarē alan hakkēnda yeniliklerden ve geliĸmelerden haberdar olma 

¶ Uzman olduklarē alanēn i­eriklerini diĵer alanlar ile iliĸkilendirebilme 

¶ ¥ĵrencilerin bilgiyi nasēl ºĵreneceĵini ve ºz¿mseyeceĵini bilme, uygun 

yºntem ve stratejileri se­ip uygulayabilme, hedef kitleyi tanēma ve 

deĵerlendirebilme becerilerini kapsayan pedagoji bilgisine sahip olma 

¶ ¥ĵretimsel aksiyonlarē ger­ekleĸtirirken hangi teknolojilerin nasēl etkin 

kullanēlacaĵēna dair bilgi ve yeteneklere sahip olmalarē gerekmektedir. 
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D. Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi (TPAB) Modeli Bileĸenleri 

 

1. Teknolojik Bilgi (TB)  

Eĵitimde kullanēlan eski ve yeni teknolojileri bilme ve bu teknolojileri kullanabilmeyi 

kapsayan bilgi t¿r¿d¿r (Mishra ve Koehler, 2008). Eski teknoloji olarak adlandērēlan 

tahtalarēn, kitaplarēn, tebeĸirlerin yanēnda g¿ncel teknolojilerden haberdar olma, 

dijital teknolojileri takip etme, akēllē tahtalarē kullanabilme, eĵitim yazēlēmlarēnē ve 

dijital i­erikleri bilme, bilgisayar, internet ve dijital eĵitim ara­larēnē bilme, kullanma, 

geliĸmeleri s¿rekli takip ederek kendini geliĸtirme ve donatmaktēr (Yurdakul, 2013).  

S¿rekli ve hēzla deĵiĸen ve geliĸen bulunduĵumuz dijital ­aĵda Mutluoĵlu (2012), 

ºĵretmenlerin teknolojik yazēlēmlar ve bu yazēlēmlarēn ara­larē hakkēnda bilgi sahibi 

olmalarē, teknolojinin hēzla yenilendiĵini unutmayarak geliĸtirilen yeni yazēlēm ve 

eĵitim ara­larēnē takip edip bilgilerini g¿ncellemeleri gerektiĵini savunmuĸtur. 

2. Pedagojik Bilgi (PB) 

¥ĵretmenlerin ºĵretimsel aksiyonlarēnē ve ºĵretimsel s¿re­leri kapsayan bilgidir. 

Pedagojik bilgi ºĵretmenlerin etkili ºĵrenme ve ºĵretim i­in kullandēklarē yºntem ve 

teknikleri, ºĵretim i­in oluĸturduklarē plan ve programlarē, sēnēf yºnetimi hakkēnda 

bilgi ve becerileri, dersleri ve i­erikleri planlayabilme, ºl­me ve deĵerlendirme 

yapabilme gibi bilgilerin b¿t¿n¿n¿ i­ermektedir (Koehler ve Mishra, 2008).  

¥ĵretmenlerin mesleklerine dair bilgileri hedef kitleye en uygun ĸekilde aktarmasē, 

nasēl ve ne zaman ºĵreteceĵini bilmesi etkili bir ºĵretim ve ºĵrenme i­in ­ok 

ºnemlidir. Bu baĵlamda hedef kitle ºĵrenenlere istendik davranēĸlarēn 

kazandērēlmasēnda ve ºĵretmen-ºĵrenci arasēnda etkili bir aktarēmēn saĵlanmasēnda 

ºĵretmenlerin pedagoji bilgisi b¿y¿k ºnem taĸēr (Avcē, 2014).  Ķyi bir pedagoji 

bilgisine sahip ºĵretmen, ºĵrencilerini tanēr, bireysel ºzelliklerini fark eder, 

ºĵrenenlere uygun stratejiler belirler ve geliĸtirir, ºĵrencilerinin farklēlēklarēnē gºz 

ºn¿nde bulundurarak ºĵrenme-ºĵretme ortamēnē yapēlandērēr ve yºnetir (Shulman, 

1986).  
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3. Alan Bilgisi (AB)  

¥ĵretim aksiyonlarē ger­ekleĸtirilirken ºĵretilmesi ve ºĵrenilmesi hedeflenen, konu 

alanēnē oluĸturan i­erikler ve bilgilerdir. Aktarēlmasē hedeflenen bilgiler ve i­erikler 

ºĵrencilerin ve sēnēflarēn seviyelerine gºre farklēlēk gºstermektedir. Bu sebeple 

ºĵretmenlerin alanlarēnda her seviyeye gºre uzmanlaĸmēĸ olmalarē, kavram ve i­erik 

bilgilerinin ¿st d¿zeyde olmasē gerekmektedir (Harris, Koehler ve Mishra, 2009). 

Burmabēyēk (2014) ºĵretmenlerin, ºĵrenciler ¿zerinde ilgi uyandērabilmesi, dersin 

etkili, verimli ve akēcē olabilmesi i­in alan bilgilerinin y¿ksek d¿zeyde olmasē 

gerektiĵini savunur. G¿ndoĵmuĸô da (2013) bunun ancak ºĵretmenlerin mevcut 

bilgilerinin yanēnda alanlarēyla ilgi kuram ve teori bilgisine sahip olmalarē ve yeni 

fikirleri takip etmeleriyle ger­ekleĸebileceĵini ifade etmiĸtir. 

4. Teknolojik Alan Bilgisi (TAB)  

Koehler ve Mishra (2008) TA Bilgisini bir eĵitimcinin uzmanlaĸmēĸ olduĵu alan 

hakkēnda sahip olduĵu bilgileri ºĵrencilere aktarēm sērasēnda, ºĵreteceĵi 

konularē/bilgileri teknoloji ile nasēl zenginleĸtireceĵini bilme, hangi teknolojileri nasēl 

kullanmasē gerektiĵini ve ºĵreteceĵi konu i­erik bilgisiyle nasēl b¿t¿nleĸtireceĵini 

bilmesi olarak tanēmlamaktadēr. Teknolojik i­erikler d¿ĸ¿nme ve anlama becerimizi 

deĵiĸtirdiĵinden, hangi i­erikler ile hangi teknolojinin birleĸtirilebileceĵi, anlama ve 

d¿ĸ¿nme becerisi bakēmēndan hangi yeni teknolojilerin i­eriĵin daha iyi 

anlaĸēlmasēnda fayda saĵlayacaĵēnē bilmek gerekmektedir (Harris, vd. 2009).  TAB 

ónin amacē ºĵretmenlerin i­erik bilgisi ile teknolojiyi harmanlayabilmesi ve yeni 

teknolojilerin i­eriĵi nasēl ve ne yºnde etkilediĵi, ºĵrencilerin i­eriĵi 

yapēlandērmasēnda nasēl etkili olabileceĵini bilmesidir (Avcē, 2014). ¥ĵretmen TAB 

doĵrultusunda ºĵreteceĵi konuya uygun teknolojik gere­leri se­ebilmelidir (Cox, 

2008). 

5. Pedagojik Alan Bilgisi (PAB) 

PAB bir ºĵretmenin mutlaka sahip olmasē gereken bilgi t¿r¿d¿r. PA Bilgisi 

ºĵretilmek ve kazandērēlmak istenen bilgiyi ºĵrenenler a­ēsēndan nasēl anlaĸēlēr 
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kēlēnacaĵēnē bilmeye dayanēr. Buda bir i­eriĵin hedef kitle a­ēsēndan kavrayabilme 

kolaylēklarēnē ve zorluklarēnē belirleyerek bilgiyi ºz¿msemelerini saĵlayabilme 

becerisini gerektirir. Bir ºĵretmenin iyi d¿zeyde PA Bilgisi onu konunun uzmanēndan 

ayrēĸtēran en b¿y¿k ºzelliklerinden biridir (Shulman, 1986 Akt: Canbazoĵlu Bilici, 

2012). ¥ĵretmenler eĵitim s¿recinde dersin i­eriĵine ve hedef kitlenin 

hazērbulunuĸluk d¿zeyine gºre yºntem ve stratejilerini belirlemektedir. Derslerin 

i­eriĵinin farklēlēĵē ºĵretenlerin stratejilerinde de farklēlēk gºsterir. ¥ĵretmenin PAB, 

i­eriĵi ºĵrencilere aktarērken, en anlaĸēlēr ve g¿­l¿ a­ēklamalarē yapabilmeyi, mantēklē 

analojileri, ilgili ºrnekleri, alternatif fikirleri ve bakēĸ a­ēlarēnē geliĸtirmeyi, daha 

etkili ve anlaĸēlēr kēlmak i­in b¿t¿n teknikleri i­ermektedir (Mutluoĵlu, 2012). PAB 

ºĵretmenin mevcut pedagoji ve alan bilgisini birleĸtirme becerisidir. Bu sayede 

ºĵrencilerin zorlandēklarē noktalarē belirleyebilir ve ºĵrencilerin kavramlara dair 

geliĸtirdikleri yanlēĸ algēlarē tespit ederek d¿zeltebilir (Mishra ve Koehler, 2006; 

2008). 

6. Teknolojik Pedagojik Bilgi (TPB) 

TPB ders ortamlarēnda kullanēlan/kullanēlacak teknolojik gere­lerin pedagoji 

kapsamēnda yarar ve gerekliliĵini tespit edebilmektir (Koehler ve Mishra, 2008; 

2009). ¥ĵretmenlerin TP Bilgisi eĵitim ortamlarēnda bilgiyi aktarērken, 

ĸekillendirirken ve ºĵrencilerin ºz¿msemesi saĵlanērken hangi teknolojilerin 

kullanēlmasē gerektiĵini bilmesini saĵlar. Yani mevcut pedagoji bilgisi ile 

teknolojinin b¿t¿nleĸtirilmesi bilgisinin harmanlanmēĸ halidir (Graham, 2011). 

Eĵitimcilerin, ºĵretim-ºĵrenim s¿re­lerinde uygun teknolojiyi se­ebilmeleri, eĵitimin 

hangi aĸamasēnda hangi teknolojinin doĵru ve etkili olacaĵēna karar verebilmeleri, 

tercih ettikleri teknolojiyi kullanabilmeleri TP Bilgilerine baĵlēdēr (Schmidt, vd. 

2009). Cox (2008) óa gºre bu bilgi ­eĸidi ºĵretmenin ºĵretme s¿recine teknoloji 

entegrasyonu yapabilmesi i­in yaratēcēlēk kapasitesinin y¿ksek, yeniliklere ve yeni 

fikirlere a­ēk, dinamik yeteneklere sahip olmasē gerekmektedir. 
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7. Teknolojik Pedagojik Alan Bilgi (TPAB)  

TPAB, Koehler ve Mishra ónēn ileri s¿rd¿ĵ¿ modelde belirtildiĵi ¿zere farklē bilgi 

t¿rlerinin kesiĸiminden oluĸan bir bilgi alanēdēr (Koehler ve Mishra, 2009). TPA 

Bilgisi, temelde ¿­ bileĸenden oluĸan (TB, AB ve PB) ve bu bileĸenlerin t¿m¿n¿ 

kapsayēp, etkileĸimlerinden oluĸan ve ­ok daha ileri bir boyuta taĸēyan bir bilgi 

t¿r¿d¿r (Mutluoĵlu, 2012).  Engin, Tºsten ve Kaya (2010)ônin de dediĵi gibi 

teknolojinin bir­ok alanda geliĸmesi ile eĵitim ºĵretim boyutunda teknolojinin 

kullanēlmasē ve arttērēlmasē gerektiĵi fikrinden teknoloji kullanēlarak ve birleĸtirilerek 

oluĸturulan ºĵretim modelleri geliĸtirilmiĸtir. Eĵitim ºĵretim ortamlarēnda bilgisayar 

teknolojilerinin kullanēlmasē bu ºĵretim modellerinden biridir. Eĵitim s¿re­lerinde 

bilgisayar kullanēmē ºĵrenenlerin, sorgulayan, yeni fikirler ¿reten ve fikirlere a­ēk, 

eĵitim s¿recinin t¿m aĸamalarēna aktif katēlan, iĸbirlik­i bireyler olmalarēna yardēmcē 

ve ders ortamēnda farklē koĸullardan ºt¿r¿ oluĸturulamayan gºzlem ortamē veya 

deneyim aktivitelerine eriĸebilmelerini saĵlar. Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi 

kavramē eĵiticilerin, derslerine doĵru teknolojileri, doĵru zamanda, doĵru ĸekilde 

entegre edebilme bilgisini ve yeteneĵini belirlemektedir (¥zmen ve ¢elen, 2015). 

E. Ķlgili Alanyazēn 

 

1. ¥ĵretmenler ile Yapēlan Araĸtērmalar 

Ekici (2018), ­alēĸmasēnda ilk ve ortaºĵretim kurumlarēnda gºrev yapmakta olan 

ºĵretmenlerin teknolojik pedagojik alan bilgisi d¿zeyleri ve sēnēf i­i ºĵrenci ve 

ºĵretimi yºnetebilme becerisi arasēndaki baĵlantēyē ve bu baĵlantēnēn ­eĸitli 

deĵiĸkenler a­ēsēndan incelenmesini ama­lamēĸtēr. ¢alēĸmada iliĸkisel tarama modeli 

kullanēlmēĸ ve ¢anakkale ilinde farklē kademelerde gºrev yapmakta olan ilkokul, 

ortaokul ve lise ºĵretmenlerinden ñTeknolojik pedagojik Alan Bilgisi ¥l­eĵiò ve 

ñSēnēf Yºnetimi Becerileri ¥l­eĵiò ile veri toplamēĸlardēr. Araĸtērmanēn bulgularēnda 

eĵitimcilerin gºrev yaptēklarē okul t¿r¿ ve mesleki kēdem yēllarēna gºre TPAB 

d¿zeylerinin farklēlaĸtēĵē ortaya ­ēkarēlmēĸtēr. ¥ĵretmenlerin demografik bilgilerinin 

(cinsiyet, medeni durum, yaĸ, okul t¿r¿, mesleki kēdem yēlē) sēnēf yºnetimi 

becerilerini etkilediĵi yºn¿nde sonuca varēlmēĸtēr. Evli ve kadēn ºĵretmenlerin sēnēf 
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becerilerinin bek©r ve erkek ºĵretmenlere gºre daha y¿ksek olduĵu, mesleki kēdem 

yēlē arttēk­a sēnēf beceri d¿zeylerinin de arttēĵē gºzlemlenmiĸtir. 

Yadigaroĵlu (2014), ­alēĸmasēnda kimya ºĵretmenlerinin TPAB d¿zeylerinin 

iyileĸtirilmesi gayesiyle hizmet i­i eĵitim programē geliĸtirmeyi ve bu programēn 

etkililiĵi ¿zerine ­alēĸma yapmēĸtēr. Araĸtērmada karma yaklaĸēm deseni 

kullanēlmēĸtēr. Araĸtērmacē tarafēndan geliĸtirilen program 13 kimya ºĵretmenine pilot 

olarak uygulanmēĸ daha sonra 15 kimya ºĵretmenine 10 g¿nde ve 40 saatte 

uygulanmēĸtēr. Araĸtērmada ñHizmet Ķ­i Eĵitim Ķhtiya­ Belirleme Anketiò, Kēĸla, 

¢avaĸ, ¢avaĸ ve Karaoĵlan (2008) tarafēndan geliĸtirilen ñBilgi Ķletiĸim Teknolojileri 

Tutum ¥l­eĵiò, Kuĸkaya Mumcu ve Usluel (2010) tarafēndan geliĸtirilen beĸli likert 

tipinde 15 maddelik ñTPAB ¥l­eĵiò, ñSēnēf Ķ­i Gºzlem ¢izelgesiò, ñAraĸtērmacē ve 

Katēlēmcēlarēn G¿nl¿kleriò ve 30 ­oktan se­meli, dºrt a­ēk u­lu sorudan oluĸan 

ñBaĸarē Testiò veri toplama ara­larē kullanēlmēĸtēr. Araĸtērma katēlēmcēlarēn Hizmet i­i 

Eĵitime ihtiya­larē belirlenmiĸ, daha sonra belirlenen ihtiya­lara yºnelik bir eĵitim 

programē hazērlanmēĸ ve bu program uygulanarak katēlēmcēlar ¿zerinde etkililiĵi 

belirlenmiĸtir. Araĸtērmanēn bulgularēna gºre katēlēmcē kimya ºĵretmenlerinin TPAB 

d¿zeyleri ºn test-son test sonu­larēna gºre ortalama skorlarēn arttēĵē yani programēn 

olumlu yºnde geliĸim saĵladēĵē, kurs sonunda ºĵretmenlerin teknoloji konusunda ºz 

g¿venlerinin arttēĵē ve olumlu d¿ĸ¿ncelere sahip olduklarē belirtilmiĸtir. 

Avcē (2014), ­alēĸmasē i­in fen bilimleri ºĵretmenlerinin TPAB d¿zeylerini ve TPAB 

ºzg¿venlerini belirlemeyi ve belirli deĵiĸkenler a­ēsēndan iliĸkisi ortaya ­ēkarēlmasē 

ama­lamēĸtēr. Manisa ilinde y¿r¿t¿len ­alēĸmaya 332 fen bilimleri ºĵretmeni 

katēlmēĸtēr. Katēlēmcē ºĵretmenlerden veri toplamak i­in ķahin (2011) tarafēndan 

geliĸtirilen beĸli likert tipinde 47 maddelik ñTPAB ¥l­eĵiò, Graham, vd. (2009) 

tarafēndan geliĸtirilen, Timur ve Taĸar (2011) tarafēndan T¿rk­eye uyarlama ­alēĸmasē 

yapēlan 31 maddelik ñTPAB ¥z G¿ven ¥l­eĵiò ve yedi a­ēk u­lu sorudan oluĸan yarē 

yapēlandērēlmēĸ ñGºr¿ĸ formuò uygulanmēĸtēr. Nicel verilerin analizi Statistical 

Package for the Social Sciences (SPSS) programēnda yapēlērken, nitel verilerin analizi 

i­in i­erik analizinden yararlanēlmēĸtēr. ¢alēĸmanēn sonu­larēna gºre erkek 

ºĵretmenlerin TPAB ve TPAB ºz g¿ven seviyelerinin kadēn ºĵretmenlere gºre daha 

y¿ksek olduĵu, kiĸisel bir bilgisayara sahip olan ºĵretmenlerin bilgisayara sahip 
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olmayan ºĵretmenlere gºre TPAB ortalamalarēnēn daha y¿ksek olduĵu gºr¿lm¿ĸt¿r. 

Araĸtērmaya gºre g¿nl¿k ortalama dºrt saatten fazla bilgisayar kullanan 

ºĵretmenlerin en y¿ksek TPAB ortalamasēna sahip olduĵu, 6-10 yēl mesleki ­alēĸma 

yēlēna sahip ve fen bilgisi ºĵretmenliĵi mezunu olan ºĵretmenlerin TPAB 

d¿zeylerinin ve TPAB konusunda kendilerine duyduklarē g¿venin olumlu yºnde 

farklēlaĸtēĵē ortaya ­ēkarēlmēĸtēr.   

2. ¥ĵretmen Adaylarē ile Yapēlan Araĸtērmalar 

ķimĸek (2016), araĸtērmasēnda ºĵretmen adaylarēnēn TPAB yeterliliklerini eĵitimciler 

i­in belirlenen ISTE standartlarē kapsamēnda incelemeyi ama­lamēĸtēr. Araĸtērmacē 

taraĸēndan beĸli likert tipinde 51 maddeden oluĸturularak geliĸtirilen TPAB-ISTE 

ºl­eĵi g¿venilirlik ­alēĸmalarē yapēldēktan sonra ºĵretmen adaylarēna uygulanmēĸtēr. 

Araĸtērmada kademeli ºrnekleme yºntemi yapēlarak ¿lkemizdeki yedi coĵrafi 

bºlgeden se­ilen toplam 18 devlet ¿niversitesindeki ºĵrenciler ile ­alēĸma 

y¿r¿t¿lm¿ĸt¿r. Geliĸtirilen TPAB-ISTE ºl­eĵi ile ºĵretmen adaylarēna uygulanarak 

genel durumun ortaya ­ēkarēlmasē ve cinsiyet, bilgisayar dersi almalarē ve mesleki 

alanlarē gibi bazē deĵiĸkenlere gºre farklēlaĸmanēn tespit edilmesi hedeflenmiĸtir. 

Araĸtērma sonu­larēna gºre, ºĵretmen adaylarēnēn TPAB-ISTE genel ortalamalarēnēn 

y¿ksek olduĵu, teknolojik bilgi alt boyutu a­ēsēndan erkek ºĵretmen adaylarēnēn 

k¿­¿k anlamlēlēk d¿zeyinde kadēnlara gºre daha y¿ksek skorlara sahip olduĵu, 

ºĵretmen adaylarēnēn pedagojik formasyon eĵitimi verilen bºl¿mlerde ya da eĵitim 

fak¿ltesindeki herhangi bir bºl¿mde eĵitim almalarēnēn TPAB-ISTE d¿zeylerini 

etkilemediĵi, sertifikalē bilgisayar eĵitimi gºren adaylarēn TPAB-ISTE ortalama 

puanlarēnēn, eĵitimi almayan ºĵrencilere gºre daha y¿ksek olduĵu tespit edilmiĸtir. 

¥ĵrencilerin eĵitim gºrd¿kleri bºl¿mlere gºre sonu­lar incelendiĵinde Yabancē 

Diller Eĵitimi ile Bilgisayar ve ¥ĵretim Teknolojileri Eĵitimi bºl¿mlerindeki 

ºĵrencilerinin TPAB-ISTE puanlarēnēn diĵer alanlara gºre daha y¿ksek olduĵu, en 

d¿ĸ¿k puanlarēn iste Matematik, T¿rk­e ve T¿rk Dili Edebiyatē bºl¿mlerine ait 

olduĵu gºzlemlenmiĸtir. 

Daĵlē (2018), matematik ºĵretmen adaylarēnēn TPAB ºz yeterlilikleri ile bilgi iletiĸim 

teknolojilerine karĸēn tutumlarēnēn ortaya ­ēkarēlarak iliĸkisini y¿ksek lisans tez 
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­alēĸmasēnda incelemiĸtir.  Araĸtērma nicel verilere dayandērēlarak y¿r¿t¿lm¿ĸ ve 

korelasyonel tarama yºntemi kullanēlmēĸtēr. Araĸtērmanēn katēlēmcēlarēnē 240 

ilkºĵretim ve 60 ortaºĵretim matematik ºĵretmen adayē oluĸturmaktadēr. Veri 

toplamak i­in Dikkartēn ¥vez ve Aky¿z (2013) tarafēndan T¿rk­eye ­evrilen, orijinali 

Scmidt, vd. (2009) ait, 27 maddelik beĸli likert tipinde TPAB ¥l­eĵi ve G¿nbatar 

(2014)ô ēn geliĸtirdiĵi 23 maddelik beĸli likert tipinde Bilgi ve Ķletiĸim 

Teknolojilerine Yºnelik Tutum ¥l­ekleri veri toplama aracē olarak kullanēlmēĸtēr. 

Araĸtērmadan elde edilen verilerin analizini gºre ilkºĵretim ve ortaºĵretim matematik 

ºĵretmeni adaylarēnēn TPAB seviyeleri yeterli d¿zeyde bulunuĸ ve bilgi iletiĸim 

teknolojilerine karĸēn davranēĸlarēnēn olumlu yºnde olduĵu tespit edilmiĸtir. 

Ķlkºĵretim matematik ºĵretmen adaylarēnēn TPAB seviyeleri ile Bilgi ve Ķletiĸim 

Teknolojileriô ne (BĶT) karĸē davranēĸlarē arasēnda bir baĵlantē bulunamamēĸtēr. 

Ortaºĵretim matematik ºĵretmen adaylarēnēn diĵer ºĵrencilere gºre BĶTô e daha 

olumlu yºnde tutum sergilediĵi, TPAB seviyeleri ile BĶTô ne olan davranēĸlarē 

arasēnda orta seviyede pozitif bir baĵlantē bulunmuĸtur.  

Wright (2017), ­alēĸmasēnda fen bilgisi ºĵretmen adaylarē ile ­alēĸmēĸ ve 

katēlēmcēlarēn TPAB ºz yeterlilikleri ve yeterliliklerine olan inanlarē ile Web 2.0 

ara­larēnē kullanma d¿zeyleri arasēndaki baĵēn ortaya ­ēkarēlmasēnē ama­lamēĸtēr. 

Araĸtērmacē ­alēĸmasēnē altē farklē devlet ¿niversitesinde ºĵrenim gºrmekte olan son 

sēnēf ºĵrencileri (ºĵretmen adaylarē) ile y¿r¿tm¿ĸ ve ­eĸitli ºl­ekler ile 344 fen bilgisi 

ºĵretmen adayēndan veri toplamēĸtēr. Veri toplama ara­larē olarak Araĸtērmacē 

tarafēndan geliĸtirilen ñWeb 2.0 Uygulamalarē Kullanēm Durumlarē Anketiò, 

Canbazoĵlu Bilici (2012) tarafēndan geliĸtirilen ve 52 maddeden oluĸan ñTPAB ¥z 

Yeterlik Ķnan­ ¥l­eĵindenò faydalanēlmēĸtēr. Araĸtērmanēn bulgularēna gºre ºĵretmen 

adaylarēnēn Web 2.0 ara­larēnē ¿retmekten ­ok t¿kettikleri, en sēk kullanēlan Web 2.0 

aracēn arama motoru olduĵu, eĵitim- ºĵretim ama­lē kullanēmlarda en sēk Drive 

uygulamasēnēn kullanēldēĵē ortaya ­ēkarēlmēĸtēr. ¥ĵretmen adaylarēnēn TPAB 

konusunda kendilerine duyduklarē inan­ seviyesinin y¿ksek olduĵu, cinsiyet, kiĸisel 

bilgisayara sahip olma/olmama, internet baĵlantēsēna sahip olma/olmama, bilgisayarē 

kullanabilme yeteneĵinin d¿zeyi ve interneti kullanma s¿resi gibi deĵiĸkenlerin 

TPAB ºz yeterlik d¿zeyini etkilediĵi ve iliĸkili olduĵu tespit edilmiĸtir.  
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Sēnēf ºĵretmeni adaylarēnēn TPAB seviyelerini belirlediĵi deĵiĸkenler baĵlamēnda 

inceleyen Kēylēk (2016), y¿ksek lisans tez araĸtērmasēnda karma desenli bir ­alēĸma 

y¿r¿tm¿ĸt¿r. Veri toplama aracē olarak ñKiĸisel Bilgi Formuò, Kaya ve Daĵ (2013) 

tarafēndan T¿rk­eye ­evrilen ve orijinali Schmidt, vd. (2009) ait olan 46 maddelik 

ñTeknolojik Pedagojik Ķ­erik Bilgisi (TPĶB) ºl­eĵiò, araĸtērmacē tarafēndan hazērlanan 

beĸ maddelik ñA­ēk U­lu Sorularò ºl­ekleri kullanēlmēĸtēr. Sēnēf ºĵretmenliĵi bºl¿m¿ 

3.ve 4. sēnēflarda eĵitim gºren toplam 217 ºĵretmen adayē araĸtērmaya katēlmēĸtēr. 

¢alēĸmanēn bulgularēna gºre ºĵretmen adaylarēnēn TPAB d¿zeylerinin ortanēn 

¿zerinde olduĵu, erkek veya kadēn olmalarēnēn, sēnēf seviyelerinin, interneti kullanma 

sēklēĵēnēn TPAB d¿zeylerini etkilemediĵi ortaya ­ēkarēlmēĸtēr. 17-20 yaĸ aralēĵēnda 

olan ºĵrencilerin diĵer ºĵrencilere gºre daha y¿ksek TPA bilgisine sahip olduĵu, 

bilgisayar ve internet tecr¿be d¿zeyleri y¿ksek olanlarēn TPAB d¿zeylerinin daha 

fazla olduĵu saptanmēĸtēr. 

3. ¥ĵretim Elemanlarē ile Yapēlan Araĸtērmalar 

Baĸēb¿y¿k (2015), ­alēĸmasēnda y¿ksekºĵretim kurumlarēnda eĵitim veren ºĵretim 

elemanlarēnēn TPAB karĸē ºz yeterlik inan­larēnē ºl­meyi hedeflemiĸtir. Araĸtērmacē 

nicel araĸtērma desenlerinden tarama yºntemini kullanarak ­alēĸmasēnē 

ger­ekleĸtirmiĸtir. Araĸtērmanēn katēlēmcēlarē Erzincan ¦niversitesinde gºrev 

yapmakta olan 209 akademisyenden oluĸmaktadēr. Fen Edebiyat, Eĵitim, Hukuk, 

Ķktisadi ve Ķdari Bilimler, Ķlahiyat ve M¿hendislik Fak¿ltesi olmak ¿zere altē farklē 

fak¿ltede eĵitim veren akademisyenlerden Horzum, Akg¿n ve ¥zt¿rk (2014) 

tarafēndan geliĸtirilen ñTeknolojik Pedagojik Alan Bilgisi ¥l­eĵiò ile veri 

toplanmēĸtēr. Araĸtērma sonu­larēna gºre ¿niversitede ­alēĸan erkek ºĵretim 

elemanlarēnēn kadēn ºĵretim elemanlarēna gºre daha y¿ksek TPAB algēlarēnēn olduĵu, 

kēdem yēlē 20 ve daha fazla olan akademisyenlerin teknoloji ve teknoloji eĵitim ile 

b¿t¿nleĸtirme konusunda kendilerini yeterli bulmadēklarē saptanmēĸtēr. 

Kabaran (2016) óda araĸtērmasēnda akademisyenlerle ­alēĸmēĸ ve teknolojik pedagojik 

alan bilgileri ile ºĵretim teknikleri arasēndaki baĵlantēnēn incelenmesini ama­lamēĸtēr. 

Nicel araĸtērma desenlerinden olan tarama modeli ile betimsel bir ­alēĸma 

y¿r¿tm¿ĸt¿r. 2013-2014 eĵitim yēlēnda beĸ farklē fak¿ltede ­alēĸan 154 akademisyene, 
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ñKiĸisel Bilgi Formuò, ķahin (2011) aracēlēĵē ile geliĸtirilen ñTeknolojik Pedagojik 

Alan Bilgisi ¥l­eĵiò, Grasha ve Reichmann (1994) tarafēndan ñGrasha-Reichmann 

¥ĵretme Stilleri ¥l­eĵiò araĸtērmacē T¿rk­eye uyarlayarak veri toplama ara­larēnē 

uygulamēĸtēr. Araĸtērmanēn sonu­larēna gºre akademisyenlerin TPAB seviyelerinin 

y¿ksek olduĵu gºr¿lm¿ĸt¿r. Akademisyenlerin cinsiyet farklēlēklarēnēn TPA 

bilgilerini etkilemediĵi, yaĸ faktºr¿n¿n sadece teknolojik bilgi alt faktºr¿nde 

farklēlaĸtē ve 51 yaĸēn ¿zerindeki akademisyenlerin en d¿ĸ¿k teknolojik bilgi 

ortalamasēna sahip olduklarē gºr¿lm¿ĸt¿r. Akademik unvanlarēn TPAB seviyeleri 

a­ēsēndan farklēlaĸtēĵē ve en y¿ksek TPA bilgisine Do­. Dr. Unvanēna sahip 

akademisyenlerin olduĵu, fak¿lte deĵiĸkeni a­ēsēndan m¿hendislik fak¿ltesinde 

eĵitim veren akademisyenlerin teknolojik bilgileri diĵer fak¿ltelere gºre daha y¿ksek 

iken teknolojik pedagojik bilgi boyutu a­ēsēndan eĵitim fak¿ltelerindeki ºĵretim 

elemanlarēnēn en y¿ksek TP bilgiye sahip olduĵu analiz edilmiĸtir.  

Akademisyenler ile ­alēĸan bir baĸka araĸtērmacē ¢am (2018), akademisyenlerin TPĶB 

seviyelerini iyileĸtirmek ve geliĸtirmek adēna bir program tasarlayarak uygulamayē 

ama­lamēĸtēr. ¥ĵretim elemanlarēnēn mevcut TPĶB d¿zeyini ortaya ­ēkararak ihtiya­ 

analizi yapabilmek i­in Nitel araĸtērma deseni kullanmēĸ ve i­erik analizi yºntemi ile 

verileri analiz etmiĸtir. Eĵitim Fak¿ltesinde eĵitim veren 20 akademisyenin 

katēlēmēyla ihtiya­lar belirlenmiĸ, 10 akademisyen ve 150 ºĵretmen adayēna 

araĸtērmacē tarafēndan tasarlanan mesleki geliĸim programē uygulanmēĸtēr. 

Araĸtērmanēn veri toplama kēsmēnda ºncelikle katēlēmcēlar ile yedi a­ēk u­lu sorudan 

oluĸan ñGºr¿ĸme Formuò kullanēlarak gºr¿ĸmeler saĵlanmēĸ ve mevcut durum analiz 

edilerek ihtiya­lar belirlenmiĸtir. Tasarlanan program katēlēmcēlara uygulanmadan 

ºnce dºrt a­ēk u­lu sorudan hazērlanan ñ¥n gºr¿ĸme formuò uygulanmēĸtēr. ¥n 

gºr¿ĸme formuna katēlēmcēlarēn uygulama sonrasē deĵiĸimlerini analiz edebilmek 

adēna bir soru maddesi daha eklenmiĸ ve beĸ a­ēk u­lu sorudan oluĸan ñSon gºr¿ĸme 

formuò tasarlanan mesleki geliĸim programē uygulandēktan sonra katēlēmcēlara sorular 

sorulmuĸ tercihe gºre yazēlē olarak ve/veya ses kaydedilerek veriler toplanmēĸtēr. 

Geliĸtirilen mesleki program uygulanērken ºĵretim elemanlarēnēn d¿ĸ¿ncelerini 

belirttiĵi ñG¿nl¿klerò doldurtulmuĸtur. Araĸtērmanēn doktora tezi ­alēĸmasēnēn 

sonu­larēna gºre katēlēmcēlarēn en ­ok sunu programlarē ile eĵitim s¿re­lerini 
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ilerlettikleri ve uygulamalarēnda ºĵretmen merkezli bir ºĵretimsel inanca sahip 

olduklarē gºr¿lm¿ĸt¿r. Tasarlanan mesleki geliĸim programē katēlēmcēlarēn TPĶB 

seviyelerinde olumlu etkiler yaratmēĸ ve uygulanan geliĸim programēndan sonra 

ºĵretme ortamlarēnē zenginleĸtirecek teknolojiyle harmanlanmēĸ modeller 

kullandēklarē gºr¿lm¿ĸt¿r. ¥ĵretim elemanlarēna TPĶB benimsenerek hazērladēklarē 

ºĵretim planlarēnē ºĵrencilerine uygulamalarē istenmiĸtir. ¥ĵrencilerin TPĶB óne gºre 

hazērlanan yenilik­i derslerde daha aktif olduklarē ve ilgilerini ­ektiĵi belirtilmiĸtir. 

¥ĵretim elemanlarēnēn benimsedikleri ºĵretimsel tekniklerinin ºĵretmen 

merkezliden, ºĵrenen merkezliye evrildiĵi gºr¿lm¿ĸt¿r. ¥ĵretim elemanlarēnēn sēnēf 

mevcudunun fazlalēĵēndan ve internet alt yapēsēnēn ­ok iyi olmamasēndan ºt¿r¿ 

zorluklar yaĸadēĵē ve ders i­erikleriyle teknolojiyi b¿t¿nleĸtirme konusunda daha 

fazla geliĸtirilmeleri gerektiĵi saptanmēĸtēr. 

Literat¿rdeki ilgili ­alēĸmalar incelendiĵinde y¿ksekºĵretim baĵlamēnda ­ok az 

sayēda araĸtērmaya rastlanmēĸtēr. ¥ĵretmenler ve ºĵretmen adaylarē ile TPAB 

konusunda yapēlan fazlaca ­alēĸmanēn ºneminin yanēnda ºĵretmen yetiĸtiricileri ile de 

araĸtērma y¿r¿tmenin olduk­a ºnemli olduĵu d¿ĸ¿n¿lmektedir. Bu baĵlamda ºĵretim 

elemanlarēnēn TPAB ve TPAB ºz yeterlilik algēlarē konusunda mevcut durumun 

ortaya ­ēkarēlmasēnēn literat¿re katkē saĵlayacaĵē d¿ĸ¿n¿lmektedir. 

  



 

30 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

31 

 

 

III.  Y¥NTEM 

Bu bºl¿mde araĸtērmanēn deseni, araĸtērma i­in belirlenmiĸ olan evren ve ºrneklemi, 

araĸtērmada kullanēlmēĸ olan veri toplama ara­larēnē, son olarak veri toplama ara­larē 

ile elde edilen verilerin analizleri ile ilgili a­ēklamalar yer almaktadēr. 

A. Araĸtērmanēn Deseni 

¢alēĸmada ºĵretim elemanlarēnēn TPAB seviyeleri, TPAB ºz g¿ven d¿zeyleri ve 

ºĵrenme ºĵretmeye olan inan­larēnēn tespit edilmesi ve aralarēnda bir baĵēn olup 

olmadēĵēnē, bir baĵ varsa ne d¿zeyde olduĵunu ortaya ­ēkarmak ama­lanmēĸ, bu 

nedenle araĸtērmada iliĸkisel tarama modeli uygun gºr¿ĸm¿ĸ, sayēsal verilerle 

desteklenerek nicel bir ­alēĸma yapēlmēĸtēr. Araĸtērma sorularēna delil nitelikli 

cevaplar arandēĵēndan b¿t¿n s¿re­ler nicel olarak iĸlenmiĸtir.  

Nicel araĸtērma yºntemlerinden tarama yºntemi, daha ºnce var olan ve/veya var 

olmakta olan bir durumu olduĵu bi­imiyle betimlemeyi, etki eden deĵiĸkenlerin 

birbiri ile baĵlarēnē kēyaslayabilme amacēyla veri toplama s¿recini i­eren bir 

araĸtērma yºntemi t¿r¿d¿r (B¿y¿kºzt¿rk, Kēlē­ ¢akmak, Akg¿n, Karadeniz ve 

Demirel, 2018). Ķliĸkisel tarama modeli araĸtērmanēn konusu, birey veya i­erik 

hakkēnda deĵiĸtirme veya modernize etme giriĸiminde bulunulmadan 

olduĵu/gºr¿nd¿ĵ¿ gibi belirtmeye /yorumlamaya ­alēĸēr (Karasar, 2013).   

B. Araĸtērmanēn ¢alēĸma Gurubu ve Katēlēmcēlar 

Bu araĸtērmanēn ­alēĸma grubunu, profesºr (%5,1), do­ent doktor (%17,9), doktora 

ºĵretim ¿yesi (%30,1), araĸtērma gºrevlisi (%39,3), ºĵretim gºrevlisi (%7,7) olmak 

¿zere toplam 196 ºĵretim elemanē oluĸturmaktadēr. Katēlēmcēlar farklē devlet ve vakēf 

¿niversitelerinde, ­eĸitli bºl¿mlerde gºrev yapmaktadēr. Araĸtērma i­in gereken 
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verilere ulaĸabilmek adēna beĸ ¿niversiteden ºl­ekleri katēlēmcēlara uygulayabilmek 

i­in izinler alēnmēĸtēr (EK-1, EK-2, EK-3, EK-4). Ger­ekleĸtirilen ­alēĸma i­in beĸ 

¿niversitedeki ºĵretim elemanlarē ile gºr¿ĸmeler saĵlanmēĸ, gºn¿ll¿l¿k esas alēnarak 

ºl­ekler bizzat uygulanmēĸtēr. Sosyo-demografik veriler, ºĵretim elemanlarēnēn 

eĵitim d¿zeyi ile mesleki kēdem derecelerinde farklēlaĸma olduĵunu gºstermektedir. 

¥ĵretim elemanlarēnēn y¿ksek lisans ve doktora eĵitim derecesine, deĵiĸen 

aralēklarda mesleki tecr¿beye sahip olduklarē gºzlemlenmiĸtir. ¢alēĸmada gºn¿ll¿l¿k 

esas alēnarak y¿r¿t¿len veri toplama s¿recine, t¿m katēlēmcēlar kendi istekleri ile 

katkē saĵlamēĸlardēr. Araĸtērmaya 196 kiĸi katēlarak katkē saĵlamēĸtēr. 

Y¿ksekºĵretim Bilgi Yºnetim Sistemindeki 2020 yēlēnēn y¿ksekºĵretim kurumu 

istatistiklerine gºre Ķstanbul ilinde 44 ó¿ vakēf, 11ô i devlet ¿niversitesi olmak ¿zere 

toplam 55 ¿niversite olduĵunu gºstermektedir. 2020 yēlē ºĵretim elemanē 

istatistiklerine gºre ise Ķstanbul ilinde toplam 36.846 ºĵretim elemanēnēn gºrev 

yaptēĵēna ulaĸēlmēĸtēr (Y¿ksekºĵretim Kurumu-Y¥K, 2020). 

Ķstanbul ilinde bulunan b¿t¿n ¿niversitelere ve ºĵretim elemanlarēna sēnērlēlēklar 

sebebi ile ulaĸēlamayacaĵēndan bu ­alēĸmada Se­kisiz olmayan ºrnekleme 

yºntemlerinden Uygun ¥rnekleme Tekniĵi kullanēlmēĸtēr. Uygun ¥rnekleme Tekniĵi 

mevcut sēnērlēlēklar ve zaman kēsētlēlēĵē sebebi ile araĸtērmacēlarēn daha ulaĸēlabilir ve 

uygulanabilir bir ºrneklem se­mesine olanak saĵlar. Bu ºrneklem tekniĵi 

araĸtērmacēlarēn rahat ulaĸabileceĵi ºrneklem pop¿lasyonundan veri toplamasē 

gerektiĵinde kullanēlēr (B¿y¿kºzt¿rk, vd. 2018).   

Aĸaĵēda araĸtērmaya katkē saĵlayan ºĵretim elemanlarēnēn akademik unvanlarē, 

cinsiyetleri, eĵitim d¿zeyleri, mesleki kēdem dereceleri, gºrev yaptēklarē kurum ve 

bºl¿m t¿rlerinin daĵēlēmlarē ­izelge ve ĸekiller ile gºsterilmektedir.  
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%5,10 

%17,90 

%30,10 

%39,30 

%7,70 
 

tǊƻŦŜǎǀǊ 5ƻœŜƴǘ 5ƻƪǘƻǊ5ǊΦmƐǊŜǘƛƳ «ȅŜǎƛ

!ǊŀǒǘƤǊƳŀ DǀǊŜǾƭƛǎƛmƐǊŜǘƛƳ DǀǊŜǾƭƛǎƛ

¢izelge 1. ¥ĵretim Elemanlarēnēn Akademik Unvanlarēna Gºre Daĵēlēmlarē 

Unvan N % 

Profesºr 10 5,1 

Do­ent Doktor 35 17,9 

Doktora ¥ĵretim ¦yesi 59 30,1 

Araĸtērma Gºrevlisi 77 39,3 

¥ĵretim Gºrevlisi 15 7,7 

Toplam 196 100 

 

 

 

 

 

 

 

 

ķekil 6. ¥ĵretim Elemanlarēnēn Akademik Unvanlarēna Gºre Daĵēlēmlarē 

Bu araĸtērmanēn katēlēmcēlarēnēn %5,10 óu profesºr, %7,70 ói ºĵretim gºrevlisi, 

%17,90 do­ent doktor, %30, 10 ôu doktora ºĵretim ¿yesi, %39,30ô u araĸtērma 

gºrevlisidir.  
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%45,4 

%54,6 

YŀŘƤƴErkek

 

¢izelge 2. ¥ĵretim Elemanlarēnēn Cinsiyet Deĵiĸkenine Gºre Daĵēlēmlarē 

Cinsiyet  N % 

Kadēn 

 

 107 54,6 

Erkek 

 

 89 45,4 

Toplam  196 100 

 

 

 

 

 

 

ķekil 7. ¥ĵretim Elemanlarēnēn Cinsiyete Gºre Daĵēlēmlarē 

Katēlēmcēlarēn %54,6ô sē Kadēn, %45,4ô ¿ erkek ºĵretim elemanēndan oluĸmaktadēr. 

 

¢izelge 3. ¥ĵretim Elemanlarēnēn Eĵitim D¿zeylerine Gºre Daĵēlēmlarē 

Eĵitim D¿zeyi 

 

 N % 

Y¿ksek Lisans  77 39,3 

Doktora 

 

 119 60,7 

Toplam  196 100 
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%60,7 

%39,3 

¸ǸƪǎŜƪ [ƛǎŀƴǎDoktora

 

 

 

 

 

 

 

ķekil 8. ¥ĵretim Elemanlarēnēn Eĵitim D¿zeylerine Gºre Daĵēlēmlarē 

Araĸtērmaya katēlan ºĵretim elemanlarēnēn %39,3ô ¿ y¿ksek lisans, %60,7ô si doktora 

eĵitim d¿zeyine sahiptir. 

 

¢izelge 4. ¥ĵretim Elemanlarēnēn Mesleki Kēdem Derecelerine Gºre Daĵēlēmlarē 

Mesleki Tecr¿be Yēllarē  N % 

0-5 yēl 

 

61 31,1 

6-10 yēl 

 

50 25,5 

11-15 yēl 

 

29 14,8 

16-20 yēl 

 

30 15,3 

21+ yēl 

 

26 13,3 

Toplam 

 

 

196 100 
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31,1% 

25,5% 

14,8% 

15,3% 

13,3% 

лπр ¸Ƥƭсπмл ¸Ƥƭммπмр ¸Ƥƭмсπнл ¸ƤƭнмҌ ¸Ƥƭ

%59,7 

%39,8 

±ŀƪƤŦ «ƴƛǾŜǊǎƛǘŜǎƛ5ŜǾƭŜǘ «ƴƛǾŜǊǎƛǘŜǎƛ

 

 

 

 

 

 

ķekil 9. ¥ĵretim Elemanlarēnēn Mesleki Kēdem Derecelerine Gºre Daĵēlēmlarē 

Katēlēmcēlarēn %13,3ô¿ 21 ve daha fazla yēl, %14,8ôi 11-15 yēl, %15,3ô¿ 16-20 yēl, 

%25,5ôi 6-10 yēl, %31,1ôi 0-5 yēl mesleki tecr¿beye sahiptir. 

¢izelge 5. ¥ĵretim Elemanlarēnēn Gºrev Yaptēklarē Kurum T¿r¿ne Gºre Daĵēlēmlarē 

Kurum T¿r¿  N % 

Vakēf ¦niversitesi 

 

 78 39,8 

Devlet ¦niversitesi 

 

 117 59,7 

Diĵer 

 

 1 ,5 

Toplam  196 100 

 

 

 

 

 

ķekil 10. ¥ĵretim Elemanlarēnēn Gºrev Yaptēklarē Kurum T¿r¿ne Gºre Daĵēlēmlarē 
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¥ĵretim elemanlarēnēn %39,8ô i devlet ¿niversitelerinde gºrev yaparken %59,7ô si 

vakēf ¿niversitelerinde gºrev yapmaktadēr. 

¢izelge 6. ¥ĵretim Elemanlarēnēn Gºrev Yaptēklarē Bºl¿me Gºre Daĵēlēmlarē 

Bºl¿m T¿r¿ N % 

Ķngilizce ¥ĵretmenliĵi 22 11,2 

Arap­a ¥ĵretmenliĵi 6 3,1 

Sēnēf ¥ĵretmenliĵi 15 7,7 

Okul ¥ncesi ¥ĵretmenliĵi 23 11,7 

B¥TE 20 10,2 

BESYO 2 1,0 

T¿rk­e ¥ĵretmenliĵi 20 10,2 

Matematik ¥ĵretmenliĵi 14 7,1 

¥zel Eĵitim ¥ĵretmenliĵi 15 7,7 

PDR 13 6,6 

Eĵitim Bilimleri 22 11,2 

Fen Bilgisi ¥ĵretmenliĵi 19 9,7 

Sosyal Bilgiler ¥ĵretmenliĵi 5 2,6 

Toplam 196 100 

Araĸtērma kapsamēnda toplam 13 farklē bºl¿mdeki ºĵretim elemanēndan veri 

toplanmēĸtēr. Fakat analiz edebilmek i­in yeterli sayēya ulaĸēlamayan Arap­a 

¥ĵretmenliĵi, BESYO, Sosyal Bilgiler ¥ĵretmenliĵi bºl¿mleri analize katēlmamēĸtēr. 
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ķekil 11. ¥ĵretim Elemanlarēnēn Gºrev Yaptēklarē Bºl¿me Gºre Daĵēlēmlarē 

Katēlēmcēlarēn, %11,2ô sini ingilizce ºĵretmenliĵi, %7,7ô sini sēnēf ºĵretmenliĵi, 

%11,7ô sini okul ºncesi ºĵretmenliĵi, %10,2ô sini t¿rk­e ºĵretmenliĵi, %7,1ô ini 

matematik ºĵretmenliĵi, %7,7ô sini ºzel eĵitim ºĵretmenliĵi, %6,6ô sēnē PDR, 

%11,2ô sini eĵitim bilimleri, %9,7ô sini fen bilgisi ºĵretmenliĵi, %3,1ô ini arap­a 

ºĵretmenliĵi, %1ô ini BESYO ve %2,6ô sēnē sosyal bilgiler ºĵretmenliĵi 

bºl¿mlerinden oluĸmaktadēr. 

C. Veri Toplama Ara­larē 

¢alēĸmada, ºĵretim elemanlarēnēn TPAB ºz g¿ven d¿zeylerinin, TPAB d¿zeyleri ve 

ºĵrenme-ºĵretmeye yºnelik pedagojik inan­ sistemlerinin arasēndaki iliĸkinin ­eĸitli 

deĵiĸkenlere gºre farklēlēk gºsterip gºstermediĵini ortaya koymak amacēyla dºrt 

bºl¿mden oluĸan ­eĸitli veri toplama ara­larē kullanēlmēĸtēr. Ķlk bºl¿mde ºĵretim 

elemanlarēnēn demografik ºzelliklerine ulaĸabilmek adēna ñKiĸisel Bilgiler Formuò 

kullanēlmēĸtēr.  

11,2% 
7,7% 

11,7% 

10,2% 

10,2% 7,1% 

7,7% 

6,6% 

11,2% 

9,7% 
3,1% 2,6% 

TƴƎƛƭƛȊŎŜ mƐǊŜǘƳŜƴƭƛƐƛ

{ƤƴƤŦ mƐǊŜǘƳŜƴƭƛƐƛ

hƪǳƭ mƴŎŜǎƛ mƐǊŜǘƳŜƴƭƛƐƛ

.m¢9

¢ǸǊƪœŜ mƐǊŜǘƳŜƴƭƛƐƛ

aŀǘŜƳŀǘƛƪ mƐǊŜǘƳŜƴƭƛƐƛ

mȊŜƭ 9ƐƛǘƛƳ mƐǊŜǘƳŜƴƭƛƐƛ

PDR

9ƐƛǘƛƳ .ƛƭƛƳƭŜǊƛ

CŜƴ .ƛƭƎƛǎƛ mƐǊŜǘƳŜƴƭƛƐƛ

!ǊŀǇœŀ mƐǊŜǘƳŜƴƭƛƐƛ

BESYO

{ƻǎȅŀƭ .ƛƭƎƛƭŜǊ mƐǊŜǘƳŜƴƭƛƐƛ
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Ķkinci bºl¿mde TPAB ºz g¿ven d¿zeyleri ile ilgili verilerin toplandēĵē 31 maddeden 

oluĸan Graham, vd. (2009) tarafēndan geliĸtirilen, Timur ve Taĸar (2011) tarafēndan 

T¿rk­eye uyarlamasē yapēlan ñTeknolojik Pedagojik Alan Bilgisi ¥z G¿ven ¥l­eĵiò 

kullanēlmēĸtēr. Timur ve Taĸar (2011) tarafēndan yapēlan ­alēĸmada ve bu 

araĸtērmada, ºl­eĵin genelinin g¿venilirliĵine dair Cronbach Alpha katsayēsē ,92 

bulunmuĸtur.   

¦­¿nc¿ bºl¿mde ºĵretim elemanlarēnēn TPAB d¿zeylerini ve alt boyutlarēnē 

saptamak i­in Schmidt, vd. (2009) tarafēndan geliĸtirilen ve 51 maddeden oluĸan 

ñTeknolojik Pedagojik Alan Bilgisi ¥l­eĵiò, Horzum, vd. (2014) tarafēndan 

T¿rk­eye uyarlama ­alēĸmasē yapēlmēĸtēr. ¢alēĸmanēn i­ tutarlēk kat sayēsē ,98 olarak 

bulunmuĸtur.  

Veri toplama aracēnēn son kēsmēnda ºĵretim elemanlarēnēn ºĵretme-ºĵrenmeye 

yºnelik inan­larēnēn (ºĵretmen merkezli -ºĵrenen merkezli) TPAB ve TPAB ºz 

g¿ven d¿zeyleriyle iliĸkisi ortaya ­ēkarēlmak ¿zere 30 maddeden oluĸan Chan, Tan 

ve Khoo (2007) tarafēndan geliĸtirilen, Soysal, Radmard ve Kutluca (2018) 

tarafēndan T¿rk­eye uyarlanan ñPedagojik Ķnan­ Sistemleri ¥l­eĵiò kullanēlmēĸtēr. 

Soysal, vd. (2018) tarafēndan geliĸtirilen bu ºl­eĵin Cronbach Alpha kaysayēsē 0,77 

olarak bulunmuĸtur.  

Amaca ulaĸmak i­in belirtilen ¿­ araĸtērma sorusuna cevap arandēĵēndan, 

ñTeknolojik Pedagojik Alan Bilgisi ¥z G¿ven ¥l­eĵi (TPAB¥Z¥)ò, ñTeknolojik 

Pedagojik Alan Bilgisi ¥l­eĵi (TPAB¥)ò ve ñPedagojik Ķnan­ Sistemleri ¥l­eĵi 

(PĶS¥)ò olmak ¿zere faydalanēlan ¿­ ºl­eĵin/ veri toplama aracēnēn araĸtērmada ne 

ama­la kullanēldēĵē ve hangi araĸtērma sorusuna yanēt arandēĵē ¢izelge 7. óde 

gºsterilmektedir. 
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¢izelge 7. Toplanan Verilerin ¥zeti, ¢alēĸmadaki Yeri ve Amacē 

 

 

Verinin 

T¿r¿ 

Veri 

Toplama 

Aracē 

 Verinin Toplanma Amacē Verinin 

Kaynaĵē 

Araĸtērma 

Sorusu (AS) 

Nicel Teknolojik 

Pedagojik 

Alan  

Bilgisi ¥z 

g¿ven 

¥l­eĵi 

(TPAB¥Z

¥) 

 Katēlēmcēlarēn teknolojik pedagojik 

alan bilgilerine yºnelik ºz g¿ven 

d¿zeylerinin belirlenmesi ve hangi 

moderatºr etmenlerden 

etkilendiĵinin tespit edilmesi 

 

¥ĵretim 

Elemanlarē 

AS-1, 

AS-2, 

AS-3 

Nicel Teknolojik 

Pedagojik 

Alan 

Bilgisi 

¥l­eĵi 

(TPAB¥) 

 Katēlēmcēlarēn teknolojik 

pedagojik alan bilgisi 

d¿zeylerinin belirlenmesi ve 

TPAB ºz g¿ven d¿zeylerine ne 

derece etki ettiĵinin belirlenmesi 

 

¥ĵretim 

Elemanlarē 

AS-2 

Nicel Pedagojik 

Ķnan­ 

Sistemleri 

¥l­eĵi 

(PĶS¥) 

 Katēlēmcēlarēn ºĵrenme ve 

ºĵretmeye yºnelik pedagojik 

inan­ sistemlerinin (teorilerinin, 

algēlarēnēn, tecr¿belerinin ve 

eĵitimlerinin) tespit edilmesi, 

bunlarēn hangi moderatºr 

etmenlerden etkilendiĵinin 

belirlenmesi ve bu inan­ 

sistemlerinin, TPAB ºz g¿ven 

d¿zeyleri ile iliĸkisinin ortaya 

­ēkartēlmasē 

¥ĵretim 

Elemanlarē 

AS-3 
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1. Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi ¥z G¿ven ¥l­eĵi (TPAB¥Z¥): 

Graham, vd. (2009) tarafēndan geliĸtirilen ñTeknolojik Pedagojik Alan Bilgisi ¥z 

G¿ven ¥l­eĵiò, Timur ve Taĸar (2011) tarafēndan T¿rk­eye uyarlanmēĸtēr. Orijinali 

31 maddelik, dºrt alt boyuttan ve altēlē likert tipinden oluĸan ºl­ek Timur ve Taĸar 

(2011) tarafēndan d¿zenlenerek beĸli likert tipinde dºrt alt boyutlu olarak 

uyarlanmēĸtēr (Ek-5). ¥l­ek ñ1=Hi­ G¿venmiyorum, 2= Az G¿veniyorum, 3= Orta 

Derecede G¿veniyorum, 4= ¢ok­a G¿veniyorum, 5=Tamamen G¿veniyorum, 0= Bu 

t¿rden teknolojileri bilmiyorum (16., 17., 18., 19. ve 20. maddeler) ĸeklinde ifadeler 

ile numaralandērēlmēĸtēr fakat ñ¢ok­a G¿veniyorumò ile ñKēsmen g¿veniyorumò 

ifadelerinin benzerliĵinden dolayē sadece ñ¢ok­a G¿veniyorumò ifadesi kullanēlarak 

d¿zenlemeler yapēlmēĸtēr. ¥l­ek TPAB, TPB, TAB ve TB olmak ¿zere dºrt alt 

boyuttan oluĸmaktadēr (Timur ve Taĸar, 2011).  

Timur ve Taĸar (2011) tarafēndan geliĸtirilen bu ºl­eĵin i­ tutarlēk kat sayēsē ,92 

olarak bulunmuĸtur. ¢alēĸmada kullanēlan TPAB ¥z G¿ven ¥l­eĵi i­in veriler SPSS 

20.0
É
 programēna girilerek tekrar g¿venirlik analizi yapēlmēĸ ve ºl­eĵin i­ tutarlēk 

katsayēsē ,928 olarak bulunmuĸtur. ¢izelge 8.ô de TPAB ¥z G¿ven ºl­eĵine ait dºrt 

alt boyut ve ºl­eĵin maddeleri belirtilmiĸtir. 

¢izelge 8. TPAB ¥z G¿ven ¥l­eĵi Alt Boyutlarē 

Alt Boyutlar  ¥l­ek Madde Numaralarē Madde Sayēsē 

Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi 1,2,3,4,5,6,7,8 6 

Teknolojik Pedagojik Bilgi 9,10,11,12,13,14,15 7 

Teknolojik Alan Bilgisi 16,17,18,19,20 8 

Teknolojik Bilgi 21,22,23,24,25,26,27,28,29,30,31 6 
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2. Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi ¥l­eĵi (TPAB¥): 

¥ĵretim elemanlarēnēn TPAB ve TPAB alt boyutlarēna iliĸkin veriler elde etmek 

amacē ile Schmidt, vd. (2009) tarafēndan geliĸtirilmiĸ, Horzum, vd. (2014) tarafēndan 

T¿rk­eye uyarlama ­alēĸmasē yapēlmēĸ olan ñTeknolojik Pedagojik Alan Bilgisi 

¥l­eĵiò uyarlama ­alēĸmasēnēn sahiplerinden uygulama izni alēnarak araĸtērmada 

kullanēlmēĸtēr (EK-5). TPAB ºl­eĵi, TB, PB, AB, TAB, PAB, TPB ve TPAB olmak 

¿zere yedi alt faktºrden, beĸli likert tipinde toplam 51 maddeden oluĸmaktadēr. ñ1-

Kesinlikle Katēlmēyorumò, ñ1-Katēlmēyorumò, ñ2- Kararsēzēmò, ñ3-Katēlēyorumò, ñ4-

Kesinlikle Katēlēyorumò ĸeklinde ifade edilmiĸ ve puanlandērēlmēĸtēr.  ¢izelge 9.ô da 

TPAB ºl­eĵine ait yedi alt boyut ve ºl­eĵin maddeleri belirtilmiĸtir. 

¢izelge 9. TPAB ¥l­eĵi Alt Boyutlarē 

Alt Boyutlar  ¥l­ek Madde Numaralarē Madde Sayēsē 

Teknolojik Bilgi 1,2,3,4,5,6 6 

Pedagojik Bilgi 7,8,9,10,11,12,13 7 

Alan Bilgisi 14,15,16,17,18,19,20,21 8 

Teknolojik Alan Bilgisi 22,23,24,25,26,27 6 

Pedagojik Alan Bilgisi 28,29,30,31,32,33,34,35 8 

Teknolojik Pedagojik Bilgi 36,37,38,39,40,41,42,43 8 

Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi 44,45,46,47,48,49,50,51 8 
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¥l­ekteki boyutlardan alēnan skorlara gºre ºĵretim elemanlarēnēn TPAB d¿zeyleri 

yorumlanmēĸtēr. ¥ĵretim elemanlarēnēn kendilerini puanladēklarē faktºre gºre skorlar 

d¿ĸ¿k ise TPAB ºz yeterliliklerinin d¿ĸ¿k, y¿ksek skorlar ise TPAB d¿zeyinin 

y¿ksek olduĵunu ifade etmektedir. ¥l­ek sahipleri ºl­eĵin ge­erlilik ve g¿venilirlik 

­alēĸmasēnē yapmēĸ ve ºl­eĵin tamamēnēn i­ tutarlēk katsayēsēnē ,98 olarak 

hesaplamēĸlardēr. Bu araĸtērmada tekrar hesaplanmēĸ ve Cronbach Alpha deĵeri ,940 

olarak bulunmuĸtur. ¥l­eĵin alt boyutlarēnēn Cronbach Alpha deĵerleri ise 

ñTeknoloji=,85ò, ñPedagoji=,82ò, ñAlan=,85ò, ñTeknolojik Alan=,84ò, ñPedagojik 

Alan=,87ò, ñTeknolojik Pedagojik Bilgi=,89ò ve ñTeknolojik Pedagojik Alan 

Bilgisi=,88ò olarak bulmuĸlardēr (Horzum, vd.  2014). 

3. Pedagojik Ķnan­ Sistemleri ¥l­eĵi (PĶS¥) 

¥ĵretim elemanlarēnēn ºĵrenme ve ºĵretmeye yºnelik algēlarēnēn ve tecr¿belerinin 

yºneylemlerini ortaya ­ēkararak pedagojik inan­ sistemlerinin, TPAB ve TPAB ºz 

g¿venleri ile iliĸkisi analiz edilmek ¿zere PĶS¥ uygulanmēĸtēr. Chan, vd. (2007) 

tarafēndan geliĸtirilen ñPedagojik Ķnan­ sistemleri ¥l­eĵiò, Soysal, vd. (2018) 

tarafēndan T¿rk­eye uyarlama ­alēĸmasē yapēlmēĸtēr (Ek-5). 30 maddeden oluĸan 

beĸli likert tipindeki bu ºl­ek ñKesinlikle Katēlmēyorum=0ò, ñKatēlēyorum=1ò, 

ñKararsēzēm=2ò, ñKatēlmēyorum=3ò, ñKesinlikle Katēlēyorum=4ò ĸeklinde ifadeler 

ile puanlandērēlmaktadēr. Katēlēmcēlarēn ºl­ekten alabilecekleri en d¿ĸ¿k skor sēfēr, en 

y¿ksek skor ise 120ô dir. ¥ĵretim elemanlarēnēn kendilerini puanladēklarē PĶS¥ 

ºl­eĵinden elde ettikleri skorun d¿ĸ¿k olmasē ñºĵretmen merkezliò, y¿ksek skorlarēn 

ñºĵrenci merkezliò bir pedagojik inanca sahip olduklarēnē gºstermektedir. 

Araĸtērmacēlar tarafēndan ºl­eĵin g¿venilirliĵi hesaplanmēĸ ve i­ tutarlēk katsayēsē ,77 

olarak bulunmuĸtur (Soysal, vd. 2018).  Bu araĸtērmada yapēlan ge­erlilik ve 

g¿venilirlik ­alēĸmasēnda PĶS¥ ºl­eĵi i­in Cronbach Alpha deĵeri ,724 olarak 

hesaplanmēĸtēr. 
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D. Verilerin Toplanmasē 

¢alēĸma kapsamēnda ihtiya­ duyulan verileri elde etmek amacēyla ¦niversitelerin 

Eĵitim Fak¿lteleri Rektºrl¿klerinden izin alēnmēĸ ve belgelenmiĸtir (EK-1, EK-2, 

EK-3, EK-4). ¢eĸitli vakēf ve devlet ¿niversitelerinin eĵitim fak¿ltelerinde farklē 

bºl¿mlerde gºrev yapmakta olan 240 ºĵretim elemanē ile y¿z y¿ze gºr¿ĸ¿lm¿ĸ, 

2019-2020 g¿z dºnemi boyunca veri toplanmēĸtēr. Uygun olmadēklarēnē veya vakit 

ayēramayacaklarēnē beyan eden, ­eĸitli sebeplerden ºt¿r¿ katkēda bulunmayē tercih 

etmeyen katēlēmcēlar ile karĸēlaĸēlmēĸtēr. Gºn¿ll¿l¿k esas alēnarak uygulanan 

ºl­eklere 196 kiĸi katēlarak araĸtērmaya katkē saĵlamēĸtēr. 

E. Verilerin Analizi S¿re­leri 

Araĸtērmaya ait verilerin analizleri IBM SPSS 20 (Statistical Package fort he Social 

Sciences) programē kullanēlarak ger­ekleĸtirilmiĸtir. Veri analizlerinde ºĵretim 

elemanlarēnēn ñcinsiyetò, gºrev yapmakta olduklarē ñbºl¿m ve kurum t¿r¿ò, 

ñakademik tecr¿be yēllarēò, ñakademik unvanlarēò, ñeĵitim d¿zeyleriò gibi ­eĸitli 

deĵiĸkenler ile katēlēmcēlarēn demografik ºzelliklerini gºstermek amacēyla y¿zde ve 

frekans deĵerleri ortaya ­ēkarēlmēĸtēr. Elde edilen deĵerler i­in betimsel istatistikleri 

tablolar halinde verilmiĸtir. ¥ĵretim elemanlarēnēn TPAB ºz yeterlilik algēlarēnē 

belirlemek amacēyla, elde edilen verilerin ortalama puan deĵerleri incelenmiĸtir. 

Ulaĸēlan skorlara gºre TPAB ºz g¿ven d¿zeylerinin katēlēmcēlarēn demografik 

ºzelliklerine gºre anlamlē bir farklēlēk gºsterip gºstermediĵi ortaya ­ēkarēlmēĸtēr. 

TPAB¥Z¥ i­in ºl­ekten elde edilen genel ortalama puan ile katēlēmcēlarēn 

ñcinsiyetò deĵiĸkeni, TPAB ºz g¿ven genel ortalamalarē ile katēlēmcēlarēn ñeĵitim 

d¿zeyiò deĵiĸkeni arasēndaki farklēlaĸma durumunu belirlemek amacēyla baĵēmsēz 

ºrneklem t-testi (Independent Sample t-test) yapēlmēĸtēr. TPAB ºz g¿ven ortalama 

puanlarē ile ñakademik unvanò, ñgºrev yapēlan kurum t¿r¿ò, ñmesleki kēdem 

derecesiò ve ñgºrev yapēlan bºl¿m t¿r¿ò deĵiĸkenleri arasēnda nasēl bir baĵ olduĵu, 

anlamlē farklēlaĸma durumunun olup, olmadēĵēnē araĸtērmak i­in Tek Yºnl¿ Varyans 

Analizi (One Way ANOVA) uygulanmēĸtēr. Tek yºnl¿ varyans analizinden elde 

edilen sonu­lara gºre Post Hoc ­oklu karĸēlaĸtērma testlerinden ñTukeyò testi 
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kullanēlarak deĵiĸkenler arasēnda hangi gruplar i­in farklēlaĸma olduĵu ortaya 

­ēkarēlmēĸtēr. 

¥ĵretim elemanlarēnēn teknolojik pedagojik alan bilgisi ve alt boyutlarēnēn 

d¿zeylerini saptamak i­in elde edilen verilerin puan ortalamalarē incelenmiĸtir. 

Ulaĸēlan istatistiksel sonu­lara gºre TPAB genel ve alt boyutlarēndan elde edilen 

ortalama skorlarēn katēlēmcēlarēn demografik ºzelliklerine gºre anlamlē bir farklēlēk 

gºsterip gºstermediĵi ortaya ­ēkarēlmēĸtēr. ñCinsiyetò ve ñeĵitim d¿zeyiò 

deĵiĸkenleri ile TPAB ºl­eĵinin ve alt faktºrlerinin ortalama puanlarē arasēndaki 

iliĸkiyi incelemek amacēyla iki deĵiĸken i­in de baĵēmsēz gruplar t-testi 

kullanēlmēĸtēr. ¥l­ekten ve alt boyutlarēndan elde edilen ortalama puan ile ñakademik 

unvanò, ñgºrev yapēlan kurum t¿r¿ò, ñmesleki kēdem derecesiò ve ñgºrev yapēlan 

bºl¿m t¿r¿ò deĵiĸkenleri arasēndaki farklēlēĵē tespit etmek amacēyla Tek Yºnl¿ 

Varyans Analizi uygulanmēĸtēr. Tespit edilen farklēlaĸmanēn hangi deĵiĸkenler 

arasēnda olduĵu Post Hoc testlerinden ñTamhaneò testi ile yorumlanmēĸtēr. Son ºl­ek 

olan Pedagojik Ķnanlar Sistemi ¥l­eĵi i­in katēlēmcē ºĵretim elemanlarēnēn 

demografik ºzelliklerine gºre istatistiksel verileri gºstermek amacēyla ortalama ve 

standart sapma deĵerleri betimsel istatistiksel ­izelgede verilmiĸtir. ¥ĵretim 

elemanlarēnēn pedagojik inan­larēnēn ñcinsiyetò, ñeĵitim d¿zeyiò deĵiĸkenleri i­in 

karĸēlaĸtērma yapabilmek i­in baĵēmsēz gruplar t-testi, ñakademik unvanò, ñkurum 

t¿r¿ò, ñkēdem derecesiò ve ñbºl¿m t¿r¿ò deĵiĸkenleri i­in tek yºnl¿ varyans analizi 

uygulanmēĸtēr. ¥ĵretim elemanlarēnēn pedagojik inan­larēnēn yºneylemini tespit 

etmek amacēyla uygulanan bu ºl­eĵin gruplar arasēnda bir karĸēlaĸtērma yapabilmek 

adēna Post Hoc testlerinden Tukey testi kullanēlmēĸtēr. 
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¢izelge 10. Veri Analizi T¿rleri ve Kullanēlan Yaklaĸēmlar 

Araĸtērma 

Sorusu 

Analiz T¿rleri Kullanēlan Yaklaĸēm 

AS-1 Betimsel 

Korelasyonel 

Varyans  

 

Basit frekans ve oranlama-karĸēlaĸtērma analizleri 

Tek yºnl¿ ANOVA yaklaĸēmē (tek yºnl¿ varyans 

analizi) yaklaĸēmē 

Pearson korelasyon analizleri 

Baĵēmsēz ºrneklemler i­in t-testi analizleri 

AS-2 Betimsel 

Korelasyonel 

Varyans  

 

Basit frekans ve oranlama-karĸēlaĸtērma analizleri 

Tek yºnl¿ ANOVA yaklaĸēmē (tek yºnl¿ varyans 

analizi) yaklaĸēmē 

Pearson korelasyon analizleri 

Baĵēmsēz ºrneklemler i­in t-testi analizleri 

AS-3 Betimsel 

Korelasyonel 

Varyans  

Basit frekans ve oranlama-karĸēlaĸtērma analizleri 

Tek yºnl¿ ANOVA yaklaĸēmē (tek yºnl¿ varyans 

analizi) yaklaĸēmē Pearson Korelasyon analizleri 

Baĵēmsēz ºrneklemler i­in t-testi analizleri 

¥ĵretim elemanlarēnēn teknolojik pedagojik alan bilgisi d¿zeyleri, teknolojik 

pedagojik alan bilgisi ºz yeterlilik d¿zeyleri ve pedagojik inan­larēnēn yºneylemleri 

arasēndaki iliĸkinin ortaya ­ēkarēlmasē ve bulgular doĵrultusunda yorumlanabilmesi 

i­in basit korelasyon analizi (Person Momentler ¢arpēm Korelasyonu) yapēlmēĸtēr. 
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F. TPAB¥Z¥, TPAB¥ ve PĶS¥ i­in G¿venilirlik Testleri 

¢izelge 11. T¿m ¥l­eklere Ait Cronbach Alpha G¿venirlik Katsayēlarē 

¥L¢EK T¦R¦ 

Cronbach 

Alpha Katsayēsē 

Standardize Edilmiĸ 

G¿venilirlik Katsayēsē 

Madde Sayēsē 

TPAB¥Z¥ 

 

,928 ,958 31 

TPAB¥ 

 

,940 ,971 51 

PĶS¥ ,724 ,812 30 

 

B¿t¿n ºl­eklere ait Cronbach Alpha Katsayēsē ya da maddeler arasē i­ tutarlēk 

katsayēsē ­izelgede gºsterilmektedir. ¢izelgede 11ô de gºr¿ld¿ĵ¿ ¿zere TPAB¥Z¥ 

(r=,958), TPAB¥ (r=,971) ve PĶS¥ (r=,812) ºl­eklerinden elde edilen skorlara ait i­ 

tutarlēk katsayēsē ,70 ve ¿st¿nde olduĵundan, ºl­eklerden elde edilecek araĸtērmacē 

yorumlamalarēnēn bu ­alēĸma i­in g¿venilir olduĵu sºylenebilir. Cronbach Alpha 

katsayēsēnēn g¿venilir olarak kabul gºrmesi i­in en az 0,70 olarak hesaplanmasē 

gerekmektedir (Kalaycē, 2009). 
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IV.  BULGULAR VE YORUMLAR  

Araĸtērmanēn bu bºl¿m¿nde, ºncelikle aĸaĵēda yer alan her bir araĸtērma sorusuna 

yºnelik betimsel istatistikler ve varyans analizlerinden elde edilen bulgular ve 

yorumlamalar ayrēntēlē bir ĸekilde paylaĸēlacaktēr. ¥ncelikle her bir ºl­ekten elde 

edilen skorlar i­in temel istatistiki varsayēm olan normallik testi sonu­larēna yer 

verilmiĸtir. Sonrasēnda her bir ºl­ekten elde edilen skorlar i­in betimsel istatistikler 

ayrēntēlē bir ĸekilde yorumlanmēĸtēr. Son olarak her bir ºl­ekten elde edilen skorlarēn 

­eĸitli deĵiĸkenler a­ēsēndan nasēl ve ne derecede deĵiĸkenlik gºsterdiĵini tespit 

etmek i­in varyans analizlerinden elde edilen deĵerler yorumlanmēĸtēr.   

Araĸtērma sorusu-1 (AS-1): ¥ĵretim elemanlarēnēn teknolojik pedagojik alan 

bilgilerine yºnelik ºz g¿venlerinin d¿zeyi ­eĸitli araĸtērma deĵiĸkenlerine (ñunvanò, 

ñcinsiyetò, ñeĵitim d¿zeyiò ñmesleki kēdem derecesiò, gºrev yapēlan kurumò ve 

ñbºl¿m t¿r¿neò) gºre nasēl ve ne derecede farklēlaĸmaktadēr? 

Araĸtērma sorusu-2 (AS-2): ¥ĵretim elemanlarēnēn teknolojik pedagojik alan bilgisi 

d¿zeyi ­eĸitli araĸtērma deĵiĸkenlerine (ñunvanò, ñcinsiyetò, ñeĵitim d¿zeyiò 

ñmesleki kēdem derecesiò, gºrev yapēlan kurumò ve ñbºl¿m t¿r¿neò) gºre nasēl ve ne 

derecede deĵiĸmektedir? 

Araĸtērma sorusu-3 (AS-3): ¥ĵretim elemanlarēnēn zaman i­erisinde geliĸtirdikleri 

ºĵrenme-ºĵretmeye ve bilgiye yºnelik pedagojik inan­ sistemlerinin (teorilerinin, 

algēlarēnēn, tecr¿belerinin) yºneylemleri (ºĵrenen merkezli-ºĵretmen merkezli) 

nasēldēr? 

¥ĵretim elemanlarēnēn teknolojik pedagojik alan bilgisi d¿zeylerinin ve ºĵrenme-

ºĵretmeye yºnelik inan­ sistemlerinin, teknolojik pedagojik alan bilgisi ºz g¿ven 

d¿zeylerine ­eĸitli moderatºr deĵiĸkenler ile nasēl ve ne derecede etki ettiĵini ortaya 
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koymak ¿zere yapēlan analizlerin nicel sonu­larē farklē baĸlēklar halinde 

detaylandērēlarak gºsterilmiĸtir. 

Analiz s¿re­lerinde ­alēĸmanēn veri setlerinden elde edilen deĵerlerin normal daĵēlēm 

gºsterip, gºstermediĵi test edilmiĸtir. Bu nedenle ­eĸitli varyans analizleri 

yapēlmadan ºnce araĸtērmaya katēlan ºĵretim elemanlarēnēn TPAB¥, TPAB¥Z¥ ve 

PĶS¥ôye ait skorlarēnēn daĵēlēmēnēn normallik testi (Kolmogorov-Smirnov) yapēlmēĸ 

ve deĵerler ¢izelge 12. ôde gºsterilmiĸtir. T¿m ºl­ekler i­in yapēlan normallik testi 

bir hipotez testi olduĵundan aĸaĵēdaki gibi hipotezler oluĸturulmuĸtur: 

Ho: TPAB¥Z¥, TPAB¥ ve PĶS¥ô den elde edilen skorlarēn daĵēlēmē normal bir 

daĵēlēm izlemektedir ve daĵēlēmlar homojendir. 

Ha: TPAB¥Z¥, TPAB¥ ve PĶS¥ô den elde edilen skorlarēn daĵēlēmē normal bir 

daĵēlēm gºstermemektedir ve bu daĵēlēmlar heterojendir. 

¢izelge 12. T¿m ¥l­eklerden Elde Edilen Puanlarēn Normallik Durumlarē 

(Kolmogorov-Smirnov Normallik Testi Sonu­larē) 

¥l­ekler N X SS Min  Max Kolmogorov-

Smirnov Z 

p 

TPAB¥Z¥ 196 4,08 0,67 1,94 5,81 1,137 0,151 

TPAB¥ 196 3,46 0,46 2,1 4,78 1,583 0,13 

PĶS¥ 196 3,35 0,25 2,53 4,5 1,312 0,064 

¢izelge 12. ôde verilen Kolmogorov-Smirnov (K-S) normallik testi ile ¿­ ºl­ek i­in 

oluĸturulan hipotezler test edilmiĸtir. K-S testinin sonu­larēna gºre TPAB¥Z¥ (Z= 

1,137; p>0,05; p=0,151), TPAB¥ (Z= 1,583; p>0,05; 0=0,13) ve PĶS¥ (Z=1,312; 

p>0,05; p=0,064) ¿­ ºl­ek i­inde elde edilen skorlarēn tamamē normallik varsayēmēnē 

karĸēlamaktadēr. Bu baĵlamda ¿­ ºl­ek i­inde parametrik testlerin analiz i­in 

kullanēlmasēna olanak saĵlamaktadēr. Bu durumda ¿­ ºl­ek i­in de Ho kabul edilmiĸ, 

skorlarēn normal ve homojen bir daĵēlēma sahip olduĵu belirlenmiĸtir.  

Parametrik testlerin i­inde en yaygēn olanē varyans analizleridir. Bu sayēsal metot, 

belirtilen durum i­in etki ettiĵi varsayēlan ikiden fazla deĵiĸkenli analizler i­in 
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kullanēlēr. Deĵerler normallik gºsteriyor ve homojen daĵēlēmlē ise Anova testi 

yapēlarak gruplar arasēnda fark olup olmadēĵē gºr¿lebilmektedir. Hangi gruplar 

arasēnda farkēn olduĵu ¢oklu Karĸēlaĸtērma Testleri ile belirlenmektedir (Gen­ ve 

Soysal, 2018). 

A. ¥ĵretim Elemanlarēnēn Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi ¥z G¿ven 

D¿zeylerine Yºnelik Betimsel Bulgular 

¢izelge 13. ¥ĵretim Elemanlarēnēn TPAB¥Z¥ Puanlarēna Ait Betimsel Ķstatistikler  

¥l­ekler N Minimum  Maksimum Ortalama Standart 

Sapma 

TPAB¥Z¥ 196 1,94 5,81 4,0857 ,67040 

¢izelge 13.ô de TPAB¥Z¥ô ye ait betimsel deĵerler yer almaktadēr. Yºntem 

kēsmēnda da bahsedildiĵi ¿zere katēlēmcē ºĵretim elemanlarē ilgili ºl­ek aracēlēĵēyla 

kendi teknolojik pedagojik alan bilgilerine yºnelik ºz g¿venlerini puanlamēĸlardēr. 

¥l­ekten alēnabilecek en y¿ksek puan ñ5 (beĸ)ò, en d¿ĸ¿k puan ise ortalama ñ1 (bir)ò 

olarak belirlenmiĸtir. Merkezi eĵilim ºl­¿lerinden biri olan aritmetik ortalama 

deĵerleri gºz ºn¿nde bulundurulduĵunda ºĵretim elemanlarēnēn teknolojik pedagojik 

alan bilgilerine yºnelik ºz g¿venlerini olduk­a y¿ksek puanladēĵē gºr¿lm¿ĸt¿r (X = 

4,0857).  

Ancak bu deĵerler belirli bir dereceye kadar ºĵretim elemanlarēnēn kendi teknolojik 

pedagojik alan bilgilerine yºnelik ºz g¿venlerini deĵerlendirme ya da tespit etme 

noktasēnda eksik ve yanēltēcē olabilir. Bu sebeple, veri setinden elde edilen istatistiki 

bir kēstas aracēlēĵēyla elde edilen skorlar yeniden deĵerlendirilmeye tabi olmuĸtur. Bu 

baĵlamda her bir ºĵretim elemanēnēn teknolojik pedagojik alan bilgilerine yºnelik ºz 

g¿venlerini daha nesnel ve net bir ĸekilde belirlemek i­in aĸaĵēdaki istatistiki 

yaklaĸēm geliĸtirilmiĸtir ve ¢izelge 14.ô de gºsterilmiĸtir.   
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¢izelge 14. Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi ¥z G¿ven ¥l­eĵi Ķ­in Geliĸtirilen 

Model 

ñD¿ĸ¿k puan aralēĵēò  

Ò [Aritmetik ortalama]- [Standart sapma] = 

 (4.08) ï (.670) = 3.41  

ñY¿ksek puan aralēĵēò 

 Ó [Aritmetik ortalama] + [Standart sapma] = 

 (4.08) + (,670) = 4.75  

1,94 Ò ñOrta puan aralēĵēò Ò 5,81 

Bu baĵlamda her bir ºĵretim elemanēnēn teknolojik pedagojik alan bilgilerine 

yºnelik ºz g¿venini daha net bir bi­imde deĵerlendirmek i­in birey bazēnda 

deĵerlendirmeler ger­ekleĸtirilmiĸtir. Baĸka bir deyiĸle, her bir ºĵretim elemanēnēn 

TPAB¥Z¥ô den elde ettiĵi puan yukarēdaki istatistiki modele gºre ñd¿ĸ¿kò, ñortaò 

ya da ñy¿ksekò olarak kategorize edilmiĸ ve t¿m katēlēmcēlar i­in bu sēnēflama 

yapēlarak oransal karĸēlaĸtērmalar yapēlmēĸtēr. 

Yapēlan istatistiki model temelli karĸēlaĸtērmalara gºre ºĵretim elemanlarēnēn 

%12,24ô ¿n¿n (f = 24) d¿ĸ¿k, %68,36ô sēnēn (f = 134) orta ve %19,38ô inin (f = 38) 

ise gruba gºre ya da baĵēl olarak daha y¿ksek teknolojik pedagojik alan bilgisi ºz 

g¿venine sahip olduĵu tespit edilmiĸtir. Uygulanan model sonucunda elde edilen 

istatistiki deĵerlere gºre ºĵretim elemanlarēnēn %68,36ô sē ºz g¿ven d¿zeylerini orta 

derecede puanlamēĸlardēr. 

Aĸaĵēda yer alan kēsēmlarda birinci araĸtērma sorusuna ait ­eĸitli deĵiĸkenler 

a­ēsēndan varyans analizlerinden elde edilmiĸ bulgular ve yorumlamalara yer 

verilmiĸtir.  
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1. Birinci Araĸtērma Sorusuna Ait Elde Edilen Bulgular ve Yorumlamalar 

Araĸtērma Sorusu-1 (AS-1): ¥ĵretim elemanlarēnēn teknolojik pedagojik alan 

bilgilerine yºnelik ºz g¿venlerinin d¿zeyi ­eĸitli araĸtērma deĵiĸkenlerine (ñunvanò, 

ñcinsiyetò, ñeĵitim d¿zeyiò ñmesleki kēdem derecesiò, gºrev yapēlan kurumò ve 

ñbºl¿m t¿r¿neò) gºre nasēl ve ne derecede farklēlaĸmaktadēr? 

a. ¥ĵretim elemanlarēnēn teknolojik pedagojik alan bilgisi ºz g¿ven 

d¿zeylerinin akademik unvan deĵiĸkenine yºnelik bulgularē 

¥ncelikle ºĵretim elemanlarēnēn teknolojik pedagojik alan bilgisi ºz g¿venlerinin 

akademik unvan deĵiĸkenine gºre nasēl ve ne derecede deĵiĸkenlik gºsterdiĵi 

saptanmaya ­alēĸēlmēĸtēr. Aĸaĵēda yer alan ¢izelge 15.ô de farklē akademik d¿zeyde 

olan ya da farklē akademik unvana sahip olan ºĵretim elemanlarēnēn sēnēf i­i ya da 

informal ºĵretimsel faaliyetlerinde teknolojiyi iĸe koĸarak ºĵretimlerini 

zenginleĸtirmelerine yºnelik kendilerine olan ºz g¿venlerine ait betimsel istatistikler 

sunulmuĸtur. Gºr¿ld¿ĵ¿ ¿zere daha y¿ksek akademik unvanlara sahip olan ºĵretim 

elemanlarēnēn ºz g¿ven ortalama puanlarē (ºr., Xprofesºr = 3,81) daha d¿ĸ¿k akademik 

unvana sahip olan ºĵretim elemanlarēna (ºr., Xºĵretim gºrevlisi = 4,62) gºre daha alt 

d¿zeylerde seyretmektedir.  

¢izelge 15. ¥ĵretim Elemanlarēnēn Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi ¥z 

G¿venlerinin Akademik Unvan Deĵiĸkenine Gºre Betimsel Ķstatistikleri 

TPAB¥Z¥ Deĵiĸken  N ἦ      S.S. 

 Profesºr 10 3,81 ,64 

 Do­ent Doktor 35 3,81 ,81 

 Doktora ¥ĵretim ¦yesi 59 4,00 ,71 

 Araĸtērma Gºrevlisi 77 4,19 ,48 

 ¥ĵretim Gºrevlisi 15 4,62 ,59 

 Toplam 196 4,08 ,67 
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Aĸaĵēda yer alan ¢izelge 16.ô da gºr¿ld¿ĵ¿ ¿zere ºĵretim elemanlarēnēn akademik 

stat¿leri ya da unvanlarē deĵiĸkenlik gºsterdik­e sēnēf i­inde ºĵretimi 

zenginleĸtirmek i­in teknoloji ve pedagoji entegrasyonu yapabilmeye yºnelik ºz 

g¿venleri de istatistiki bir bi­imde ve anlamlē olarak farklēlēk gºstermektedir [F(4, 

196)= 5,403; pÒ0,001; p=0,000]. 

¢izelge 16. ¥ĵretim Elemanlarēnēn Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi ¥z 

G¿venlerinin Akademik Unvan Deĵiĸkenine Gºre Tek Yºnl¿ Varyans Analizi 

Sonu­larē 

TPAB¥Z¥ Kareler 

Toplamē 

S.D. Kareler 

Ortalamasē 

F p Anlamlē 

Fark 

Gruplar Arasē 8,909 4 2,227 5,403 .000 Vardēr. 

Grup Ķ­i 78,731 191 ,412    

Toplam 87,640 195     

 

¢oklu karĸēlaĸtērmalarēn (post hoc) yapēlabilmesi i­in Tukey HSD testi kullanēlmēĸ 

ve hangi akademik unvana sahip olan ºĵretim elemanlarēnēn bahsi ge­en istatistiki 

farklēlēĵē oluĸturduĵu tespit edilmeye ­alēĸēlmēĸtēr. Tukey HSD sonu­larēna gºre;  

¶ ¥ĵretim gºrevlisi unvanēna sahip olan ºĵretim elemanlarēnēn (X = 4,62), 

Profesºr (X = 3,81), do­ent (X = 3,81) ve doktor ºĵretim ¿yesi (X = 4,00) 

unvanēna sahip olan ºĵretim elemanlarēna gºre sēnēf i­i ºĵretimsel 

faaliyetlerinde teknoloji-pedagoji entegrasyonu saĵlayarak ºĵretimi 

iyileĸtirme, geliĸtirme ve zenginleĸtirme yºn¿ndeki ºz g¿venlerinin 

istatistiki olarak daha ¿st d¿zeylerde seyrettiĵi gºr¿lm¿ĸt¿r. ¥rneĵin, 

Tukey HSD testi sonu­larēna gºre ºĵretim gºrevlileri (X = 4,62; SS = ,55) 

ve profesºrler (X = 3,81; SS = ,64) arasēnda ºĵretim gºrevlilerinin lehine 

istatistiki olarak anlamlē bir farklēlēĵēn olduĵu tespit edilmiĸtir (pÒ0,05; 

p=0,021).  

¶ Ayrēca araĸtērma gºrevlisi (X = 4,19; SS = ,48) ve do­ent (X = 3,81; SS = 

,81) unvanēna sahip olan katēlēmcēlar arasēnda da araĸtērma gºrevlileri 
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lehine ilgili deĵiĸken a­ēsēndan istatistiki olarak anlamlē bir farklēlēĵēn 

olduĵu tespit edilmiĸtir (pÒ0,05; p=0,032).   

¶ ¥ĵretim gºrevlisi ve araĸtērma gºrevlisi unvanlarēna sahip olan ºĵretim 

elemanlarē arasēnda ilgili deĵiĸken a­ēsēndan herhangi istatistiki bir fark 

gºzlemlenmemiĸtir.   

 

b. ¥ĵretim elemanlarēnēn teknolojik pedagojik alan bilgisi ºz g¿ven 

d¿zeylerinin gºrev yapēlan kurum deĵiĸkenine yºnelik bulgularē 

Katēlēmcē ºĵretim elemanlarēnēn teknolojik pedagojik alan bilgisi ºz g¿venlerinin, 

gºrev yapmakta olduklarē devlet ¿niversiteleri veya vakēf ¿niversitelerine gºre 

deĵiĸkenlik gºsterip gºstermediĵi ortaya konulmaya ­alēĸēlmēĸtēr. Aĸaĵēda yer alan 

¢izelge 17.ô de farklē kurumlarda ­alēĸan ºĵretim elemanlarēnēn, pedagojik alan 

bilgisine teknoloji boyutunun eklenmesine yºnelik ºz g¿venlerine ait istatistiki 

deĵerler verilmiĸtir. Gºr¿ld¿ĵ¿ ¿zere vakēf ¿niversitesinde gºrev yapmakta olan 

ºĵretim elemanlarēnēn ortalama puanlarē (Xvakēf ¿niversitesi= 4,14), devlet ¿niversitesinde 

gºrev yapmakta olan ºĵretim elemanlarēnēn ortalama puanlarēndan (Xdevlet 

¿niversitesi=4,04) daha y¿ksektir. Bu skorlarēn betimsel istatistiĵinin anlamlēlēĵēnē 

sorgulamak ¿zere tek yºnl¿ varyans analizi (tek yºnl¿ ANOVA) uygulanmēĸtēr.  

 

¢izelge 17. ¥ĵretim Elemanlarēnēn TPAB¥Z¥ Ortalama Puanlarēnēn Gºrev Yapēlan 

Kuruma Gºre Betimsel Ķstatistikleri 

TPAB¥Z¥ Deĵiĸken  N ἦ S.S. 

 Vakēf ¦niversitesi 

 

 78 4,15 ,68 

 Devlet ¦niversitesi 

 

 117 4,04 ,66 

 Diĵer 

 

 1 3,32  

 Toplam  196 4,08 ,67 

 



 

56 

 

Aĸaĵēda gºsterilen ¢izelge 18.ô de ºĵretim elemanlarēnēn gºrev yapmakta olduklarē 

kurumlara gºre TPAB¥ô ne iliĸkin standart sapma deĵerleri ve anlamlēlēĵēnēn d¿zeyi 

verilmiĸtir. Gºr¿ld¿ĵ¿ ¿zere ºĵretim elemanlarēnēn gºrev yaptēklarē kurum t¿r¿ 

deĵiĸkenlik gºsterse de sēnēf i­inde ºĵretimi ger­ekleĸtirirken pedagojik bilgi ve 

inan­larēna teknoloji entegrasyonu saĵlayabilmeye yºnelik ºz g¿venleri istatistiki 

olarak anlamlē farklēlēk gºstermemektedir [F (2, 196) = 5,403; pÓ0,05; p=0.278]. Bu 

baĵlamda ºĵretim elemanlarēnēn teknoloji entegrasyonu ile zenginleĸtirilmiĸ bir 

ºĵretim yapabilmeye olan ºz g¿venlerine, gºrev yapmakta olduklarē vakēf veya 

devlet ¿niversitesinin etki etmediĵi sºylenebilir. 

¢izelge 18. ¥ĵretim Elemanlarēnēn TPAB¥Z¥ Ortalama Puanlarēnēn Gºrev Yapēlan 

Kurum T¿r¿ Deĵiĸkenine Gºre Tek Yºnl¿ Varyans Analizi Sonu­larē 

TPAB¥Z¥ Kareler 

Toplamē 

S.D. Kareler 

Ortalamasē 

F p Anlamlē 

Fark 

Gruplar Arasē 1,156 2 ,578 1,290 ,278 Yoktur. 

Grup Ķ­i 86,484 193 ,448    

Toplam 87,640 195     

c. ¥ĵretim elemanlarēnēn teknolojik pedagojik alan bilgisi ºz g¿ven 

d¿zeylerinin mesleki kēdem derecesi deĵiĸkenine yºnelik bulgularē 

¥ĵretim elemanlarēnēn teknolojik pedagojik alan bilgisi ºz g¿venlerinin mesleki 

tecr¿be yēllarē deĵiĸkenine gºre nasēl ve ne derecede deĵiĸkenlik gºsterdiĵi 

saptanmaya ­alēĸēlmēĸtēr. ¢izelge 19.ô da farklē mesleki kēdem derecesine sahip 

ºĵretim elemanlarēnēn ºĵretimsel faaliyetlerini y¿r¿t¿rken ºĵretimlerinin teknoloji 

ile zenginleĸtirmelerine iliĸkin kendilerine ne d¿zeyde ºz g¿ven duyduklarēna dair 

betimsel istatistikler verilmiĸtir. Gºr¿ld¿ĵ¿ ¿zere kēdem derecesi daha az olan 

ºĵretim elemanlarēnēn ºz g¿ven ortalama puanlarē (ºr., X0-5 yēl = 4,20) daha uzun 

tecr¿be yēllarēna sahip olan ºĵretim elemanlarēna (ºr., X21+ yēl = 3,71) gºre daha ¿st 

d¿zeylerde seyretmektedir. Belirtilen betimsel farklēlēklarēn istatistiki bir anlam 

taĸēyēp taĸēmadēĵē tek yºnl¿ varyans analizi (tek yºnl¿ ANOVA) ile belirlenmiĸtir.  
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¢izelge 19. ¥ĵretim Elemanlarēnēn TPAB¥Z¥ Ortalama Puanlarēnēn Mesleki Kēdem 

Derecesine Gºre Betimsel Ķstatistikleri 

TPAB¥Z¥ Deĵiĸken  N ἦ S.S. 

 0-5 yēl 

 

61 4,20 ,54 

 6-10 yēl 

 

50 4,13 ,54 

 11-15 yēl 

 

29 4,14 ,74 

 16-20 yēl 

 

30 4,02 ,75 

 21+ yēl 

 

26 3,71 ,86 

 Toplam 

 

196 4,08 ,67 

¢izelge 20.  incelendiĵinde ºĵretim elemanlarēnēn mesleki tecr¿be yēllarē azaldēk­a 

ºĵretimsel faaliyetleri ger­ekleĸtirirken, ºĵretimi iyileĸtirmek ve zenginleĸtirmek 

i­in ºĵretime teknoloji entegrasyonu yapabilmeye yºnelik ºz g¿venleri de istatistiki 

bir bi­imde ve anlamlē olarak farklēlēk gºstermektedir [F(4, 196)= 2,757; pÒ0,05; 

p=0,029].   

¢izelge 20. ¥ĵretim Elemanlarēnēn TPAB¥Z¥ Ortalama Puanlarēnēn Mesleki Kēdem 

Derecesi Deĵiĸkenine Gºre Tek Yºnl¿ Varyans Analizi Sonu­larē 

TPAB¥Z¥ Kareler 

Toplamē 

S.D. Kareler 

Ortalamasē 

F p Anlamlē 

Fark 

Gruplar Arasē 4,784  4 1,196 2,757 ,029 Vardēr 

Grup Ķ­i 82,856 191 ,434    

Toplam 87,640 195     

¥ĵretim elemanlarēnēn mesleki tecr¿be yēllarēna gºre ºz g¿ven d¿zeylerinde 

farklēlaĸma olduĵu gºzlemlenmiĸtir. Bu farklēlaĸmanēn anlamlē bir d¿zeyde olduĵunu 

istatistiki deĵerlerle ifade etmek i­in ­oklu karĸēlaĸtērmalar (post hoc) testi yapēlmēĸ 

ve Tukey HSD testi sonu­larē yorumlanmēĸtēr.  
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Tukey HSD Testi sonu­larēna gºre; 

¶ Mesleki tecr¿besi 0-5 yēl aralēĵēnda olan ºĵretim elemanlarē (X =4,20; SS= 

,54) ile mesleki tecr¿besi 21 yēl ve daha fazla olan ºĵretim elemanlarēnēn (X= 

3,71; SS=,86) ºĵretimi ger­ekleĸtirirken teknoloji ile harmanlama konusunda 

kendilerine olan ºz g¿venlerinin arasēnda anlamlē bir farklēlēk olduĵu ortaya 

­ēkmēĸtēr. Tukey HSD testi sonu­larēna gºre mesleki kēdem derecesi 0-5 yēl 

olan ºĵretim elemanlarē ile mesleki kēdem derecesi 21+ yēl olan ºĵretim 

elemanlarē arasēnda 0-5 yēl arasē tecr¿be yēlēna sahip ºĵretim elemanlarēnēn 

lehine anlamlē bir farklēlēĵēn olduĵu tespit edilmiĸtir (pÒ0,05; p=0,014). 

¶  Mesleki tecr¿be yēlē daha az olan ºĵretim elemanlarēnēn uzun yēllar 

tecr¿beye sahip olan ºĵretim elemanlarēndan teknolojik pedagojik alan bilgisi 

konusunda kendilerine olan ºz g¿venlerinin istatistiki olarak daha ¿st 

d¿zeylerde seyrettiĵi gºr¿l¿rken, 6-10 yēl, 11-15 yēl ve 16-20 yēl tecr¿beye 

sahip olan ºĵretim elemanlarē ile herhangi istatistiki fark olmadēĵē ortaya 

­ēkarēlmēĸtēr.  

 

d. ¥ĵretim elemanlarēnēn teknolojik pedagojik alan bilgisi ºz g¿ven 

d¿zeylerinin gºrev yapēlan bºl¿m deĵiĸkenine yºnelik bulgularē 

Aĸaĵēda yer alan ¢izelge 21.ô de farklē bºl¿mlerde gºrev yapmakta olan ºĵretim 

elemanlarēnēn teknolojik pedagojik alan bilgisi ºz g¿ven ºl­eĵinden elde edilen puan 

ortalamalarē ve standart sapma deĵerleri istatistiki olarak gºsterilmiĸtir. ¥ĵretim 

elemanlarēnēn gºrev yaptēklarē bºl¿mler ile teknolojik pedagojik ºz g¿ven d¿zeyleri 

arasēnda nasēl bir farklēlaĸma olduĵu ortaya ­ēkarēlmak istenmiĸtir. ¢izelge 21. 

Ķncelendiĵinde ñBilgisayar ve ¥ĵretim Teknolojileri Eĵitimi (B¥TE)ò bºl¿mde 

gºrev yapmakta olan ºĵretim elemanlarēnēn puan ortalamalarē (XB¥TE= 4,71), 

ñEĵitim Bilimleriò bºl¿m¿nde gºrev yapmakta olan ºĵretim elemanlarēnēn (XEĵitim 

Bilimleri=3,81) puan ortalamalarēna gºre daha y¿ksek d¿zeydedir. Bahsedilen betimsel 

istatistiki farklēlēklarēn anlamlē olup olmadēĵēnē ortaya koymak ¿zere tek yºnl¿ 

varyans analizi (tek yºnl¿ ANOVA) yapēlmēĸtēr 
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¢izelge 21. ¥ĵretim Elemanlarēnēn TPAB¥Z¥ Ortalama Puanlarēnēn Gºrev Yapēlan 

Bºl¿me Gºre Betimsel Ķstatistikleri 

TPAB¥Z¥ Deĵiĸken N          ἦ S.S. 

 Ķngilizce ¥ĵretmenliĵi 22 4,03 ,66 

 Arap­a ¥ĵretmenliĵi 6 3,33 ,56 

 Sēnēf ¥ĵretmenliĵi 15 3,86 ,57 

 Okul ¥ncesi ¥ĵretmenliĵi 23 3,99 ,73 

 B¥TE 20 4,71 ,36 

 BESYO 2 4,72 ,38 

 T¿rk­e ¥ĵretmenliĵi 20 3,95 ,73 

 Matematik ¥ĵretmenliĵi 14 4,16 ,44 

 ¥zel Eĵitim ¥ĵretmenliĵi 15 4,10 ,51 

 PDR 13 4,16 ,86 

 Eĵitim Bilimleri 22 3,81 ,71 

 Fen Bilgisi ¥ĵretmenliĵi 19 4,28 ,48 

 Sosyal Bilgiler ¥ĵretmenliĵi 5 3,97 ,52 

 Toplam 196 4,08 ,67 

 

¥ĵretim elemanlarēnēn gºrev yaptēklarē ­eĸitli bºl¿mlere gºre daha iyi bir ºĵretim 

ortamēnēn oluĸmasē i­in teknoloji ile dinamik bir iliĸkinin oluĸturulmasē baĵlamēnda 

kendilerine duyduklarē ºz g¿venleri arasēnda istatistiki ĸekilde anlamlē bir farklēlēk 

sºz konusudur [F(12,196)= 3,431; pÒ0,001; p=0,000].  

 

 



 

60 

 

¢izelge 22. ¥ĵretim Elemanlarēnēn TPAB¥Z¥ Ortalama Puanlarēnēn Gºrev Yapēlan 

Bºl¿m Deĵiĸkenine Gºre Tek Yºnl¿ Varyans Analizi Sonu­larē 

TPAB¥Z¥ Kareler 

Toplamē 

S.D. Kareler 

Ortalamasē 

F p Anlamlē 

Fark 

Gruplar Arasē 16,097  12 1,341 3,431 ,000 Vardēr. 

Grup Ķ­i 71,543 183 ,391    

Toplam 87,640 195     

 

¢izelge 22.ô de ºĵretim elemanlarēnēn TPAB ºz g¿ven d¿zeylerinin gºrev yapmakta 

olduklarē bºl¿m deĵiĸkenine gºre anlamlē farklēlēĵēnēn kaynaĵēnē belirlemek 

amacēyla ­oklu karĸēlaĸtērmalar testlerinden Tukey testi uygulanmēĸ ve ulaĸēlan 

deĵerlere gºre yorumlanmēĸtēr. 

¶ B¥TE bºl¿m¿nde gºrev yapmakta olan ºĵretim elemanlarēnēn(X=4,71), fen 

bilgisi ºĵretmenliĵi(X=4,28), matematik ºĵretmenliĵi(X=4,16), 

PDR(X=4,16), ºzel eĵitim ºĵretmenliĵi(X=4,10), ingilizce 

ºĵretmenliĵi(X=4,03), okul ºncesi ºĵretmenliĵi(X=3,99), t¿rk­e 

ºĵretmenliĵi(X=3,95), sēnēf ºĵretmenliĵi(X=3,86) ve eĵitim 

bilimleri(X=3,81) bºl¿mlerinde gºrev yapmakta olan ºĵretim elemanlarēna 

gºre ºz g¿venlerinin daha y¿ksek d¿zeyde olduĵu ortaya ­ēkmēĸtēr. ¥rneĵin, 

B¥TE bºl¿m¿nde gºrev yapan ºĵretim elemanlarē (X=4,71; SS=,36) ve 

eĵitim bilimleri bºl¿m¿nde gºrev yapan ºĵretim elemanlarē (X=3,81; 

SS=,71) arasēnda B¥TE bºl¿m¿n¿n lehine istatistiki olarak anlamlē bir 

farklēlēk olduĵu ortaya ­ēkmēĸtēr (p<0,001; p=0,000). 

¶ B¥TE bºl¿m¿nde gºrev yapan ºĵretim elemanlarēnēn (X=4,71; SS=,36), 

ingilizce ºĵretmenliĵi (X=4,03; SS=,66) bºl¿m¿nde gºrev yapan 

katēlēmcēlara gºre daha y¿ksek deĵerler aldēĵē gºzlemlenmiĸ ve istatistiki 

olarak anlamlē farklēlēk ortaya ­ēkmēĸtēr (pÒ0,05; p=0,030). 

¶ B¥TE bºl¿m¿nde gºrev yapan katēlēmcēlar (X=4,71; SS=,36) ile sēnēf 

ºĵretmenliĵi (X=3,86; SS=,57) bºl¿m¿ndeki katēlēmcēlar arasēnda B¥TE 
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bºl¿m¿n¿n lehine istatistiki bir farklēlēk olduĵu gºzlemlenmiĸtir (pÒ0,05; 

p=0,007). 

¶ B¥TE bºl¿m¿nde gºrev yapan ºĵretim elemanlarēnēn (X=4,71; SS=,36), 

okul ºncesi ºĵretmenliĵi (X=3,99; SS=,73) bºl¿mde gºrev yapan ºĵretim 

elemanlarēna gºre daha y¿ksek deĵerlere sahip olduĵu ortaya ­ēkmēĸtēr 

(pÒ0,05; p=0,013). 

¶ B¥TE bºl¿m¿nde gºrev yapan ºĵretim elemanlarēnēn (X=4,71; SS=,36), 

t¿rk­e ºĵretmenliĵi (X=3,95; SS=,73) bºl¿mde gºrev yapan ºĵretim 

elemanlarēna gºre daha y¿ksek deĵerlere sahip olduĵu ortaya ­ēkmēĸtēr 

(pÒ0,05; p=0,010). 

¶ Fen bilgisi ºĵretmenliĵi, PDR, matematik ºĵretmenliĵi ve ºzel eĵitim 

ºĵretmenliĵi bºl¿mlerinin ºĵretim elemanlarēnēn TPAB ºz g¿ven d¿zeyleri 

arasēnda ilgili deĵiĸken a­ēsēndan anlamlē bir farklēlēk olmadēĵē gºr¿lm¿ĸt¿r. 

 

e. ¥ĵretim elemanlarēnēn teknolojik pedagojik alan bilgisi ºz g¿ven 

d¿zeylerinin cinsiyet deĵiĸkenine yºnelik bulgularē 

¥ĵretim elemanlarēnēn teknolojik pedagojik alan bilgisi ºz g¿venlerinin cinsiyet 

deĵiĸkenine gºre deĵiĸimine dair bulgularē gºsteren ¢izelge 23.ô de cinsiyeti kadēn 

ve erkek olan katēlēmcēlar arasēnda anlamlē bir fark ­ēkmamēĸtēr. Aĸaĵēdaki ¢izelge 

23.ô de ºĵretim elemanlarēnēn teknolojik pedagojik alan bilgisi ºz g¿ven 

d¿zeylerinin, cinsiyet deĵiĸkenine gºre deĵiĸiminin anlamlēlēĵēna yºnelik t-testi 

sonu­larē verilmiĸtir. 

¢izelge 23. ¥ĵretim Elemanlarēnēn TPAB¥Z¥ Ortalama Puanlarēnēn Cinsiyet 

Deĵiĸkenine Gºre T-Testi Sonu­larē  

TPAB¥Z¥ Deĵiĸken  N ἦ S.S. S.D. t p 

 Kadēn 

 

 107 4,09 ,64 194 -,114 ,845 

 Erkek 

 

 89 4,07 ,69    
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Gºr¿ld¿ĵ¿ ¿zere kadēn (X=4,09; SS=,64) ve erkek (X= 4,07; SS=,69) ºĵretim 

elemanlarēnēn teknolojik pedagojik alan bilgilerine yºnelik ºz g¿venlerine ait 

puanlar istatistiki olarak anlamlē bir farklēlēk gºstermemektedir (t(196)= -,114; 

pÓ0,05; p=0,845).  

f. ¥ĵretim Elemanlarēnēn Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi ¥z G¿ven 

D¿zeylerinin Eĵitim D¿zeyi Deĵiĸkenine Yºnelik Bulgularē 

¢izelge 24.ô de katēlēmcē ºĵretim elemanlarēnēn TPAB ºz g¿venlerinin 

tamamladēklarē eĵitim d¿zeyi deĵiĸkeni ile arasēndaki iliĸkinin nasēl ve ne derecede 

olduĵu gºsterilmeye ­alēĸēlmēĸtēr. Gºr¿ld¿ĵ¿ ¿zere Y¿ksek Lisans Mezunu ºĵretim 

elemanlarēnēn ºz g¿ven ortalama puanlarē (ºr., XY¿ksek Lisans = 4,30), Doktorasēnē 

tamamlamēĸ ºĵretim elemanlarēna (ºr., XDoktora = 3,94) gºre daha ¿st d¿zeylerde 

seyretmektedir. Ķfade edilen farklēlaĸmanēn istatistiki anlamlēlēĵē T-Testi ile analiz 

edilmiĸ ve belirtilmiĸtir.  

¢izelge 24. ¥ĵretim Elemanlarēnēn TPAB¥Z¥ Ortalama Puanlarēnēn Eĵitim 

D¿zeylerine Gºre T-Testi Sonu­larē 

TPAB¥Z¥ Deĵiĸken 

 

 N ἦ S.S. S.D.    t p 

 Y¿ksek 

Lisans 

 77 4,30 ,52 191,15 4,026 ,011 

 Doktora 

 

 119 3,94 ,71    

 

¢izelge 24. incelendiĵinde eĵitim d¿zeyleri y¿ksek Lisans (X=4,30; SS=,52) ve 

doktora (X= 3,94; SS=,71) olan katēlēmcēlarēn teknolojik pedagojik alan bilgisi ºz 

g¿ven d¿zeylerine ait skorlar istatistiki olarak anlamlē bir farklēlēk gºstermektedir 

(t(196)= 4,026; pÒ0,05; p=0,011). 

 

 



 

63 

 

¢izelge 25. TPAB¥Z¥ puanlarēnēn TPAB¥ ve PĶS¥ skorlarē ile arasēndaki iliĸkinin 

yºn¿ ve anlamlēlēĵē 

TPAB¥Z¥ ¥l­ekler Pearson Korelasyon p N 

 TPAB¥ 

PĶS¥ 

,703 

,164 

,000 

,021 

196 

196 

 

Korelasyon analizi sonu­larēna gºre TPAB ºl­eĵi ile TPAB¥Z ºl­eĵi arasēnda 

y¿ksek d¿zeyde bir iliĸki olduĵu saptanmēĸtēr (r>0,60; r=,703; p=,000). Bu baĵlamda 

katēlēmcēlarēn TPAB seviyeleri arttēk­a TPAB ºz inan­larē da artmaktadēr. 

Katēlēmcēlarēn pedagojik inan­larēyla TPAB ºz g¿venleri arasēnda ­ok d¿ĸ¿k 

d¿zeyde iliĸki tespit edilmiĸtir (r<0,20; r=,164; p=,021). ¥yleyse kiĸilerin TPAB 

oluĸturma noktasēnda ºĵretimle ilgili sahip olduklarē algēlarēna, TPABô ēn etkili 

olduĵu inancēna sahip olmadēklarē sºylenebilir. 

 

B. ¥ĵretim Elemanlarēnēn Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi ve Alt 

Faktºrlerine Yºnelik Betimsel Bulgular 

¥ĵretim elemanlarēnēn teknolojik pedagojik alan bilgisi d¿zeylerinin ve alt 

boyutlarēnēn (Teknolojik bilgi, pedagojik bilgi, alan bilgisi, teknolojik alan bilgisi, 

pedagojik alan bilgisi, teknolojik pedagojik bilgi, teknolojik pedagojik alan bilgisi) 

­eĸitli demografik deĵiĸkenlere gºre farklēlēk gºsterip gºstermediĵinin istatistiki 

anlamlēlēĵēnē ortaya koymak ¿zere yapēlan analizlerin nicel sonu­larē farklē baĸlēklar 

halinde detaylandērēlarak gºsterilmiĸtir.  
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¢izelge 26. ¥ĵretim Elemanlarēnēn TPAB¥ Puanlarēna ve Alt Boyutlarēna Ait 

Betimsel Ķstatistikler  

TPAB¥ Genel ve Alt 

Boyutlarē 

N Minimum  Maksimum Ortalama Standart 

Sapma 

Teknolojik bilgi 196 1,33 5,00 3,2092 ,69258 

Pedagojik bilgi 196 1,86 9,71 3,4942 ,73506 

Alan bilgisi 196 1,63 4,00 3,6773 ,43483 

Teknolojik alan bilgisi 196 1,50 10,67 3,4464 ,77190 

Pedagojik alan bilgisi 196 2,13 4,00 3,6231 ,42071 

Teknolojik pedagojik bilgi 196 1,75 4,00 3,4011 ,58906 

Teknolojik pedagojik alan 

bilgisi 

196 1,38 4,00 3,3648 ,59409 

TPAB ºl­eĵi toplam 196 2,10 4,78 3,4691 ,46819 

¢izelge 26.ô da TPAB¥ô ye ve alt boyutlarēna ait betimsel istatistiksel sonu­lar 

gºsterilmektedir. ¥ĵretim elemanlarē TPAB¥ óde yer alan her bir ifadeyi kendi 

teknolojik pedagojik alan bilgisi yeterliliklerine gºre puanlandērmēĸlardēr. ¥l­ekten 

alēnabilecek en y¿ksek puan ñ4 (dºrt)ò, en d¿ĸ¿k puan ise ñ0 (sēfēr)ò olarak 

belirlenmiĸtir. TPAB ºl­eĵi alt boyutlarē arasēnda en y¿ksek puan ortalamasēna sahip 

ñAlan bilgisiò boyutu (X= 3,6773) iken en d¿ĸ¿k ortalama puan ñTeknolojik bilgiò 

boyutuna aittir(X=3,2092). TPAB ºl­eĵi genel aritmetik ortalamasēnēn (X=3,4691) 

y¿ksek d¿zeylerde olduĵu sºylenebilir. Fakat tespit edilen bu skorlar belirli bir yere 

kadar ºĵretim elemanlarēnēn kendi teknolojik pedagojik alan bilgi d¿zeylerini 

inceleme noktasēnda aldatēcē olabilir. Bu nedenle elde edilen deĵerlerin daha net 

ifade edilebilmesi a­ēsēndan, istatistiki bir ºl­¿m ile tekrar deĵerlendirilerek 

nesnelleĸtirilmiĸtir. TPAB¥ i­in geliĸtirilen yaklaĸēm modeli ¢izelge 27.ô de 

gºsterilmektedir. 

 

 



 

65 

 

¢izelge 27. Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi ¥l­eĵi Ķ­in Geliĸtirilen Model 

   

ñD¿ĸ¿k puan aralēĵēò 

Ò [Aritmetik ortalama]- [Standart sapma] = 

(3,46) ï (,46/2) = 3,00 

ñY¿ksek puan aralēĵēò Ó 

[Aritmetik ortalama] + [Standart sapma] = 

(3,46) + (,46/2) = 3,92 

2,10 Ò ñOrta puan aralēĵēò Ò 4,78 

 

¥ĵretim elemanlarēnēn TPAB yeterliliklerini bireysel olarak ºl­¿mleyerek daha net 

verilere ulaĸabilmek adēna istatistiksel model geliĸtirilmiĸ ve modele baĵlamēnda 

ñD¿ĸ¿kò, ñOrtaò, ñY¿ksekò olarak gruplandērēlmēĸtēr. Oransal karĸēlaĸtērmalara gºre 

ºĵretim elemanlarēnēn %15,81ô inin (f=31) d¿ĸ¿k, %67,85ô inin (f=133) orta, 

%16,32ô sinin (f=32) y¿ksek d¿zeyde TPAB sahip olduĵu gºr¿lm¿ĸt¿r. Model ile 

elde edilen deĵerler sonucu ºĵretim elemanlarēnēn %67,85 ói TPAB yeterliliklerini 

orta d¿zeyde puanlamēĸlardēr. Bu baĵlamda TPAB seviyelerinin orta d¿zeyde olduĵu 

sºylenebilir. Ķkinci araĸtērma sorusu kapsamēnda belirlenen deĵiĸkenlere gºre elde 

edilen verilerin varyans analizi sonu­larēnda verilmiĸtir. 

1. Ķkinci Araĸtērma Sorusuna Ait Elde Edilen Bulgular ve Yorumlamalar 

Araĸtērma Sorusu-2 (AS-2): ¥ĵretim elemanlarēnēn teknolojik pedagojik alan 

bilgisi d¿zeyi ­eĸitli araĸtērma deĵiĸkenlerine (ñunvanò, ñcinsiyetò, ñeĵitim d¿zeyiò 

ñmesleki kēdem derecesiò, gºrev yapēlan kurumò ve ñbºl¿m t¿r¿neò) gºre nasēl ve 

ne derecede deĵiĸmektedir? 
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a. ¥ĵretim elemanlarēnēn TPAB d¿zeylerinin genel ve alt boyutlarēnēn 

akademik unvan deĵiĸkenine yºnelik betimsel bulgularē 

Katēlēmcē akademisyenlerin teknolojik pedagojik alan bilgisi seviyelerinin ve alt 

boyutlarēnēn mesleki unvanlarēna gºre nasēl ve ne d¿zeyde farklēlaĸtēĵē ortaya 

­ēkarēlmaya ­alēĸēlmēĸtēr. Aĸaĵēda yer alan ¢izelge 28.ô de ­eĸitli mesleki unvana 

sahip akademisyenlerin eĵitim ºĵretim s¿re­lerini ger­ekleĸtirirken teknolojiyi etkili 

bi­imde entegre etmedeki d¿zeylerine ve alt boyutlarēna ait betimsel deĵerler 

sunulmuĸtur. Katēlēmcēlarēn TPAB ºl­eĵi genel ortalama puanlara gºre (ºr., Xºĵretim 

gºrevlisi=3,72) daha y¿ksek mesleki unvana sahip olan akademisyenlere (ºr., 

Xprofesºr=3,21) gºre daha y¿ksek d¿zeyde olduĵu gºr¿lmektedir.  

 

¢izelge 28. ¥ĵretim Elemanlarēnēn TPAB D¿zeylerinin Genel ve Alt Boyutlarēnēn 

Akademik Unvan Deĵiĸkenine Yºnelik Betimsel Ķstatistikleri 

 Gruplar  N ἦ S.S. 

T
e

k
n

o
lo

ji
k
 B

ilg
i
 

Profesºr 

 

10 2,80 ,91 

Do­ent Doktor 

 

35 2,97 ,84 

Doktora ¥ĵretim ¦yesi 

 

59 3,17 ,67 

Araĸtērma Gºrevlisi 

 

77 3,35 ,58 

¥ĵretim Gºrevlisi 

 

15 3,40 ,46 

Toplam 

 

196 3,20 ,69 

P
e

d
a

g
o

ji
k
 B

ilg
i 

Profesºr 

 

10 3,38 ,67 

Do­ent Doktor 

 

35 3,33 ,60 

Doktora ¥ĵretim ¦yesi 

 

59 3,50 ,72 

Araĸtērma Gºrevlisi 

 

77 3,48 ,45 

¥ĵretim Gºrevlisi 

 

15 3,93 1,66 

Toplam 

 

196 3,49 ,73 
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A
la

n
 B

ilg
is

i 

Profesºr 

 

10 3,56 ,56 

Do­ent Doktor 

 

35 3,67 ,47 

Doktora ¥ĵretim ¦yesi 

 

59 3,65 ,47 

Araĸtērma Gºrevlisi 

 

77 3,70 ,38 

¥ĵretim Gºrevlisi 

 

15 3,70 ,33 

Toplam 

 

196 3,67 ,43 

T
e

k
n

o
lo

ji
k
 A

la
n

 B
ilg

is
i
 

Profesºr 

 

10 3,01 ,66 

Do­ent Doktor 

 

35 3,27 ,69 

Doktora ¥ĵretim ¦yesi 

 

59 3,39 ,58 

Araĸtērma Gºrevlisi 

 

77 3,49 ,48 

¥ĵretim Gºrevlisi 

 

15 4,10 1,85 

Toplam 

 

196 3,44 ,77 

P
e

d
a

g
o

ji
k
 A

la
n

 B
ilg

is
i 

Profesºr 

 

10 3,38 ,53 

Do­ent Doktor 

 

35 3,67 ,38 

Doktora ¥ĵretim ¦yesi 

 

59 3,66 ,38 

Araĸtērma Gºrevlisi 

 

77 3,59 ,43 

¥ĵretim Gºrevlisi 

 

15 3,67 ,43 

Toplam 

 

196 3,62 ,42 

     

T
e

k
n

o
lo

ji
k
 P

e
d

a
g

o
ji
k
 B

ilg
i Profesºr 

 

10 3,02 ,80 

Do­ent Doktor 

 

35 3,26 ,65 

Doktora ¥ĵretim ¦yesi 

 

59 3,34 ,60 

Araĸtērma Gºrevlisi 

 

77 3,49 ,50 

¥ĵretim Gºrevlisi 

 

15 3,68 ,43 

Toplam 

 

 

 

196 3,40 ,58 
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T
e

k
n

o
lo

ji
k
 P

e
d

a
g

o
ji
k
 A

la
n

 

B
ilg

is
i 

Profesºr 

 

10 3,17 ,64 

Do­ent Doktor 

 

35 3,25 ,72 

Doktora ¥ĵretim ¦yesi 

 

59 3,31 ,61 

Araĸtērma Gºrevlisi 

 

77 3,43 ,52 

¥ĵretim Gºrevlisi 

 

15 3,60 ,41 

Toplam 

 

196 3,36 ,59 

T
P

A
B

 G
e

n
e

l 

Profesºr 

 

10 3,21 ,59 

Do­ent Doktor 

 

35 3,36 ,54 

Doktora ¥ĵretim ¦yesi 

 

59 3,44 ,45 

Araĸtērma Gºrevlisi 

 

77 3,51 ,39 

¥ĵretim Gºrevlisi 

 

15 3,72 ,52 

Toplam 

 

196 3,46 ,46 

¢izelge 28.ô de ºĵretim elemanlarēnēn mesleki unvanlarē farklēlaĸtēk­a derslerine 

teknoloji entegrasyonunu planlayabilme yetkinliklerinin anlamlē d¿zeyde deĵiĸkenlik 

gºsterdiĵi sergilenmektedir. [F(4,195)=2,591; p<0,001; p=0,000]. ¢izelge 29. óda 

belirtilen betimsel farklēlaĸmanēn anlamlēlēĵē tek yºnl¿ ANOVA testi ile analiz 

edilmiĸtir. 

¢izelge 29. ¥ĵretim Elemanlarēnēn Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi D¿zeylerinin 

Akademik Unvan Deĵiĸkenine Gºre Tek Yºnl¿ Varyans Analizi Sonu­larē 

 Varyans 

Kaynaĵē 

Kareler 

Toplamē 

S.D. Kareler 

Ortalamasē 

F p Anlamlē 

Fark 

Teknolojik 

Bilgi  

Gruplar Arasē 5,942  4 1,486 3,239 ,013 Vardēr 

Grup Ķ­i 87,592 191 ,459    

Toplam 93,535 195     

Pedagojik 

Bilgi  

Gruplar Arasē 3,872 4 ,968 1,822 ,126 Yoktur 

Grup Ķ­i 101,489 191 ,531    

Toplam 105,361 195     



 

69 

 

Alan Bilgisi  Gruplar Arasē ,255 4 ,064 ,333 ,856 Yoktur 

Grup Ķ­i 36,615 191 ,192    

Toplam 36,870 195     

Teknolojik 

Alan Bilgisi  

Gruplar Arasē 9,650 4 2,412 4,325 ,002 Vardēr 

Grup Ķ­i 106,538 191 ,558    

Toplam 116,188 195     

Pedagojik 

Alan Bilgisi  

Gruplar Arasē ,834 4 ,208 1,182 ,320 Yoktur 

Grup Ķ­i 33,681 191 ,176    

Toplam 34,515 195     

Teknolojik 

Pedagojik 

Bilgi  

Gruplar Arasē 4,105 4 1,026 3,084 ,017 Vardēr 

Grup Ķ­i 63,558 191 ,333    

Toplam 67,663 195     

Teknolojik 

Pedagojik 

Alan Bilgisi  

Gruplar Arasē 2,184 4 ,546 1,565 ,185 Yoktur 

Grup Ķ­i 66,640 191 ,349    

Toplam 68,823 195     

TPAB Genel Gruplar Arasē 2,200  4 .550 2,591 ,038 Vardēr 

Grup Ķ­i 40,544 191 ,212    

Toplam 42,744 195     

TPAB seviyeleri genel ve alt faktºrleri ile ñakademik unvanò deĵiĸkeni arasēndaki 

farklēlaĸmanēn incelenmesi i­in yapēlan tek yºnl¿ varyans analizi sonucunda TPAB 

genel ve ñTeknolojik Bilgiò, ñTeknolojik Alan Bilgisiò, ñTeknolojik Pedagojik 

Bilgiò alt boyutlarēnda anlamlē farklēlaĸma tespit edilmiĸtir (p<0,05). ¢oklu 

karĸēlaĸtērmalarēn yapēldēĵē Post Hoc testi uygulanarak bahsedilen farklēlaĸma 

durumunun kimlerin arasēnda olduĵunu tespit edilmeye ­alēĸēlmēĸtēr. Test sonu­larēna 

gºre; 

¶ TB alt boyutu i­in profesºrler (X=2,80) ile ºĵretim gºrevlileri (X=3,40) 

arasēnda ºĵretim gºrevlilerinin lehine anlamlē bir farklēlēk tespit edilmiĸtir. 

¥yleyse ºĵretim gºrevlilerinin teknolojik bilgi konusunda profesºrlere gºre 

daha yetkin olduĵu sºylenebilir (p < ,05; p=,013). 
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¶ TAB alt boyutu i­in ºĵretim gºrevlilerinin (X=4.10), profesºrler (X=3.01) ve 

do­entler (X=3.27) ile skorlarēnēn farklēlaĸtēĵē, teknolojik alan bilgisi 

kapsamēnda ºĵretim gºrevlilerinin profesºrler ve do­entlere gºre daha iyi 

durumda olduklarē gºr¿lm¿ĸt¿r (p < ,05; p=,002). 

¶ TPB alt boyutu kapsamēnda ºĵretim gºrevlileri (X=3.68) ile profesºrlerin 

(X=3.02) arasēnda istatistiksel bir farklēlaĸmanēn saptandēĵē, bu 

farklēlaĸmanēn ºĵretim gºrevlilerinin lehine olduĵu tespit edilmiĸtir. ¥ĵretim 

gºrevlilerinin teknolojik pedagojik bilgilerinin profesºrlerden daha y¿ksek 

olduĵu sºylenebilir (p < ,05; p=,017). 

 

b. ¥ĵretim elemanlarēnēn TPAB d¿zeylerinin genel ve alt boyutlarēnēn 

mesleki kēdem derecesi deĵiĸkenine yºnelik bulgularē 

¥ĵretim elemanlarēnēn TPAB genel yeterlilik seviyelerinin mesleki gºrev yēllarēna 

gºre nasēl farklēlaĸtēĵē ¢izelge 30.ô da gºsterilmiĸtir. Gºsterildiĵi ¿zere ­eĸitli gºrev 

yēllarēna sahip ºĵretim elemanlarēnēn ºĵretimin ama­larēnē ger­ekleĸtirirken eĵitsel 

teknolojik gere­leri ve teknolojiyi ne d¿zeyde b¿t¿nleĸtirebildiklerine dair tanēmsal 

istatistikler sunulmuĸtur.  

 

¢izelge 30. ¥ĵretim Elemanlarēnēn TPAB¥ Ortalama Puanlarēnēn Mesleki Kēdem 

Derecesine Gºre Betimsel Ķstatistikleri 

 Gruplar  N ἦ S.S. 

T
e

k
n

o
lo

ji
k
 B

ilg
i 

0-5 yēl 

 

61 3,33 ,62 

6-10 yēl 

 

50 3,22 ,65 

11-15 yēl 

 

29 3,21 ,66 

16-20 yēl 

 

30 3,24 ,63 

21+ yēl 

 

26 2,83 ,89 

Toplam 

 

196 3,20 ,69 
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P
e

d
a

g
o

ji
k
 B

ilg
i 

0-5 yēl 

 

61 3,44 ,50 

6-10 yēl 

 

50 3,52 ,47 

11-15 yēl 

 

29 3,70 1,47 

16-20 yēl 

 

30 3,46 ,52 

21+ yēl 

 

26 3,34 ,57 

Toplam 

 

196 3,49 ,73 

A
la

n
 B

ilg
is

i 

0-5 yēl 

 

61 3,73 ,42 

6-10 yēl 

 

50 3,68 ,46 

11-15 yēl 

 

29 3,65 ,41 

16-20 yēl 

 

30 3,69 ,38 

21+ yēl 

 

26 3,53 ,48 

Toplam 

 

196 3,67 ,43 

T
e

k
n

o
lo

ji
k
 A

la
n

 B
ilg

is
i
 

0-5 yēl 

 

61 3,51 ,53 

6-10 yēl 

 

50 3,56 1,16 

11-15 yēl 

 

29 3,35 ,54 

16-20 yēl 

 

30 3,45 ,61 

21+ yēl 

 

26 3,13 ,60 

Toplam 

 

196 3,44 ,77 

P
e

d
a

g
o

ji
k
 A

la
n

 B
ilg

is
i 

0-5 yēl 

 

61 3,61 ,39 

6-10 yēl 

 

50 3,65 ,46 

11-15 yēl 

 

29 3,64 ,37 

16-20 yēl 

 

30 3,70 ,40 

21+ yēl 

 

26 3,47 ,45 

Toplam 

 

196 3,62 ,42 
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T
e

k
n

o
lo

ji
k
 P

e
d

a
g

o
ji
k
 B

ilg
i 

0-5 yēl 

 

61 3,52 ,53 

6-10 yēl 

 

50 3,38 ,54 

11-15 yēl 

 

29 3,40 ,61 

16-20 yēl 

 

30 3,42 ,64 

21+ yēl 

 

61 3,33 ,62 

Toplam 

 

 

50 3,22 ,65 

T
e

k
n

o
lo

ji
k
 P

e
d

a
g

o
ji
k
 A

la
n

 

B
ilg

is
i 

0-5 yēl 

 

29 3,21 ,66 

6-10 yēl 

 

30 3,24 ,63 

11-15 yēl 

 

26 2,83 ,89 

16-20 yēl 

 

196 3,20 ,69 

21+ yēl 

 

61 3,44 ,50 

Toplam 

 

50 3,52 ,47 

T
P
A
B
¥
 
G
e
n
e
l

 

0-5 yēl 

 

61 3,52 ,43 

6-10 yēl 

 

50 3,48 ,45 

11-15 yēl 

 

29 3,49 ,48 

16-20 yēl 

 

30 3,50 ,45 

21+ yēl 

 

26 3,25 ,53 

Toplam 

 

196 3,46 ,46 

 

Sonu­lar her ne kadar 0-5 yēl tecr¿be yēlēna sahip ºĵretim elemanlarēnēn TPAB 

genel seviyeleri diĵer tecr¿be yēllarēna sahip olan katēlēmcēlara gºre daha y¿ksek 

­ēkmēĸ olsa da bu farklēlaĸma anlamlē d¿zeyde deĵildir (p>0,5). ¥ĵretim 

elemanlarēnēn gºrev yēllarēna gºre TPAB alt boyutlarēnēn iliĸkisinin anlamlēlēĵē ve 

d¿zeyi saptanmak ¿zere Tek Yºnl¿ Varyans Analizi sonu­larē ¢izelge 31.ô de 

verilmiĸtir. 
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¢izelge 31. ¥ĵretim Elemanlarēnēn TPAB¥ Ortalama Puanlarēnēn Mesleki Kēdem 

Derecesi Deĵiĸkenine Gºre Tek Yºnl¿ Varyans Analizi Sonu­larē 

 Varyans 

Kaynaĵē 

Kareler 

Toplamē 

S.D. Kareler 

Ortalamasē 

  F   p Anlamlē 

Fark 

Teknolojik 

Bilgi  

Gruplar Arasē 4,668  4 1,167 2,508 ,043 Vardēr 

Grup Ķ­i 88,866 191 ,465    

Toplam 93,535 195     

Pedagojik 

Bilgi  

Gruplar Arasē 2,098 4 ,525 ,970 ,425 Yoktur 

Grup Ķ­i 103,263 191 ,541    

Toplam 105,361 195     

Alan Bilgisi  Gruplar Arasē ,738 4 ,185 ,976 ,422 Yoktur 

Grup Ķ­i 36,132 191 ,189    

Toplam 36,870 195     

Teknolojik 

Alan Bilgisi  

Gruplar Arasē 3,811 4 ,953 1,619 ,171 Yoktur 

Grup Ķ­i 112,376 191 ,588    

Toplam 116,188 195     

Pedagojik 

Alan Bilgisi  

Gruplar Arasē ,851 4 ,213 1,207 ,309 Yoktur 

Grup Ķ­i 33,664 191 ,176    

Toplam 34,515 195     

Teknolojik 

Pedagojik 

Bilgi  

Gruplar Arasē 3,181 4 ,795 2,356 ,055 Yoktur 

Grup Ķ­i 64,482 191 ,338    

Toplam 67,663 195     

        

Teknolojik 

Pedagojik 

Alan Bilgisi  

Gruplar Arasē 1,150 4 ,287 ,811 ,519 Yoktur 

Grup Ķ­i 67,674 191 ,354    

Toplam 68,823 195     

TPAB 

Genel 

Gruplar Arasē 1,438 4 ,359 1,662 ,160 Yoktur 

Grup Ķ­i 41,306 191 ,216    

Toplam 42,744 195     
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¢izelge 31. incelendiĵinde ºĵretim elemanlarēnēn kēdem yēllarēna gºre sadece 

Teknolojik Bilgi (TB) boyutunda farklēlaĸtēĵē (p<0.05; p=0,043), diĵer alt 

boyutlarda anlamlē bir farklēlaĸmanēn olmadēĵē ortaya ­ēkmēĸtēr (p>0,5).  

0-5 yēl mesleki kēdeme (X0-5 yēl=3,33) sahip akademisyenlerin 21 yēl ve daha fazla 

gºrev yēlēna (X21+ yēl=2,83) sahip olanlara gºre Teknolojik Bilgilerinin daha y¿ksek 

olduĵu sonucuna ulaĸēlmēĸtēr. 

c. ¥ĵretim elemanlarēnēn TPAB d¿zeylerinin genel ve alt boyutlarēnēn 

gºrev yapēlan kurum deĵiĸkenine yºnelik bulgularē 

¥ĵretim elemanlarēnēn TPAB genel ve alt faktºr skorlarēnēn gºrevlerini y¿r¿tt¿kleri 

kurumun ­eĸidine gºre nasēl deĵiĸtiĵi ¢izelge 32.ô de gºsterilmiĸtir. ¢eĸitli 

y¿ksekºĵretim kurumlarēnda gºrev yapan ºĵretim elemanlarēnēn ºĵretimi 

ger­ekleĸtirirken konuyu ham halinden kurtarma, daha ºz¿msenebilir hale getirme 

­abasēnda teknolojiyi ne denli iĸe koĸtuĵunun, TPAB alt faktºrlerinin kurum t¿r¿ ile 

ilgisinin olup olmadēĵēnēn tanēmsal sayēsal deĵerleri sergilenmiĸtir. 

¢izelge 32. ¥ĵretim Elemanlarēnēn TPAB¥ Ortalama Puanlarēnēn Gºrev Yapēlan 

Kuruma Gºre Betimsel Ķstatistikleri 

 Gruplar  N ἦ S.S. 

T
e

k
n

o
lo

ji
k
 B

ilg
i
 

Vakēf ¦niversitesi 

 

78 3,21 ,73 

Devlet ¦niversitesi 

 

117 3,21 ,67 

Diĵer 

 

1 2,83 . 

Toplam 196 3,20 ,69 

P
e

d
a

g
o

ji
k
 B

ilg
i Vakēf ¦niversitesi 

 

78 3,57 ,99 

Devlet ¦niversitesi 

 

117 3,44 ,49 

Diĵer 

 

1 3,57 . 

Toplam 196 3,49 ,73 

     

     

     



 

75 

 

A
la

n
 B

ilg
is

i 

Vakēf ¦niversitesi 

 

78 3,65 ,50 

Devlet ¦niversitesi 

 

117 3,69 ,38 

Diĵer 

 

1 4,00 . 

Toplam 196 3,67 ,43 

T
e

k
n

o
lo

ji
k
 A

la
n

 

B
ilg

is
i 

Vakēf ¦niversitesi 

 

78 3,48 1,01 

Devlet ¦niversitesi 

 

117 3,41 ,56 

Diĵer 

 

1 3,50 . 

Toplam 196 3,44 ,77 

P
e

d
a

g
o

ji
k
 A

la
n

 

B
ilg

is
i 

Vakēf ¦niversitesi 

 

78 3,58 ,42 

Devlet ¦niversitesi 

 

117 3,64 ,42 

Diĵer 

 

1 4,00 . 

Toplam 196 3,62 ,42 

T
e

k
n

o
lo

ji
k
 

P
e

d
a

g
o

ji
k
 B

ilg
i Vakēf ¦niversitesi 

 

78 3,45 ,56 

Devlet ¦niversitesi 

 

117 3,36 ,60 

Diĵer 

 

1 3,50 . 

Toplam 196 3,40 ,58 

T
e

k
n

o
lo

ji
k
 

P
e

d
a

g
o

ji
k
 A

la
n

 

B
ilg

is
i 

Vakēf ¦niversitesi 

 

78 3,38 ,61 

Devlet ¦niversitesi 

 

117 3,34 ,58 

Diĵer 

 

1 3,50 . 

Toplam 196 3,36 ,59 

T
P

A
B

 G
e

n
e

l 

Vakēf ¦niversitesi 

 

78 3,48 ,52 

Devlet ¦niversitesi 

 

117 3,45 ,43 

Diĵer 

 

1 3,58  

Toplam 196 3,46 ,46 

TPAB genel ve alt faktºrleri ºl­eĵinin skorlarē ile ºĵretim elemanlarēnēn gºrev 

yaptēklarē y¿ksekºĵretim kurumunun t¿r¿ arasēndaki durum tek yºnl¿ ANOVA testi 

ile ortaya konmuĸtur. ¢izelge 33.ô de gºr¿leceĵi ¿zere analizler sonucunda 

katēlēmcēlarēn ­alēĸtēklarē ¿niversite t¿r¿n¿n TPAB ile bir ilintisinin olmadēĵē 

gºr¿lm¿ĸt¿r (p>0,05). 
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¢izelge 33. ¥ĵretim Elemanlarēnēn TPAB¥ Ortalama Puanlarēnēn Gºrev Yapēlan 

Kurum Deĵiĸkenine Gºre Tek Yºnl¿ Varyans Analizi Sonu­larē 

 Varyans 

Kaynaĵē 

Kareler 

Toplamē 

S.D. Kareler 

Ortalamasē 

F p Anlamlē 

Fark 

Teknolojik 

Bilgi  

Gruplar Arasē ,142  2 ,071 ,147 ,864 Yoktur 

Grup Ķ­i 93,393 193 ,484    

Toplam 93,535 195     

Pedagojik 

Bilgi  

Gruplar Arasē ,827 2 ,414 ,764 ,467 Yoktur 

Grup Ķ­i 104,533 193 ,542    

Toplam 105,361 195     

Alan Bilgisi  Gruplar Arasē ,186 2 ,093 ,489 ,614 Yoktur 

Grup Ķ­i 36,684 193 ,190    

Toplam 36,870 195     

Teknolojik 

Alan Bilgisi  

Gruplar Arasē ,245 2 ,123 ,204 ,816 Yoktur 

Grup Ķ­i 115,942 193 ,601    

Toplam 116,188 195     

Pedagojik 

Alan Bilgisi  

Gruplar Arasē ,284 2 ,142 ,802 ,450 Yoktur 

Grup Ķ­i 34,230 193 ,177    

Toplam 34,515 195     

Teknolojik 

Pedagojik 

Bilgi  

Gruplar Arasē ,352 2 ,176 ,504 ,605 Yoktur 

Grup Ķ­i 67,311 193 ,349    

Toplam 67,663 195     

        

Teknolojik 

Pedagojik 

Alan Bilgisi  

Gruplar Arasē ,102 2 ,051 ,143 ,867 Yoktur 

Grup Ķ­i 68,722 193 ,356    

Toplam 68,823 195     

TPAB Genel Gruplar Arasē ,061 2 .030 ,138 ,871 Yoktur 

Grup Ķ­i 42,683 193 ,221    

Toplam 42,744 195     
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d. ¥ĵretim elemanlarēnēn TPAB d¿zeylerinin genel ve alt boyutlarēnēn 

gºrev yapēlan bºl¿m deĵiĸkenine yºnelik bulgularē 

¢eĸitli bºl¿mlerdeki katēlēmcēlarēn kendilerini puanladēklarē TPAB ºl­eĵinden elde 

edilen genel genel skorlar ve alt faktºrlerine ait skorlar ¢izelge 34.ô de verilmiĸtir. 

¥ĵretim elemanlarēnēn uzmanlaĸtēklarē bºl¿mlerine gºre TPAB seviyelerinin ve alt 

faktºrlerinin nasēl ve ne d¿zeyde deĵiĸtiĵi saptanmak istenmiĸtir. ¢izelge 34. 

incelendiĵinde TPAB ºl­eĵinin geneli i­in en y¿ksek ortalama B¥TE (XB¥TE =3,68), 

en d¿ĸ¿k ortalama ise sēnēf ºĵretmenliĵi (XSēnēf ¥ĵretmenliĵi = 3,29) bºl¿mlerine ait 

olduĵu gºzlemlenmiĸtir.  

TB boyutu i­in en y¿ksek ortalama (XB¥TE=3,70), en d¿ĸ¿k ortalama ( XĶngilizce 

¥ĵretmenliĵi =2,96) bºl¿m¿ne aittir.  

PB boyutu i­in en y¿ksek ortalama (XOkul ¥ncesi ¥ĵretmenliĵi =3,85), en d¿ĸ¿k ise (XPDR= 

3,25) bºl¿m¿d¿r. AB Boyutu i­in en y¿ksek ºzel eĵitim ºĵretmenliĵi (X=3,83) 

bºl¿m¿ iken, en d¿ĸ¿k ortalama sēnēf ºĵretmenliĵi (X=3,46) bºl¿m¿d¿r. 

TAB Boyutu i­in en y¿ksek ortalama deĵer ºzel eĵitim ºĵretmenliĵi (X=3,71) 

bºl¿m¿ iken, en d¿ĸ¿k ortalama deĵer eĵitim bilimleri (X=3,21) bºl¿m¿ olarak 

tespit edilmiĸtir.  

PAB Boyutu i­in ortalama deĵerlere bakēldēĵēnda en y¿ksek okul ºncesi 

ºĵretmenliĵi ve t¿rk­e ºĵretmenliĵi (X=3,75), en d¿ĸ¿k PDR (X=3,45) bºl¿m¿ 

olarak gºr¿lm¿ĸt¿r. 

TPB boyutu i­in en y¿ksek skor B¥TE (X=3,76), en d¿ĸ¿k skor sēnēf ºĵretmenliĵi 

(X=3,20) bºl¿m¿d¿r. 

Son olarak TPAB Boyutu i­in, genel ºl­ek, TB ve TPB boyutlarēnda olduĵu gibi en 

y¿ksek B¥TE (X=3,63) bºl¿m¿, en d¿ĸ¿k ise genelde ve TPB boyutlarēnda olduĵu 

gibi sēnēf ºĵretmenliĵi (X=3,12) bºl¿m¿ olmuĸtur. ¢izelge 34.ô e gºre bakēldēĵēnda 

ortalamalara gºre yapēlan bu tespitlerin anlamlēlēĵēnē ºl­mek adēna tek yºnl¿ varyans 

analizi uygulanmēĸ ve sonu­lar ¢izelge 35.ô de gºsterilmiĸtir. 
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¢izelge 34. ¥ĵretim Elemanlarēnēn TPAB¥ Ortalama Puanlarēnēn Gºrev Yapēlan 

Bºl¿me Gºre Betimsel Ķstatistikleri 

 Gruplar  N ἦ S.S. 

T
e

k
n

o
lo

ji
k
 B

ilg
i
 

Ķngilizce ¥ĵretmenliĵi 

 

22 2,96 ,66 

Sēnēf ¥ĵretmenliĵi 

 

15 3,01 ,69 

Okul ¥ncesi ¥ĵretmenliĵi 

 

23 3,31 ,63 

B¥TE 

 

20 3,70 ,30 

T¿rk­e ¥ĵretmenliĵi 

 

20 3,21 ,69 

Matematik ¥ĵretmenliĵi 

 

14 3,15 ,72 

¥zel Eĵitim ¥ĵretmenliĵi 

 

15 3,23 ,55 

PDR 

 

13 3,26 ,75 

Eĵitim Bilimleri 

 

22 3,10 ,88 

Fen Bilgisi ¥ĵretmenliĵi 

 

19 3,37 ,57 

Toplam 

 

196 3,20 ,69 

P
e

d
a

g
o

ji
k
 B

ilg
i 

Ķngilizce ¥ĵretmenliĵi 

 

22 3,40 ,52 

Sēnēf ¥ĵretmenliĵi 

 

15 3,38 ,51 

Okul ¥ncesi ¥ĵretmenliĵi 

 

23 3,85 1,38 

B¥TE 

 

20 3,65 ,40 

T¿rk­e ¥ĵretmenliĵi 

 

20 3,66 ,98 

Matematik ¥ĵretmenliĵi 

 

14 3,52 ,42 

¥zel Eĵitim ¥ĵretmenliĵi 

 

15 3,60 ,38 

PDR 

 

13 3,25 ,55 

Eĵitim Bilimleri 

 

22 3,43 ,49 

Fen Bilgisi ¥ĵretmenliĵi 

 

19 3,39 ,58 

Toplam 

 

 

 

196 3,49 ,73 

 

    

A
la

n
 B

ilg
is

i 

Ķngilizce ¥ĵretmenliĵi 

 

22 3,66 ,49 

Sēnēf ¥ĵretmenliĵi 

 

15 3,46 ,62 

Okul ¥ncesi ¥ĵretmenliĵi 

 

23 3,75 ,46 

B¥TE 

 

20 3,68 ,35 

T¿rk­e ¥ĵretmenliĵi 

 

20 3,78 ,32 

Matematik ¥ĵretmenliĵi 

 

14 3,75 ,25 

¥zel Eĵitim ¥ĵretmenliĵi 

 

15 3,83 ,28 

PDR 

 

13 3,62 ,36 

Eĵitim Bilimleri 

 

22 3,64 ,37 

Fen Bilgisi ¥ĵretmenliĵi 

 

19 3,69 ,40 

Toplam 

 

196 3,67 ,43 
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T
e

k
n

o
lo

ji
k
 A

la
n

 B
ilg

is
i
 

Ķngilizce ¥ĵretmenliĵi 

 

22 3,56 1,69 

Sēnēf ¥ĵretmenliĵi 

 

15 3,22 ,60 

Okul ¥ncesi ¥ĵretmenliĵi 

 

23 3,52 ,60 

B¥TE 

 

20 3,69 ,35 

T¿rk­e ¥ĵretmenliĵi 

 

20 3,30 ,62 

Matematik ¥ĵretmenliĵi 

 

14 3,44 ,38 

¥zel Eĵitim ¥ĵretmenliĵi 

 

15 3,71 ,34 

PDR 

 

13 3,47 ,59 

Eĵitim Bilimleri 

 

22 3,21 ,66 

Fen Bilgisi ¥ĵretmenliĵi 

 

19 3,58 ,42 

Toplam 

 

 

196 3,44 ,77 

P
e

d
a

g
o

ji
k
 A

la
n

 B
ilg

is
i 

Ķngilizce ¥ĵretmenliĵi 

 

22 3,59 ,53 

Sēnēf ¥ĵretmenliĵi 

 

15 3,58 ,40 

Okul ¥ncesi ¥ĵretmenliĵi 

 

23 3,75 ,44 

B¥TE 

 

20 3,64 ,41 

T¿rk­e ¥ĵretmenliĵi 

 

20 3,75 ,34 

Matematik ¥ĵretmenliĵi 

 

14 3,68 ,31 

¥zel Eĵitim ¥ĵretmenliĵi 

 

15 3,72 ,30 

PDR 

 

13 3,45 ,39 

Eĵitim Bilimleri 

 

22 3,58 ,38 

Fen Bilgisi ¥ĵretmenliĵi 

 

19 3,61 ,45 

Toplam 

 

 

 

196 3,62 ,42 

    

T
e

k
n

o
lo

ji
k
 P

e
d

a
g

o
ji
k
 B

ilg
i 

Ķngilizce ¥ĵretmenliĵi 

 

22 3,28 ,57 

Sēnēf ¥ĵretmenliĵi 

 

15 3,20 ,50 

Okul ¥ncesi ¥ĵretmenliĵi 

 

23 3,61 ,60 

B¥TE 

 

20 3,76 ,30 

T¿rk­e ¥ĵretmenliĵi 

 

20 3,33 ,63 

Matematik ¥ĵretmenliĵi 

 

14 3,40 ,51 

¥zel Eĵitim ¥ĵretmenliĵi 

 

15 3,38 ,62 

PDR 

 

13 3,48 ,57 

Eĵitim Bilimleri 

 

22 3,21 ,59 

Fen Bilgisi ¥ĵretmenliĵi 

 

19 3,51 ,57 

Toplam 

 

196 3,40 ,58 
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T
e

k
n

o
lo

ji
k
 P

e
d

a
g

o
ji
k
 A

la
n

 B
ilg

is
i 

Ķngilizce ¥ĵretmenliĵi 

 

22 3,26 ,59 

Sēnēf ¥ĵretmenliĵi 

 

15 3,12 ,66 

Okul ¥ncesi ¥ĵretmenliĵi 

 

23 3,45 ,56 

B¥TE 

 

20 3,63 ,35 

T¿rk­e ¥ĵretmenliĵi 

 

20 3,38 ,71 

Matematik ¥ĵretmenliĵi 

 

14 3,29 ,49 

¥zel Eĵitim ¥ĵretmenliĵi 

 

15 3,55 ,40 

PDR 

 

13 3,51 ,53 

Eĵitim Bilimleri 

 

22 3,20 ,60 

Fen Bilgisi ¥ĵretmenliĵi 

 

19 3,40 ,66 

Toplam 

 

196 3,36 ,59 

T
P

A
B

 G
e

n
e

l 

Ķngilizce ¥ĵretmenliĵi 

 

22 3,40 ,55 

Sēnēf ¥ĵretmenliĵi 

 

15 3,29 ,48 

Okul ¥ncesi ¥ĵretmenliĵi 

 

23 3,61 ,50 

B¥TE 

 

20 3,68 ,30 

T¿rk­e ¥ĵretmenliĵi 

 

20 3,50 ,44 

Matematik ¥ĵretmenliĵi 

 

14 3,47 ,31 

¥zel Eĵitim ¥ĵretmenliĵi 

 

15 3,58 ,32 

PDR 

 

13 3,44 ,46 

Eĵitim Bilimleri 

 

22 3,35 ,47 

Fen Bilgisi ¥ĵretmenliĵi 

 

19 3,51 ,45 

 Toplam 

 

196 3,46 ,46 

¥ĵretim elemanlarēnēn bºl¿mlerine gºre bahsedilen farklēlaĸmanēn AB ve TAB alt 

boyutlarē hari­ ºl­ek genelinde ve geriye kalan b¿t¿n alt boyutlarda anlamlē d¿zeyde 

olduĵu tespit edilmiĸtir [F(12,195)=2,911; p<=0,001; p= 0,001]. 

¢izelge 35. ¥ĵretim Elemanlarēnēn TPAB¥ Ortalama Puanlarēnēn Gºrev Yapēlan 

Bºl¿m Deĵiĸkenine Gºre Tek Yºnl¿ Varyans Analizi Sonu­larē 

 Varyans 

Kaynaĵē 

Kareler 

Toplamē 

S.D. Kareler 

Ortalamasē 

F p Anlamlē 

Fark 

Teknolojik 

Bilgi  

Gruplar Arasē 13,876 12 1,156 2,656 ,003 Vardēr 

Grup Ķ­i 79,659 183 ,435    

Toplam 93,535 195     
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Pedagojik 

Bilgi  

Gruplar Arasē 11,442 12 ,954 1,858 ,042 Vardēr 

Grup Ķ­i 93,919 183 ,513    

Toplam 105,361 195     

Alan Bilgisi  Gruplar Arasē 3,598 12 ,300 1,649 ,082 Yoktur 

Grup Ķ­i 33,272 183 ,182    

Toplam 36,870 195     

Teknolojik 

Alan Bilgisi  

Gruplar Arasē 10,095 12 ,841 1,451 ,147 Yoktur 

Grup Ķ­i 106,093 183 ,580    

Toplam 116,187 195     

Pedagojik 

Alan Bilgisi  

Gruplar Arasē 4,477 12 ,373 2,273 ,010 Vardēr 

Grup Ķ­i 30,038 183 ,164    

Toplam 34,515 195     

Teknolojik 

Pedagojik 

Bilgi  

Gruplar Arasē 11,799 12 ,983 3,221 ,000 Vardēr 

Grup Ķ­i 55,864 183 ,305    

Toplam 67,663 195     

Teknolojik 

Pedagojik 

Alan Bilgisi  

Gruplar Arasē 9,591 12 ,799 2,469 ,005 Vardēr 

Grup Ķ­i 59,233 183 ,324    

Toplam 68,823 195     

TPAB 

Genel 

Gruplar Arasē 6,852  12 ,571 2,911 ,001 Vardēr. 

Grup Ķ­i 35,892 183 ,196    

Toplam 42,744 195     

¢izelge 35ô de akademisyenlerin bºl¿m deĵiĸkenine gºre TPAB genel ve TPAB alt 

boyutlarēndaki deĵiĸimlerin hangi gruplar arasēnda olduĵunu incelemek adēna ¢oklu 

Karĸēlaĸtērmalar testi yapēlmēĸtēr. 

¶ Arap­a ºĵretmenliĵi bºl¿m¿nde gºrev yapan katēlēmcēlarēn (X= 2,64), B¥TE  

(X=3,68), ingilizce ºĵretmenliĵi (X=3,40), t¿rk­e ºĵretmenliĵi (X=3,50), 

okul ºncesi ºĵretmenliĵi (X=3,61), matematik ºĵretmenliĵi(X=3,47), ºzel 

eĵitim ºĵretmenliĵi (X=3,58), PDR(X=3,44), eĵitim bilimleri (X=3,35) ve 

fen bilgisi ºĵretmenliĵi(X=3,51) arasēnda arap­a ºĵretmenliĵini aleyhine 
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istatistiki olarak y¿ksek d¿zeyde bir farklēlaĸma gºr¿lm¿ĸt¿r (p0,05; 

p=0,001).TB alt faktºr¿ i­in B¥TE (X=3,70) bºl¿m¿n¿n lehine, arap­a 

ºĵretmenliĵi (X=2,22) bºl¿m¿ ile anlamlē farklēlaĸma gºr¿lm¿ĸt¿r (p0,05; 

p=,003). 

¶ PB alt faktºr¿ i­in okul ºncesi ºĵretmenliĵi bºl¿m¿n¿n (X=3,85) lehine, 

arap­a ºĵretmenliĵi (X=2,59) bºl¿m¿ ile istatiksel farklēlaĸma sºz konusudur 

(p 0,05; p=,042). 

¶ TPB alt faktºr¿ i­in arap­a ºĵretmenliĵi bºl¿m¿n¿n aleyhine (X=2,43), 

BESYO (X=3,81) bºl¿m¿ ile y¿ksek d¿zeyde farklēlaĸma gºzlemlenmiĸtir 

(p 0,05; p=,000). 

¶ TPAB alt faktºr¿ i­in BESYO(X=4,00) bºl¿m¿ndeki katēlēmcēlarēn, arap­a 

ºĵretmenliĵine gºre (X=2,50) daha y¿ksek puanlar aldēĵē tespit edilmiĸtir 

(p 0,05; p=,005). 

Arap­a ºĵretmenliĵi ve BESYO bºl¿m¿ndeki katēlēmcēlarēn TPAB ve alt faktºrleri 

ile bºl¿m t¿r¿ arasēnda, katēlēmcē sayēsēnēn yetersizliĵinden dolayē analizlerde yer 

almasēna raĵmen sonu­larda yer almamasēna karar verilmiĸtir. 

e. ¥ĵretim elemanlarēnēn TPAB d¿zeylerinin genel ve alt boyutlarēnēn 

cinsiyet deĵiĸkenine yºnelik bulgularē 

¢izelge 36. ¥ĵretim Elemanlarēnēn TPAB¥ Ortalama Puanlarēnēn Cinsiyet 

Deĵiĸkenine Gºre T-Testi Sonu­larē 

 Deĵiĸken  N ἦ S.S. S.D. T p 

Teknolojik Bilgi  Erkek 

 

 89 3,23 ,75 173,07 ,485 ,080 

Kadēn 

 

 107 3,18 ,63    

Pedagojik Bilgi Erkek 

 

 89 3,47 ,85 194 -,247 ,529 

Kadēn 

 

 107 3,50 ,62    

Alan Bilgisi  Erkek 

 

 89 3,61 ,46 176,25 -1,85 ,089 

Kadēn 

 

 107 3,73 ,40    
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Teknolojik Alan 

Bilgisi 

Erkek 

 

 89 3,38 ,59 194 -1,09 ,694 

Kadēn 

 

 107 3,50 ,89    

Pedagojik Alan 

Bilgisi 

Erkek 

 

 89 3,61 ,41 194 -,282 ,644 

Kadēn 

 

 107 3,63 ,42    

Teknolojik 

Pedagojik Bilgi 

Erkek 

 

 89 3,38 ,59 194 -,383 ,915 

Kadēn 

 

 107 3,41 ,58    

Teknolojik 

Pedagojik Alan 

Bilgisi 

Erkek 

 

 89 3,38 ,61 194 ,520 ,965 

Kadēn 

 

 
107 3,34 ,57 

   

TPAB Genel 

 

Erkek 

 

 89 3,45 ,49 194 -,463 ,358 

Kadēn 

 

 107 3,48 ,44    

¢izelge 36.ô da gºsterilen t testi sonu­larēna gºre ºĵretim elemanlarēnēn TPAB Genel 

ve alt boyutlarē ile cinsiyet deĵiĸkeni arasēnda herhangi bir farklēlaĸmanēn olmadēĵē 

tespit edilmiĸtir. Kadēn ºĵretim elemanlarēnēn genel ortalamalarē (X=3,48; SS=,44) 

erkek ºĵretim elemanlarēnēn genel ortalamalarēndan (X=3,45; SS=,49) y¿ksek olsa 

da bu farklēlaĸma anlamlē bir d¿zeyde deĵildir (t=-,463; p 0,05; p=,358). TPAB 

ºl­eĵinin TB ve TPAB alt boyutlarē hari­ t¿m alt boyutlarēnda kadēn ºĵretim 

elemanlarēnēn ortalama skorlarē daha y¿ksektir ancak bu fark istatistiksel olarak 

anlamlē deĵildir (p0,05). 

f. ¥ĵretim elemanlarēnēn TPAB d¿zeylerinin genel ve alt boyutlarēnēn 

eĵitim d¿zeyleri deĵiĸkenine yºnelik bulgularē 

TPAB Genel eĵitim d¿zeyleri y¿ksek lisans (X=3,55; SS=,43) ve doktora (X= 3,41; 

SS=,48) olan akademisyenlerin TPAB seviyelerine ait puanlarēn istatistiki olarak 

anlamlē bir farklēlēk gºstermemektedir (t=2,037; p>0,05; p=,167).  

Akademisyenlerin cinsiyetlerine gºre TPAB d¿zeylerinin, TPAB alt boyutlarēna 

gºre farklēlaĸēp farklēlaĸmadēĵē ¢izelge 37.ô de verilmiĸtir.  
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¢izelge 37. ¥ĵretim Elemanlarēnēn TPAB¥ Ortalama Puanlarēnēn Eĵitim 

D¿zeylerine Gºre T-Testi Sonu­larē 

 Deĵiĸken  N ἦ S.S. S.D. t p 

Teknolojik 

Bilgi  

Y¿ksek Lisans 

 

 77 3,37 ,54 191,502 2,922 ,021 

Doktora 

 

 119 3,10 ,75    

Pedagojik 

Bilgi  

Y¿ksek Lisans 

 

 77 3,55 ,85 194 ,956 ,847 

Doktora 

 

 119 3,45 ,64    

Alan Bilgisi  Y¿ksek Lisans 

 

 77 3,71 ,39 194 ,958 ,106 

Doktora 

 

 119 3,65 ,46    

Teknolojik 

Alan Bilgisi  

Y¿ksek Lisans 

 

 77 3,61 ,94 194 2,488 ,899 

Doktora 

 

 119 3,33 ,61    

Pedagojik 

Alan Bilgisi  

Y¿ksek Lisans 

 

 77 3,58 ,44 194 -1,035 ,992 

Doktora 

 

 119 3,64 ,40    

Teknolojik 

Pedagojik 

Bilgi  

Y¿ksek Lisans 

 

 77 3,54 ,48 188,192 2,863 ,003 

Doktora 

 

 
119 3,31 ,63    

Teknolojik 

Pedagojik 

Alan Bilgisi  

Y¿ksek Lisans 

 

 77 3,45 ,52 182,780 1,847 ,060 

Doktora 

 

 
119 3,30 ,63    

TPAB 

Genel 

 

Y¿ksek Lisans 

 

 77 3,55 ,43 194 2,037 ,167 

Doktora 

 

 119 3,41 ,48    

¢izelge 37.ô ye gºre katēlēmcēlarēn ºĵrenim d¿zeyine gºre TPAB ºl­eĵinin alt 

boyutlarē incelendiĵinde sadece TB ve TPB boyutlarēnda deĵiĸmeler saptanmēĸtēr. 

Diĵer boyutlarda ºĵrenim seviyesine gºre bir farklēlēk gºr¿lmemiĸtir(p<0,05). 

¶ Y¿ksek lisans mezunlarēnēn doktora mezunlarēna gºre TB seviyesinin daha 

y¿ksek olduĵu saptanmēĸtēr (t= 2,922; p<0,05; p=,021).   

¶ TPB boyutunda y¿ksek lisans mezunlarē ile doktora mezunu katēlēmcēlarēn 

arasēnda y¿ksek lisans mezunlarēnēn lehine farklēlēk saptanmēĸtēr (t= 2,863; 

p<0,05; p=,003). Bu baĵlamda y¿ksek lisans mezunlarēnēn TB ve TPB alt 
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faktºrlerinde doktora mezunlarēna gºre daha y¿ksek d¿zeyde olduĵu ortaya 

­ēkarēlmēĸtēr.  

¢izelge 38. TPAB¥ Puanlarēnēn TPAB¥Z¥ ve PĶS¥ Skorlarē ile Arasēndaki 

Ķliĸkinin Yºn¿ ve Anlamlēlēĵē 

TPAB¥ ¥l­ekler Pearson Korelasyon p N 

 TPAB¥Z¥ 

PĶS¥ 

,703 

,261 

,000 

,000 

196 

196 

TPAB ºl­eĵi ile PĶS ¥l­eĵi arasēndaki ilintinin anlamlēlēĵē tespit edilmek ¿zere 

Pearson Korelasyon Analizi uygulanmēĸtēr. Analiz sonucuna gºre TPAB ile PĶS 

arasēnda zayēf d¿zeyde bir iliĸki olduĵu gºr¿lm¿ĸt¿r (r<0,39; r=,261; p=,000). 

C. ¥ĵretim Elemanlarēnēn Pedagojik Ķnan­ Sistemlerine Yºnelik Bulgular 

¢izelge 39.ô da akademisyenlerin PĶS ¥l­eĵinden ulaĸēlan sayēsal verilerin 

betimselleri gºsterilmiĸtir. 

¢izelge 39. ¥ĵretim Elemanlarēnēn PĶS¥ Puanlarēna Ait Betimsel Ķstatistikler  

¥l­ekler N Minimum  Maksimum Ortalama Standart 

Sapma 

PĶS¥ 196 2,53 4,50 3,3587 ,25731 

¥ĵretim elemanlarē kendi pedagojik inan­ sistemlerine gºre ilgili ºl­eĵi puanlamēĸlar 

ve bu puanlardan standart sapma ve ortalama deĵerler elde edilmiĸtir. ¥l­ekten 

alēnabilecek en y¿ksek puan ñ4(dºrt)ò, en d¿ĸ¿k puan ortalama ñ0(sēfēr)ò olarak 

belirlenmiĸtir. PĶS¥ skorlarē kapsamēnda ºĵretim elemanlarēnēn pedagojik algēlarēnēn 

(ºĵrenen- ºĵretici merkezli) ne yºnde olduĵu tespit edilmek ¿zere referans d¿zeni 

oluĸturarak ayrēntēlē bulgulara ulaĸēlmaya ­alēĸēlmēĸtēr. 
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Geliĸtirilen model ile ºĵretim elemanlarēnē bireysel olarak deĵerlendirerek pedagojik 

algēlarēnēn ne yºnde olduĵu tespit edilmeye ­alēĸēlmēĸtēr. Bu baĵlamda istatistiksel 

deĵerler ile ñºĵretici merkezliò, ñºĵrenen merkezliò ve ñºĵretici-ºĵrenen merkezliò 

ĸeklinde kategorize edilmiĸ ve bireysel olarak kēyaslamalar yapēlmēĸtēr. 

¢izelge 40. Pedagojik Ķnan­ Sistemleri ¥l­eĵi Ķ­in Geliĸtirilen Model 

ñ¥ĵretici Merkezliò  

Ò [Aritmetik ortalama]- [Standart sapma] = 

 (3,35) ï (,257) = 3,1 

ñ¥ĵrenen Merkezliò 

 Ó [Aritmetik ortalama] + [Standart sapma] = 

 (3,35) + (,257) = 3,6 

2,53 Ò ñ¥ĵretici-¥ĵrenen Merkezliò Ò 4,50 

 

Modele gºre elde edilen veriler ºĵretim elemanlarēnēn %17,85ô i (f=35) ºĵretici 

merkezli, %16,83ô ¿ (f=33) ºĵrenci merkezli, %65,30ô u (f=128) ºĵretici-ºĵrenci 

merkezli pedagojik inanca sahip olduklarēnē gºstermektedir. Bu baĵlamda eĵitim 

fak¿ltesinde gºrev yapmakta olan ºĵretim elemanlarēnēn %65,30ô unun hem ºĵrenen 

hem de ºĵreten merkezli pedagojik algēya sahip olduĵu sºylenebilir. 

1. ¦­¿nc¿ Araĸtērma Sorusuna Ait Elde Edilen Bulgular ve Yorumlamalar 

Araĸtērma sorusu-3 (AS-3): ¥ĵretim elemanlarēnēn zaman i­erisinde geliĸtirdikleri 

ºĵrenme-ºĵretmeye ve bilgiye yºnelik pedagojik inan­ sistemlerinin (teorilerinin, 

algēlarēnēn, tecr¿belerinin) yºneylemleri (ºĵrenen merkezli-ºĵretici merkezli) 

nasēldēr? 
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Aĸaĵēda araĸtērma sorusu i­in belirlenen deĵiĸkenler a­ēsēndan elde edilmiĸ verilere 

yer verilmiĸtir. 

a. ¥ĵretim elemanlarēnēn PĶS¥ skorlarēnēn akademik unvan deĵiĸkenine 

yºnelik betimsel bulgularē 

¢izelge 41. ¥ĵretim Elemanlarēnēn PĶS¥ Ortalama Puanlarēnēn Akademik Unvan 

Deĵiĸkenine Gºre Betimsel Ķstatistikleri 

PĶS¥ Deĵiĸken  N ἦ S.S. 

 Profesºr 

 

10 3,32 ,24 

 Do­ent Doktor 

 

35 3,33 ,25 

 Doktora ¥ĵretim ¦yesi 

 

59 3,36 ,29 

 Araĸtērma Gºrevlisi 

 

77 3,34 ,23 

 ¥ĵretim Gºrevlisi 

 

15 3,44 ,22 

 Toplam 

 

196 3,35 ,25 

¥ĵretim elemanlarēnēn akademik kimliklerine gºre PĶS ortalamalarē incelendiĵinde 

b¿t¿n ºĵretim elemanlarēnēn unvan fark etmeksizin (X<3,6) hem ºĵreten hem de 

ºĵrenen merkezli bir inanca sahip olduklarē gºzlemlenmiĸtir. 

¢izelge 42. ¥ĵretim Elemanlarēnēn PĶS¥ Ortalama Puanlarēnēn Akademik Unvan 

Deĵiĸkenine Gºre Tek Yºnl¿ Varyans Analizi Sonu­larē 

PĶS¥ Kareler 

Toplamē 

S.D. Kareler 

Ortalamasē 

F p Anlamlē 

Fark 

Gruplar Arasē   ,139  4 ,035 ,518 ,722 Yoktur 

Grup Ķ­i 12,772 191 ,067    

Toplam 12,911 195     

Yapēlan varyans analizi sonucunda ºĵretim elemanlarēnēn akademik kimliklerinin 

­eĸitliliĵinin pedagojik anlamda algēlarē ile istatistiksel olarak farklēlaĸmadēĵē ortaya 

­ēkarēlmēĸtēr [F( 4,195)= ,518; p>0,05; p=0,722 ]. 
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b. ¥ĵretim elemanlarēnēn PĶS¥ skorlarēnēn mesleki kēdem d¿zeyi 

deĵiĸkenine yºnelik betimsel bulgularē 

¢izelge 43. ¥ĵretim Elemanlarēnēn PĶS¥ Ortalama Puanlarēnēn Mesleki Kēdem 

Derecesine Gºre Betimsel Ķstatistikleri 

PĶS¥ Deĵiĸken  N ἦ S.S. 

 0-5 yēl 

 

61 3,39 ,24 

 6-10 yēl 

 

50 3,38 ,23 

 11-15 yēl 

 

29 3,35 ,33 

 16-20 yēl 

 

30 3,32 ,22 

 21+ yēl 

 

26 3,27 ,24 

 Toplam 

 

196 3,35 ,25 

¥ĵretim elemanlarēnēn gºrev yēllarēna gºre ºĵrenme-ºĵretmeye olan inan­larēnēn 

arasēndaki iliĸkiye bakēlmēĸtēr. Betimsel istatistiksel deĵerlere gºre en y¿ksek 

ortalama 0-5 yēl tecr¿beye (X=3,39) sahip olan katēlēmcēlar iken, en d¿ĸ¿k ortalama 

21+ yēl tecr¿beye sahip (X=3,27) katēlēmcēlar olduĵu gºr¿lm¿ĸt¿r. 0-5 yēl mesleki 

tecr¿beye sahip katēlēmcēlarēn daha ­ok ºĵrenen merkezli, 21 ve daha fazla mesleki 

tecr¿beye sahip katēlēmcēlarēn ise ºĵretici merkezli anlayēĸa sahip olduĵu gºz¿kse de 

bu farklēlaĸmanēn anlamlēlēĵēnē ortaya ­ēkarabilmek adēna varyans analizi 

uygulanmēĸtēr.  

¢izelge 44. ¥ĵretim Elemanlarēnēn PĶS¥ Ortalama Puanlarēnēn Mesleki Kēdem 

Derecesi Deĵiĸkenine Gºre Tek Yºnl¿ Varyans Analizi Sonu­larē 

PĶS¥ Kareler 

Toplamē 

S.D. Kareler 

Ortalamasē 

F p Anlamlē 

Fark 

Gruplar Arasē ,310  4 ,077 1,173 ,324 Yoktur 

Grup Ķ­i 12,601 191 ,066  .  

Toplam 12,911 195     
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Analiz sonu­larēna gºre ºĵretim elemanlarēnēn mesleki tecr¿be yēllarēnēn farklēlēĵēnēn 

onlarēn pedagojik inan­ yºnlerini istatistiki anlamda deĵiĸtirmediĵi sonucuna 

ulaĸēlmēĸtēr [F(4, 195)= 1, 173; p>0,05; p= 0,324 ]. 

c. ¥ĵretim elemanlarēnēn PĶS¥ skorlarēnēn gºrev yapēlan y¿ksekºĵretim 

kurum t¿r¿ne yºnelik betimsel bulgularē 

¢izelge 45. ¥ĵretim Elemanlarēnēn PĶS¥ Ortalama Puanlarēnēn Gºrev Yapēlan 

Kuruma Gºre Betimsel Ķstatistikleri 

TPAB¥ Deĵiĸken  N ἦ S.S. 

 Vakēf ¦niversitesi 

 

 78 3,40 ,26 

 Devlet ¦niversitesi 

 

 117 3,33 ,24 

 Diĵer 

 

 1 3,20  

 Toplam  196 3,35 ,25 

Araĸtērmada vakēf ¿niversitelerinde ve devlet ¿niversitelerinde gºrev yapmakta olan 

katēlēmcēlarēn PĶS arasēndaki ilinti incelenmiĸtir. Analiz sonucunda ortalama verilere 

gºre vakēf ¿niversitelerinde gºrev yapanlarēn (X=3,40), devlet ¿niversitelerinde 

gºrev yapanlara (X=3,33) gºre daha y¿ksek ortalama skorlara sahip olduĵu gºr¿lse 

de iki kurumda da ­alēĸan ºĵretim elemanlarēnēn ºĵrenen-ºĵretici merkezli inancē 

benimsedikleri sonucuna varēlmēĸtēr 

¢izelge 46. ¥ĵretim Elemanlarēnēn PĶS¥ Ortalama Puanlarēnēn Gºrev Yapēlan 

Bºl¿me Gºre Betimsel Ķstatistikleri 

TPAB¥ Deĵiĸken N ἦ S.S. Min.  Max. 

 Ķngilizce ¥ĵretmenliĵi 

 

22 3,34 ,21 3,00 3,80 

 Arap­a ¥ĵretmenliĵi 

 

6 3,18 ,24 2,87 3,57 

 Sēnēf ¥ĵretmenliĵi 

 

15 3,26 ,29 2,73 3,67 

 Okul ¥ncesi ¥ĵretmenliĵi 

 

23 3,37 ,22 2,83 3,67 
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 B¥TE 

 

20 3,33 ,24 2,87 3,67 

 BESYO 

 

2 3,33 ,04 3,30 3,37 

 T¿rk­e ¥ĵretmenliĵi 

 

20 3,45 ,31 2,90 4,50 

 Matematik ¥ĵretmenliĵi 

 

14 3,28 ,33 2,53 3,63 

 ¥zel Eĵitim ¥ĵretmenliĵi 

 

15 3,48 ,20 3,17 3,80 

 PDR 

 

13 3,42 ,20 3,03 3,70 

 Eĵitim Bilimleri 

 

22 3,41 ,27 2,87 3,90 

 Fen Bilgisi ¥ĵretmenliĵi 

 

19 3,29 ,21 2,90 3,73 

 Sosyal Bilgiler ¥ĵretmenliĵi 

 

5 3,28 ,26 2,90 3,53 

 Toplam 

 

196 3,35 ,25 2,53 4,50 

 

 

 

d. ¥ĵretim elemanlarēnēn PĶS¥ skorlarēnēn bºl¿m t¿r¿ deĵiĸkenine yºnelik 

betimsel bulgularē 

Eĵitim fak¿ltesinde ­eĸitli bºl¿mlerde gºrev yapmakta olan ºĵretim elemanlarēnēn 

gºrev yaptēklarē bºl¿m ile PĶS arasēndaki ilinti ortaya ­ēkarēlmaya ­alēĸēlmēĸtēr. 

Betimsel sayēsal verilere gºre ºzel eĵitim ºĵretmenliĵi bºl¿m¿n¿n en y¿ksek 

ortalamaya(X=3,48) sahip olduĵu, sēnēf ºĵretmenliĵi bºl¿m¿n¿n en d¿ĸ¿k 

ortalamaya(X=3,26) sahip olduĵu ortaya ­ēkarēlmēĸtēr. ¥ĵretim elemanlarēnēn bºl¿m 

deĵiĸkenine gºre pedagojik inan­larēnēn deĵiĸmediĵi, hepsinin ortalamasēnēn (X< 

3,6) ºĵrenen-ºĵreten merkezli anlayēĸa yakēn olduĵu saptanmēĸtēr. 

¢izelge 47.  ¥ĵretim Elemanlarēnēn PĶS¥ Ortalama Puanlarēnēn Gºrev Yapēlan 

Bºl¿m Deĵiĸkenine Gºre Tek Yºnl¿ Varyans Analizi Sonu­larē 

PĶS¥ Kareler 

Toplamē 

S.D. Kareler 

Ortalamasē 

F p Anlamlē 

Fark 

Gruplar Arasē  1,051  12 ,088 1,351 ,193 Yoktur 

Grup Ķ­i 11,860 183 ,065  .  

Toplam 12,911 195     
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ANOVA testi sonu­larēna gºre katēlēmcēlarēn bºl¿m t¿r¿ne gºre PĶS anlayēĸlarē 

arasēnda sayēsal olarak anlamlē bir iliĸki bulunmamēĸtēr. Bu baĵlamda bºl¿m t¿r¿n¿n 

pedagojik inan­larēna etki etmediĵi sºylenebilir [F(12,195)=1,351; p>0,05; p=0,193]. 

e. ¥ĵretim elemanlarēnēn PĶS¥ skorlarēnēn cinsiyet deĵiĸkenine yºnelik 

betimsel bulgularē 

¢izelge 48. ¥ĵretim Elemanlarēnēn PĶS¥ Ortalama Puanlarēnēn Cinsiyet Deĵiĸkenine 

Gºre T-Testi Sonu­larē  

PĶS¥ Deĵiĸken  N ἦ S.S. S.D. t p 

 Kadēn 

 

 107 3,38 ,25 194 -1,617 ,267 

 Erkek 

 

 89 3,32 ,25    

Araĸtērmaya katēlan kadēn ve erkek ºĵretim elemanlarē PĶS ¥l­eĵini kendilerine gºre 

puanlamēĸtēr. ¥l­ekten ulaĸēlan verilere gºre kadēn ve erkek ºĵretim elemanlarēnēn 

cinsiyet farklēlēklarēnēn pedagojik algēlarēnē etkilemediĵi, kadēn ve erkek 

katēlēmcēlarēn cinsiyetlerine gºre algēlarēnēn deĵiĸmediĵi, iki cinsiyetinde ºĵretici-

ºĵrenci merkezli anlayēĸa sahip olduĵu ortaya ­ēkarēlmēĸtēr [t(194)= -1,617; p>0,05; 

p=0,267]. 

f. ¥ĵretim Elemanlarēnēn PĶS¥ Skorlarēnēn Eĵitim Seviyeleri Deĵiĸkenine 

Yºnelik Betimsel Bulgularē 

¢izelge 49. ¥ĵretim Elemanlarēnēn PĶS¥ Ortalama Puanlarēnēn Eĵitim D¿zeylerine 

Gºre T-Testi Sonu­larē 

PĶS¥ Deĵiĸken  N ἦ S.S. S.D. t p 

 Y¿ksek Lisans 

 

 77 3,36 ,23 194 387 ,537 

 Doktora 

 

 119 3,35 ,26    
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Katēlēmcē akademisyenlerin puanladēklarē PĶS¥ ne gºre mezun olduklarē eĵitim 

d¿zeyinin PĶS ile bir baĵlantēsēnēn olup olmadēĵēna bakēlmēĸtēr. Y¿ksek lisans 

mezunlarē ile doktora mezunlarē arasēnda PĶS baĵlamēnda bir farklēlaĸma gºr¿lmemii 

ve hepsinin ºĵretici-ºĵrenen merkezli anlayēĸē benimsediĵi saptanmēĸtēr (X<3.6). 

¥yleyse istatistiksel olarak ºĵretim elemanlarēnēn eĵitim d¿zeylerinin PĶSô ni 

etkilemediĵi saptanmēĸtēr [t(194)= 387; p>0,05; p=0,537]. 
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V. SONU¢ VE ¥NERĶLER 

¢alēĸmanēn bu bºl¿m¿nde araĸtērmanēn amacēna yºnelik oluĸturulan sorulardan elde 

edilen verilere dayalē olarak ortaya ­ēkarēlan sonu­lara, alan yazēndaki ilgili 

araĸtērmalar ile kēyaslanarak tartēĸmalara, benzer ­alēĸmalar ve uygulamaya yºnelik 

­alēĸmalar yapacak araĸtērmacēlara ºnerilerde bulunulmaya ­alēĸēlmēĸtēr. 

A. Sonu­lar 

 

1. Birinci Araĸtērma Sorusuna Yºnelik Bulgulardan Elde Edilen 

Sonu­lar 

¢alēĸmanēn birinci sorusuna iliĸkin ºĵretim elemanlarēnēn kendilerini puanladēklarē 

Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi ¥z G¿ven ¥l­eĵi (TPAB¥Z¥) skorlarēnēn 

daĵēlēmē ve akademik unvan, cinsiyet, eĵitim d¿zeyi, kēdem derecesi, kurum t¿r¿, 

gºrev yapēlan bºl¿m t¿r¿ gibi moderatºr deĵiĸkenlere gºre TPAB ºz g¿venlerinin 

deĵiĸimi incelenmiĸtir.    

¥ĵretim elemanlarēnēn TPAB ¥z G¿ven ¥l­eĵinden elde edilen skorlar analiz 

edilmiĸ ve ulaĸēlan verilerin sonu­larēna gºre ºĵretim elemanlarēnēn TPAB orta 

seviyede olduĵu gºr¿lm¿ĸt¿r. Alanyazēnda ºĵretmen adaylarē ile ger­ekleĸtirilen 

benzer bir araĸtērmada ºĵretmen adaylarēnēn TPAB konusunda ºz yeterlilik 

algēlarēnēn orta d¿zeyde olduĵu gºr¿lm¿ĸt¿r (ķimĸek, 2016).  

Alanyazēnda ilgili ­alēĸmalarda ºĵretmenlerin (Karakaya, 2013; G¿der, 2018; Avcē, 

2014) ve ºĵretmen adaylarēnēn (Baĵrēyanēk, 2015; Meri­, 2014; Wright, 2017) TPAB 

ºz yeterliliklerinin y¿ksek d¿zeyde olduĵu gºr¿lm¿ĸt¿r. 

Unvan deĵiĸkenine gºre; akademisyenlerin unvanlarē ile TPAB ºz g¿ven d¿zeyleri 

arasēnda negatif yºnl¿ bir iliĸki olduĵu, unvan d¿zeyi d¿ĸt¿k­e TPAB ºz g¿ven 
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seviyelerinin y¿kseldiĵi gºr¿lm¿ĸt¿r. Profesºrler ile ºĵretim gºrevlilerinin TPAB ºz 

yeterlik algēlarē arasēnda ºĵretim gºrevlilerinin lehine y¿ksek d¿zeyde bir iliĸki 

olduĵu tespit edilmiĸtir.  

¥ĵretim gºrevlilerinin, profesºr, do­ent ve doktora ºĵretim ¿yelerine gºre istatistiki 

olarak daha y¿ksek TPAB ºz g¿ven ortalama deĵerlere sahip olduĵu gºr¿lm¿ĸt¿r. 

Araĸtērma gºrevlileri ve do­entlerin TPAB ortalama deĵerlerinin arasēnda bir 

farklēlaĸma gºr¿lm¿ĸ ve bu farklēlaĸmanēn araĸtērma gºrevlilerinin lehine olduĵu 

saptanmēĸtēr.  

¥ĵretim gºrevlileri ve araĸtērma gºrevlileri arasēnda istatistiki deĵerlere gºre TPAB 

ºz g¿ven seviyelerinde anlamlē bir farklēlaĸmanēn sºz konusu olmadēĵē tespit 

edilmiĸtir. 

Aksi sonu­larēn bulunduĵu bir ­alēĸmada akademisyenlerin TPAB ºz g¿ven algēlarē 

ile akademik unvanlarē arasēnda bir iliĸkinin sºz konusu olmadēĵē tespit edilmiĸtir. 

(Baĸēb¿y¿k, 2015). 

Cinsiyet deĵiĸkenine gºre; akademisyenlerin ºz yeterlilik seviyeleri incelendiĵinde 

t¿m ºl­ek i­in cinsiyetin TPAB ºz g¿ven d¿zeyini anlamlē derecede etkilemediĵi, 

cinsiyet deĵiĸkeninin TPAB ºz yeterlilik algēsēna etkisinin olmadēĵē sonucuna 

varēlmēĸtēr. (¥nal ve ¢akēr, 2015; ¢uhadar, B¿lb¿l ve Ilgaz, 2013; ķimĸek, Demir, 

Baĵ­eci ve Kinay, 2013), ­alēĸmalarēnda benzer sonuca varmēĸ, kadēn ve erkek 

ºĵretim elemanlarēnēn TPAB ºz g¿ven seviyelerinin benzer olduĵunu sºylemiĸlerdir. 

Literat¿rde (Sancar Tokmak, vd. 2013; Kaya, vd. 2011; G¿nd¿z, 2018) ºĵretmen 

adaylarēnēn, Karakaya (2013) ise kimya ºĵretmenlerinin TPAB ºz yeterlilik 

d¿zeylerine cinsiyetin bir etkisinin olmadēĵē ĸeklinde benzer sonuca varmēĸtēr. 

Baĸēb¿y¿k (2015) akademisyenler ile yaptēĵē ­alēĸmasēnda aksi olarak kadēn 

akademisyenlerin TPAB ºz yeterlik algēlarēnēn erkeklere gºre daha d¿ĸ¿k olduĵunu 

sºylemiĸtir. Avcē (2014) kadēn fen bilimleri ºĵretmenlerinin erkek fen bilimleri 

ºĵretmenlerine gºre daha d¿ĸ¿k TPAB ve TPAB ºz g¿vene sahip olduĵunu 

belirtmiĸtir.  
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Eĵitim seviyesine gºre; akademisyenlerin TPAB ºz g¿ven d¿zeylerinin farklēlaĸtēĵē, 

y¿ksek lisans mezunu olan akademisyenlerin doktora mezunu olanlara gºre anlamlē 

d¿zeyde daha y¿ksek TPAB ºz g¿vene sahip olduĵu anlaĸēlmēĸtēr. 

Mesleki tecr¿besine gºre; TPAB ºz yeterlilik algēlarē incelendiĵinde 20 yēldan fazla 

hizmet yēlēna sahip akademisyenler ile mesleĵe yeni baĸlamēĸ 5 yēl ve daha az kēdem 

yēlēna sahip akademisyenlerin arasēnda daha az tecr¿beye sahip olanlarēn lehine 

anlamlē d¿zeyde farklēlaĸma olduĵu tespit edilmiĸtir.  

6-10 yēl, 11-15 yēl, 16-20 yēl mesleki hizmet yēlēna sahip ºĵretim elemanlarēnēn 

TPAB ºz g¿ven d¿zeyleri arasēnda farklēlaĸma gºr¿lmemiĸtir.  

Benzer sonu­ olarak Baĸēb¿y¿k (2015) yapmēĸ olduĵu araĸtērmada 20 yēldan fazla 

kēdeme sahip ºĵretim elemanlarēnēn yani daha tecr¿belilerin teknoloji kullanma 

becerisi hakkēnda kendilerine duyduklarē yeterlilik algēlarēnēn d¿ĸ¿k seviyede olduĵu 

sonucuna varmēĸlardēr. ¥nal ve ¢akēr (2016) ºĵretim ¿yeleriyle yaptēĵē ­alēĸmasēnda 

aksi bulgulara ulaĸmēĸ ve hizmet yēlē arttēk­a TPAB ºz g¿ven seviyesinin arttēĵēnē, 

pozitif iliĸkide olduklarēnē sºylemiĸtir.  

Kurum t¿r¿ne gºre; her ne kadar vakēf ¿niversitelerinde gºrev yapmakta olan 

ºĵretim elemanlarēnēn devlet ¿niversitelerinde gºrev yapanlara gºre daha y¿ksek 

TPAB yeterlilik algēsēna sahip olduĵu gºr¿lse de bu farklēlēk anlamlē d¿zeyde 

deĵildir. ¥yleyse ºĵretim elemanlarēnēn ­alēĸtēklarē y¿ksekºĵretim kurumu t¿r¿n¿n 

TPAB ºz g¿ven d¿zeyleri ile bir iliĸkisi olmadēĵē sºylenebilir.  

Bºl¿m t¿r¿ne gºre; ºĵretim elemanlarēnēn TPAB yeterlilik algēlarēnēn farklēlaĸtēĵē, 

gºrev yaptēklarē bºl¿m t¿r¿ ile TPAB ºz g¿venleri arasēnda bir ilinti olduĵu fark 

edilmiĸtir.  

B¥TE bºl¿m¿nde gºrev yapan ºĵretim elemanlarē ile Eĵitim Bilimleri bºl¿m¿nde 

gºrev yapan ºĵretim elemanlarēnēn TPAB ºz yeterlilik algēlarē arasēnda istatistiksel 

olarak B¥TE bºl¿m¿n¿n lehine farklēlaĸma saptanmēĸtēr. 

B¥TE bºl¿m¿n¿n diĵer bºl¿mlere gºre en y¿ksek TPAB ortalamasēna sahip olduĵu 

gºr¿lm¿ĸt¿r. 



 

96 

 

Fen bilgisi ºĵretmenliĵi, psikolojik danēĸmanlēk ve rehberlik, matematik 

ºĵretmenliĵi ve ºzel eĵitim ºĵretmenliĵi bºl¿mlerinin aralarēnda istatistiksel anlamlē 

d¿zeyde bir iliĸkinin olmadēĵē tespit edilmiĸtir. 

2. Ķkinci Araĸtērma Sorusuna Yºnelik Bulgulardan Elde Edilen 

Sonu­lar 

¢alēĸmanēn ikinci sorusuna iliĸkin ºĵretim elemanlarēnēn Teknolojik Pedagojik Alan 

Bilgileri ¥l­eĵi (TPAB¥) elde edilen sayēsal verilerin sonu­larē ve akademik unvan, 

cinsiyet, eĵitim d¿zeyi, kēdem derecesi, kurum t¿r¿, gºrev yapēlan bºl¿m t¿r¿ 

deĵiĸkenlerine gºre TPAB yeterlilik seviyelerinin ilintisi incelenmiĸtir.  

¥ĵretim elemanlarēnēn TPAB ºl­eĵinden ulaĸēlan sayēsal deĵerlerin sonu­larēna gºre 

ºĵretim elemanlarēnēn TPA Bilgilerinin orta seviyede olduĵu gºr¿lm¿ĸt¿r. Literat¿r 

incelendiĵinde ºĵretmen adaylarē ile yapēlan araĸtērmalarda, benzer sonu­lara 

ulaĸēlan ­alēĸmalar yer almaktadēr (Karaca, 2015; ¥zgen, Narlē ve Alkan, 2013). 

TPAB ºl­eĵinin alt faktºrleri incelendiĵinde, ºĵretim elemanlarēnēn en y¿ksek 

ortalama deĵerlerin Alan Bilgileri, en d¿ĸ¿k ortalamanēn ise Teknolojik Bilgi boyutu 

olduĵu belirlenmiĸtir. (ķimĸek, 2016; Bulut, 2012 ºĵretmen adaylarē ile, (Sezer, 

2015; Bal ve Karademir, 2013; Karadeniz ve Vatanartēran, 2015) ºĵretmenler ile 

yaptēklarē araĸtērmalarēnda katēlēmcēlarēn en d¿ĸ¿k TB boyutunun olduĵu sonucuna 

varmēĸlardēr. 

Unvana gºre; katēlēmcēlarēn TPAB ve TPAB alt faktºrleri incelendiĵinde, TPAB 

ºl­eĵinin genelinde, TB, TAB ve TPB alt faktºrlerinde farklēlaĸma gºzlemlenmiĸtir. 

Literat¿rde benzer ­alēĸmalar incelendiĵinde ºĵretim elemanlarēnēn akademik 

unvanlarēna gºre TPAB d¿zeylerinin farklēlaĸtēĵēnē tespit eden ­alēĸmalar mevcuttur 

(Yarar, 2019; Kabaran ve Ayka­, 2018). TPAB ºl­eĵi geneli, TB, TAB ve TPB alt 

boyutlarē i­in ºĵretim gºrevlilerinin profesºrlere gºre ­ok daha y¿ksek puanlara 

sahip olduklarē tespit edilmiĸtir. 

TB, AB, PAB, TPB ve TPAB alt boyutlarē incelendiĵinde, b¿t¿n katēlēmcēlarēn orta 

d¿zeyde alan bilgisine sahip olduĵu gºr¿lm¿ĸt¿r. 
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PB boyutu incelendiĵinde, ºĵretim gºrevlisi unvanēna sahip katēlēmcēlar hari­ 

herkesin orta d¿zeyde, ºĵretim gºrevlilerin y¿ksek d¿zeyde pedagojik bilgiye sahip 

olduĵu ortaya ­ēkarēlmēĸtēr. 

TAB boyutu incelendiĵinde, ºĵretim gºrevlilerinin y¿ksek, diĵer katēlēmcēlarēn ise 

orta d¿zeyde teknolojik pedagojik bilgiye sahip olduĵu gºzlemlenmiĸtir. 

Cinsiyete gºre; kadēn katēlēmcēlar ile erkek katēlēmcēlarēn teknolojik pedagojik i­erik 

bilgisi genel ortalamalarēnda ve alt boyutlarēnēn hepsinde anlamlē seviyede bir fark 

olmadēĵē tespit edilmiĸtir. Bu baĵlamda ºĵretim elemanlarēnēn cinsiyetlerinin TPĶB 

yeterliliklerini ve alt boyutlarēnē etkilemediĵi sºylenebilir. (ķimĸek, vd. 2013; 

Kabaran ve Ayka­, 2018) ºĵretim elemanlarēyla, (Ekici ve ¢oruk, 2019; ¢uhadar, 

vd.  2013; Burmabēyēk, 2014; Karakaya, 2014; ¢am, 2017; Gºl, 2016; ¢oklar, 2014; 

Ay, 2015; Doĵu ve Aydēn, 2017) ºĵretmenler ile, (Kula, 2015; Yavuz Konokman, 

vd. 2012) ºĵretmen adaylarē ile yaptēklarē benzer ­alēĸmalarda cinsiyetin TPAB 

seviyesini etkilemediĵi sonucuna varmēĸlardēr. Bu bulgunun benzerliĵi araĸtērma 

sonucu ile ºrt¿ĸmektedir.  

TPAB ºl­eĵi alt boyutlarē cinsiyet moderatºr deĵiĸkenine gºre incelendiĵinde, b¿t¿n 

boyutlar i­in erkek ve kadēn katēlēmcēlarēn orta seviyede puanlara sahip olduĵu 

gºr¿lm¿ĸt¿r. 

Eĵitim seviyesine gºre; akademisyenlerin TPAB genel puanlarēnda istatistiksel bir 

farklēlaĸmanēn olmadēĵē ortaya ­ēkarēlmēĸtēr. TPAB ºl­eĵinin alt boyutlarē 

incelendiĵinde y¿ksek lisans mezunu olanlarēn doktora mezunlarēna gºre TB ve TPB 

alt boyutlarēnda daha y¿ksek puanlar elde ettikleri gºzlemlenmiĸtir. Bu baĵlamda 

y¿ksek lisans mezunlarēnēn Teknolojik Bilgileri ve Teknolojik Pedagojik Bilgilerinin 

doktora mezunu olanlardan y¿ksek olduĵu belirtilebilir. 

Y¿ksek lisans ve doktora mezunu ºĵretim elemanlarēnēn, TPAB ºl­eĵinin alt 

boyutlarēnēn tamamē i­in puanlarēnēn orta d¿zeyde olduĵu gºr¿lm¿ĸt¿r.   

Mesleki tecr¿besine gºre; ºĵretim elemanlarēnēn kēdem yēlē ile TPAB yeterlilik 

seviyeleri arasēnda negatif yºnl¿ bir baĵlantē bulunmuĸtur. 0-5 yēl gºrev s¿resi 

bulunan ºĵretim elemanlarēnēn 21 yēl ve daha fazla gºrev s¿resine sahip ºĵretim 

elemanlarēndan daha y¿ksek TPAB algēsēna sahip olduklarē gºr¿lm¿ĸt¿r. ¥yleyse 
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mesleki tecr¿be s¿resi arttēk­a TPAB seviyesinin azaldēĵē sºylenebilir. (Yarar, 2019; 

Kabaran ve Ayka­, 2018) ºĵretim elemanlarē ile yaptēĵē araĸtērmada benzer sonu­larē 

elde etmiĸ, 1-10 yēl kēdeme sahip olanlar ile 21 ve daha fazla yēl kēdeme sahip olan 

akademisyenlerin TPAB seviyelerinde anlamlē d¿zeyde farklēlaĸma bulmuĸtur. Bu 

bulgu ­alēĸma sonu­larēnē doĵrulamaktadēr. Literat¿rde ºĵretmenlerin TPAB 

seviyeler ile gºrev s¿resi arasēnda baĵlantē bulunan ­alēĸmalar vardēr (Avcē, 2014; 

Ekici, 2018). ¥ĵretmenler ile yapēlan benzer ­alēĸmalarda ºĵretmen deneyim yēlē ile 

TB arasēnda negatif yºnl¿ bir iliĸki bulunmuĸ ve deneyim yēlē arttēk­a TB ónin 

d¿ĸt¿ĵ¿ gºzlemlenmiĸtir (Bal ve Karademir, 2013; Mutluoĵlu, 2012). 

¥ĵretim elemanlarēnēn mesleki tecr¿belerine gºre TPAB alt boyutlarē incelendiĵinde, 

b¿t¿n alt boyutlarēnēn orta d¿zeyde olduĵu gºr¿lm¿ĸt¿r. 

Kurum t¿r¿ne gºre; akademisyenlerin TPAB seviyeleri incelendiĵinde her ne kadar 

vakēf ¿niversitelerinde gºrev yapan akademisyenlerin devlet ¿niversitelerine gºre 

daha y¿ksek TPĶB ortalamasēna sahip olsa da bu farklēlaĸma anlamlē d¿zeyde 

deĵildir. Bu baĵlamda farklē y¿ksekºĵretim kurumlarēnda ­alēĸan ºĵretim 

elemanlarēnēn TPAB d¿zeylerine ­alēĸtēklarē kurumun etki etmediĵi sonucuna 

varēlabilir.  

Katēlēmcēlarēn kurum t¿r¿ deĵiĸkenine gºre TPAB ºl­eĵinin alt faktºrleri 

incelendiĵinde, b¿t¿n faktºrler i­in orta d¿zeyde olduklarē saptanmēĸtēr. 

Bºl¿m t¿r¿ne gºre; her ne kadar TPAB genel ve TPAB alt boyutlarē i­in farklēlaĸma 

gºr¿lse de Arap­a ¥ĵretmenliĵi ve BESYO bºl¿m¿ndeki katēlēmcēlarēnēn sayēlarēnēn 

yetersizliĵinden bu araĸtērmada farklēlaĸma dikkate alēnmamēĸtēr.  

Bºl¿m t¿r¿ moderatºr deĵiĸkenine gºre TPAB alt faktºrler incelendiĵinde 

katēlēmcēlarēn alt boyutlarēn tamamē i­in puanlarēnēn orta seviyede olduĵu 

gºzlemlenmiĸtir. 
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3. ¦­¿nc¿ Araĸtērma Sorusuna Yºnelik Bulgulardan Elde Edilen 

Sonu­lar 

Araĸtērmanēn ¿­¿nc¿ sorusu kapsamēnda ºĵretim elemanlarēnēn ºĵrenme ve 

ºĵretmeye iliĸkin pedagojik algēlarēnēn yºneylemleri ve bu yºneylemlerin ­eĸitli 

moderatºr deĵiĸkenlere gºre deĵiĸimi, pedagojik eĵilimlerinin TPAB ve TPAB ºz 

g¿ven seviyeleri ile bir iliĸkinin var olup olmadēĵē incelenmiĸtir. 

¥ĵretim elemanlarēnēn, PĶS ¥l­eĵinden elde edilen analiz sonu­larēna gºre ºĵrenen 

merkezli ve ºĵretici merkezli yaklaĸēmlarēn ikisini de benimsedikleri gºr¿lm¿ĸt¿r.  

 Unvan, cinsiyet, eĵitim seviyeleri, mesleki tecr¿be yēlē, kurum ve bºl¿m t¿r¿ 

deĵiĸkenine gºre; akademisyenlerin PĶS¥ sonu­larē incelediĵinde akademik 

stat¿lerine, bºl¿m ve kurum t¿r¿ne gºre gºre pedagojik inan­larēnēn deĵiĸmediĵi 

gºzlemlenmiĸtir. Kadēn ve erkek akademisyenlerin veri analizlerine gºre pedagojik 

olarak ºĵretimsel inan­larēnēn deĵiĸkenlik gºstermediĵi tespit edilmiĸtir.  

Sarēta­, (2019) yaptēĵē y¿ksek lisans ­alēĸmasēnda ºĵretmenlerin cinsiyetlerine gºre 

pedagojik algēlarēnēn farklēlaĸmadēĵē sonucuna ulaĸmēĸtēr. Y¿ksek lisans ve doktora 

mezunu olan ºĵretim elemanlarēnē eĵitim seviyelerinin pedagojik inan­larēnē 

etkilemediĵi, eĵitim d¿zeyine gºre inan­larēn farklēlaĸmadēĵē tespit edilmiĸtir. 

¥ĵretmenler ile yaptēĵē y¿ksek lisans ­alēĸmasēnda benzer sonu­lara ulaĸarak 

ºĵretmenlerin kēdem yēllarēna gºre pedagojik algēlarēnēn deĵiĸmediĵi ifade edilmiĸtir 

(Sarēta­, 2019).  

B. ¥neriler 

Bu bºl¿mde araĸtērma bulgularēndan elde edilen sonu­lara yºnelik araĸtērmacēlara 

ºnerilerde bulunulmuĸtur. 

Araĸtērmada ºĵretim elemanlarēnēn TPAB ve TPAB ºz g¿venleri, pedagojiye yºnelik 

algēlarēnēn yºn¿ konusunda mevcut durum ortaya konmuĸtur. Araĸtērma sonu­larēna 

gºre ºĵretim elemanlarēnēn TPAB ve TPAB ºz g¿venlerin orta d¿zeyde olduĵu 

saptanmēĸtēr. Bu baĵlamda ºĵretmen yetiĸtiricilerinin TPAB ve TPAB ºz g¿venlerini 

geliĸtirmek adēna ­alēĸmalar yapēlmalēdēr. Y¿ksekºĵretim kapsamēnda hizmeti­i 
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eĵitimler d¿zenlenerek, ºĵretim elemanlarēnēn uygulamalē olarak TPAB d¿zeylerinin 

geliĸtirilmesi saĵlanabilir. 

Araĸtērma sonu­larēna gºre en d¿ĸ¿k TPAB ºz g¿vene sahip olan Eĵitim Bilimleri 

bºl¿m¿ndeki ºĵretim elemanlarēna teknoloji ve TPAB konusunda destek 

saĵlanmalēdēr. En y¿ksek TPAB ºz g¿vene sahip B¥TE bºl¿m¿ndeki ºĵretim 

elemanlarēnēn hizmeti­i eĵitimleri ile bu destek saĵlanabilir. 

¥ĵretim elemanlarēnēn akademik stat¿leri ve kēdem dereceleri arttēk­a TPAB ve 

TPAB ºz g¿ven seviyelerinin d¿ĸt¿ĵ¿ tespit edilmiĸtir. Bu baĵlamda unvan ve kēdem 

yēlē y¿ksek olan ºĵretim elemanlarēnēn en yeni teknolojilerden haberdar olmalarē 

saĵlanmalē ve eĵitim ºĵretim ortamlarē ile b¿t¿nleĸtirebilmeleri konusunda teĸvik 

edilmelidir. 

Geleceĵin ºĵretmenlerinin meslek hayatlarēna baĸladēklarēnda, ºĵretimsel 

faaliyetlerine teknoloji entegrasyonu yapabilme ve teknolojiyi verimli kullanabilme 

konusunda ºz g¿venlerini arttēracak ­alēĸmalar yapēlarak kendilerini y¿ksek d¿zeyde 

hazēr hissetmeleri saĵlanabilir. 

¥ĵretmen adaylarēna, yºntem ve stratejilere gºre teknoloji gerekliliĵi ve i­erik ile 

nasēl birleĸtirilmesi gerektiĵi ºĵretmeli ve uygulamalē olarak gºsterilmelidir. 

Eĵitsel teknolojiler, eĵitsel teknolojilerin kullanēmē ve bu teknolojilerin entegrasyonu 

konusunda y¿ksekºĵretim kapsamēnda eĵitimler geliĸtirilmeli ve uygulanmalēdēr. 

¥ĵretmen eĵiticiler, ºĵretme s¿recinde dikkati, motivasyonu, etkileĸimi ve ºĵrenme 

sorumluluĵunu arttērmak i­in ders i­eriĵini ve stratejileri geliĸtiren eĵitsel yazēlēmlar, 

sim¿lasyonlar, animasyonlar, uygulamalar ve teknoloji destekli i­erikler 

kullanabilirler. 

Teknolojiyi, hedeflenen ve kazandērēlmak istenen i­erik ve davranēĸlara, yºntem ve 

stratejilere, hedef kitleye gºre ĸekillendirerek uygun ĸekilde birleĸtirilmelidir. Bu 

baĵlamda ºĵretim elemanlarē teknolojiyi eĵitim s¿recinde nasēl ve ne d¿zeyde 

kullanacaĵēnē d¿ĸ¿nebilir ve planlayabilir.  

¥ĵretim ortamlarēnēn, teknolojileri destekleyecek ĸekilde d¿zenlenmesi ve 

donatēlmasē gerekmektedir. ¦niversiteler ºĵretim elemanlarēnēn ihtiya­larēnē 
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belirlemeli ve onlarēn ºĵretim s¿re­lerinde teknolojiyi iĸe koĸabilmeleri i­in teknik 

a­ēdan ihtiya­larēnē tedarik etmelidir. 

TPAB genel yeterlilik, TB, TAB ve TPAB boyutlarēnda ºĵretim gºrevlilerinin, 

profesºrlere gºre ­ok daha y¿ksek seviyede olduĵu saptanmēĸtēr. Bu baĵlamda 

ºĵretim elemanlarēnēn profesºrlere destek olmalarē beklenebilir. Bu alanlarda 

geliĸimin saĵlanabilmesi i­in uzman kiĸilerce eĵitimler ve sunumlar verilmeli, 

program ve projeler y¿r¿t¿lmelidir. 

AB ve TAB hari­ en y¿ksek puanlar B¥TE bºl¿m¿n¿n iken, en d¿ĸ¿k puanlar sēnēf 

ºĵretmenliĵi bºl¿m¿ne aittir. Sēnēf ºĵretmenliĵi bºl¿m¿ndeki katēlēmcēlarēn 

puanlarēnēn d¿ĸ¿k olmasēnēn nedenleri araĸtērēlabilir. 

Araĸtērma sonu­larēna gºre ºĵretim elemanlarēnēn mevcut ºĵretim stillerini 

(ºĵrenen-ºĵretici merkezli) fark etmeleri saĵlanabilir. 

Bu araĸtērma 196 ºĵretim elemanēna ulaĸēlabilmiĸ ve nicel veriler toplanarak 

y¿r¿t¿lm¿ĸt¿r. Gelecekte araĸtērmacēlar daha b¿y¿k bir ºrneklem ile ­alēĸabilirler. 

¥ĵretmen, ºĵretmen adaylarē veya ºĵretmen eĵiticilerin, TPAB ve TPAB ºz g¿ven 

konusunu, geliĸtirmek ve geliĸimlerini izlemek adēna deneysel araĸtērmalar 

yapēlabilir. 
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