Osmanli imparatorlugu’ndan Tiirkiye
Cumbhuriyeti’ne Gegis Siirecinde Bati
Felsefesinin Etkisi’

Hakan iSOZEN?

Hepimizin kabul edecegi gibi amacgli insan eylemlerinin arkasinda bu
eylemi dnceleyen ve belirleyen unsur en genis manada fikirlerdir. Bilimsel
aragtirma silireclerinden de animsayacagimiz gibi teoriden bagimsiz
gbzlem nasil miimkiin olamryorsa, ¢ag, donem, devir ya da toplumsal
sahneyi degistiren eylemlerin de arkasinda ve zemininde, onlara mesruiyet
saglayacak fikirlerin oldugunu varsaymak gerekir.

Biz bu konusmada Tiirkiye Cumhuriyetinin temel amagclarina etki eden
felsefi diisiince, gelenek ya da kurumlarin varligini sorgulayacagiz.
Cumbhuriyetin yakin sahnesi malum Osmanli’daki Islahat hareketleri,
Tanzimat ve nihayetinde II. Mesrutiyet donemidir. Bu donemde, yani
Osmanli’da etkin, kurumsallagmig bir felsefi hareketin varlig1 s6z konusu
mudur; yoksa neredeyse jon Tiirklerde oldugu gibi egitimlerini yurtdisinda,
Ozellikle Fransa’da tamamlamis bir takim miinevverlerin tekil ¢abalari m1
bu degisimi belirlemistir? Ana sorunumuz budur.

Konusmamizin sonunda varacagimiz tezleri bastan ortaya koyalim:
[Ik tezimiz “Tiirkiye Cumhuriyetinin kurulusuna etki eden fikir
miicadelelerinin arkasinda bir felsefe gelenegi yoktur” tezi olacaktir.

! Bu ¢alisma; Istanbul Aydin Universitesi, Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Uygulama ve Arastirma Merkez
ince, 24.02.2015 tarihinde diizenlenen, ““Atatiirk Dénemi Politikalarina Konjonktiirel Bakis-1I: Felsefenin
Yeri” baslikli konusma metninin dogrudan bant ¢oziimlesidir.

2 (Yrd. Dog. Dr.) Istanbul Aydin Universitesi, Psikoloji Boliimii, hakanisozen@aydin.edu.tr
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Ikinci tezimiz de, ilk tezimizin tamamen inkar1 {izerine kurulu bir sekilde
“Tirkiye Cumhuriyetinin kurulusuna etki eden bir felsefi gelenegin var
oldugu” yargisidir.

Simdi burada elbette Alman filozof Kant’1 mezarinda ters dondiirecek bir
¢eliski s6z konusudur. Kant’a miiracaat etmemizin nedeni ise sudur: Kant
ayni olgu tlizerinde birbirlerine zit olacak iki dnermeyi verip ikisinin de
dogrulugunu esit derece onaylamanin antinomi verecegini bize sdylemistir.
Evrenin bir baslangici oldugunu ya da olmadigini ayni sekilde savunmak
antinomiye tipik bir 6rnektir. Simdilik burada duralim ve tekrar tezlerimize
donelim.

Ne anlamda Tiirkiye Cumhuriyetinin kurulusunda felsefe bir etkendir, ne
anlamda bir etken olamamistir?

Burada epistemolojik yani bilgi ve nesne seviyesinde bir mesele ile karsi
karstya oldugumuzu belirtelim. Felsefe ile kastettigimiz sey konusunda
mutabik miy1z? Her iki tezde de bahsi gecen ortak terim felsefe, sesleri
ayni olmakla beraber ayni nesneyi ya da varlik alanin1 mi isaret etmektedir?
Burada yapacagimiz se¢im antinomi tehlikesini de bertaraf edecektir.

Her iki tezdeki felsefe de sesleri ayni olmakla beraber anlamlari, kusattiklar
ve isaret ettikleri itibariyle ayn1 degildirler.

Bu noktadan baglamak {izere neyi kastettigimizi delilleriyle agalim.

Birincimanada felsefeismiilekastettigimizbirtarih, cografya ve medeniyeti
isaret eder. Burada isim ile isaret ettigi varlik bagini koparmadan meseleye
yaklasiyoruz. Felsefe ismindeki bu varlik alani i¢inde ¢esitli kopuslar,
degisimler ve iptaller olsa da genel bir siirekliligi ifade eder. Kurucu
kavramlari, terminolojisi, jargonu ve problematikleri ile Grekge ve Latince
olmak iizere temelde iki dillidir. Sonradan buna eklenmis ya da bizatihi
kendisinden ¢ikmis olmak tizere bir kurumdan ibarettir: kastettigimiz Aziz
Pavlus’un kurucusu olmak itibariyle bir kurum olarak kilisedir. Belirleme
giicii itibariyle bu iki dilli ve tek kurumlu yapiin bu 6zel seriivenine
Felsefe ya da genis kabul bulmus haliyle Bat1 felsefesi ya da Bati1 Felsefe
Tarihi diyoruz. Sophos’un ve ona mahsus oldugu diisliniilen sophia’nin
arzulanmasi itibari ile baslangicta karakterize olan philosophia yani felsefe
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olarak isimlenmis Bati felsefesinden bir daha tekrar edelim Grek, Roma ve
kilise cografyasini kastediyoruz. Ana ¢abasi, dil ve s6z dairesinde kalmak
suretiyle insanin diisiinceye dayanarak varligi kusatmaya ve anlamaya
calismasidir s6z konusu olan.

Bat1 felsefesi genis manada sahne kurucudur. Sahnesindeki aktorleri ve
rollerini belirler. Genis manada kiiltlir yaratir. Kiiltliriin toprakta bitki
yetistirme manasina geldigini ve bati felsefesinin bu yetistirme islevini
unutmadan devam edelim.

Bu kiiltiir sahnesinin kurucu iki dili vardir ve zamanla Fransizca, Ingilizce,
Almanca veya bagka diller konugsa da esasen sahnenin asil ve baslangig¢
metinleri bu iki dilden ¢ikar. Ana ekseni siireklilik gostermekle beraber
kendi i¢cinde spesifik tarihlere de sahiptir. Antik ¢ag, Ortacag ya da modern
felsefe gibi. Bati felsefesinin iki kurucu babasi vardir: Malumunuz
Eflatun ve Aristoteles. Unlii ingiliz matematik ve mantik¢1 Whitehead’in
ifadesi ile “biitiin felsefe Platon ve Aristo’ya dipnottur” sozii bir dereceye
kadar haklilik gosterebilir. Yine de hatasiz tesbih olmaz diyelim. Platon
ve Aristo dahil, filozof statiisiinde karsimiza ¢ikan hemen hemen biitiin
diisliniirlerin temel bir kac ilgi alam1 vardir ve genel olarak bu ilgi
alanlarindaki doniistiiriicii katkilar1 ile filozof mertebesinde anilirlar.
Bunlar metafizik, mantik, etik, matematik ve genis manada evreni ve
dogay1 anlama anlaminda fiziktir. Bat1 felsefe tarihinde hemen hemen hig
bir biiylik filozof yoktur ki “insanin ne oldugu” sorgulamasini yaparken
matematik ve fizik ile ugrasmasin ya da bu alanlar1 kuracak kadar katkida
bulunmasin. Insanin sorgulanmasi sonugta cesitli degerler sistemi yaratan
etik sorusturmalara yol agarken, filozoflar dar anlamiyla fizik ya da
matematik ile ilgilenmezler; fizik ya da matematik te alan kurucu figiirler
olacak sekilde yetkinlikten gosterirler. Sanilanin aksine bu manada filozof
statiisiindeki diisiiniirler, sadece diisliniip sevke tabi akil diyecegimiz akil
yuriitme faaliyetiyle, sozii gereksiz yere biiylitmezler.

Pythagoras’tan baslayarak hemen hemen biitiin filozoflar sadece
matematigi ve genis manada fizigi temellendirmekle kalmazlar, Descartes,
Galileo, Newton, Leibniz, Kant 6rneginde oldugu gibi dogrudan bilimsel
gelismeye kendi adlariyla anilacak seviyede kuramsal ve hatta deneysel
katkida bulunurlar.
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Genel olarak etik i¢cinde degerlendirmekle beraber, Platon’un Sokratik
diyaloglarini referans alarak baslarsak, bir sehrin erdemle yonetilmesinin
ilkelerinin tartisilmasi anlaminda siyasetin entelektiiel zemini de yine bati
felsefe tarihi icindeki baslica sorusturma alanlar i¢indedir. Platon’dan
Marx’a kendi iginde ¢atismali goriinse de fikri iiretim belli bir yetkinlikle
bat1 felsefesinin sinirlari icinde olmustur. Burada Islam felsefesi altindaki
faaliyetin baslica diisiintirlerini de eski yunan diisiincesinin temel
meselelerini tartistiklart Olgiide bu gelenegin i¢inde kabul ediyoruz.
Elbette tarihsel olarak muazzam katkilar1 ve vazgecilmezliklerini ve
Ozgiinliiklerini teslim ederek.

Biitiin bunlara ek olarak giinlimiizde tekrar eden “Avrupa ve Avrupali
nedir? Avrupali kimligi nedir?” sorular1 son kertede kimin bu felsefe
tarihi mirasini sahiplendigi ile dogrudan alakalidir. Bu Alman olmak igin
de gecerlidir, Fransiz veya Italyan olmak icin de. Bana inanmiyorsaniz
liitfen Istanbul Giimiissuyu’ndaki Alman Konsoloslugu’nun én cephesini
siisleyen stitunlar1 ve kaidelerini inceleyiniz. Kaidelerin ve siitunlarin
eski Yunan nizaminda olmasit mimarin tesadiifi se¢imi degilse eger bize
bu gelenekle ilgili elbette bir seyler soyliiyor olacaktir. Bu konuda sayisiz
ornek tiretmek miimkiindiir. Girmeyecegiz.

Ikinci manada felsefe ile kastettigimiz ise Bat1 Felsefe tarihi ile baglantili
olmakla beraber, dogrudan felsefe tarihine miiracaat etmesi gerekmeyen ve
genel olarak “teorik diisiince” diye adlandirdigimiz faaliyetinin kendisidir.
Buna da felsefe diyoruz. Teorik diisiinceden kastimiz ise 6zellikle bilimsel
faaliyetlerin zeminindeki kurucu kavramlarin diisiiniilmesi, tartisilmasi
ve ilgili bilimsel alanin nesne ve smirlarinin belirlenmesine dair 6zel
diisiinsel etkinliktir. 19. yliz yilin ikinci yarisina kadar 6zellikle, bilimsel
devrimlerin kendi spesifik tarihlerinde gozlemledigimiz tartigmalar bu
cihettendir. Bir daha hatirlatalim, bilimsel devrimler diye isaret ettigimiz
olgularin kendi spesifik tarihleri vardir, kuruculari vardir, arastirma
alanlar1 vardir ve bu spesifik tarihin i¢indeki bilimsel kitalar1 kuran hemen
hemen biitiin bilim adamlar1 birer teorisyendir. Bu manada teorik diisiince
ile felsefe dedigimiz ve bir tarihe mahsusen adlandirdigimiz alan arasinda
sinirlar hemen hemen yok gibidir. Hele 17.yy ve 18. yiiz yilin bir kisminda
teorik diisiince ile 6rnegin fizik arasinda temel bir ayrimda bulunmak kolay
degildir. Zira deneysel alanda da yetkinlesen fizikg¢i ile filozofun ortak
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ilgi alani, fizigin, doganin ontolojisini ya da daha genis manada teorisini
diistinmek ve tartismaktir. O ddonemde modern isboliimii baglaminda felsefe
boliimlerinde istihdam edilen felsefeci ile fen bilimlerinde istihdam edilen
fizik¢i tiirii bir is boliimii mevcut degildi, zira aymi kisi hem yetkin bir
matematik¢i ve doga bilimcisi hem de kavramlarin kdkenlerini kusatacak
sekilde dile ve diisiinceye hakim entelektiiellerdi. Bunlar mevcut olani
zaptedip kendisi kendisi olarak ¢ikmayan ama deneysel alanin zemininde
bulunan varlik alanin1 hesaba katan diisiintirlerdi. Teorik faaliyete 6rnek
vermek gerekirse eski tabiri ile doga filozofu yeni tabiri ile fizik¢inin
bizatihi doga, zaman, mekan, hareketin ne oldugunu sormasi, psikologun
bizatihi ‘psise’nin ne oldugunu sormasi, sosyologun ise bizatihi toplumun
ne oldugunu sormasi ya da 6rnegin matematik¢inin bizatihi sayinin ne
oldugunu sormasi bu cihetten 6rneklerdir. Liste spesifik bilim alanlar1 i¢in
cogaltilabilir ve bu bilim alanlarinin kendi tarihleri iginde bdylesi sorularin
sorulmadig1 hemen hemen higbir tekil diisiinsel alan yoktur. Teorisyene
verilecek drneklerden biri de Alman diisiiniir Leibniz’dir. Leibniz’e tekrar
donecegiz.

Ucgiincii manada felsefe ise yine ilk manadaki bat1 felsefesi icinde kalmakla
beraber, filozofla kaim olmayan, kurumsal alanda istthdam edilen, modern
1s boliimii gergevesinde tiniversitelerde calisan felsefecilerin yaptigi faaliyet
anlaminda felsefedir. Modern {iniversite ve modern kent ile ortaya ¢ikmis
bir kategoriden s6z ediyoruz. Elbette modern tliniversite derken 1200lerde
kurulmus olan, Bolonya, Paris iiniversitelerinden ziyade 18.yyda biiyiik
oranda kimligini bulmaya baslamis ve 20 yy’da giderek kitle tiniversitesi
haline gelmis liniversite kurum ve pratiginden bahsediyoruz. Bu manadaki
felsefenin {iniversitenin entelektiiel iklimi ile biitliinlesik ve gecmisten
gelen tartismalarin bir tiir hafizast mahiyetinde 6nemli ve vazgegilmez
bir islevi oldugu agiktir. Hatta kadim gelenegi bu bdliimler temsil eder
diyebiliriz. Buradan haddimizi agsmamak kaydiyla felsefe boliimii olmayan
tiniversitenin gelenek ve hafizayla baglantisinin da miimkiin olamayacagi
cikarimini da yapabiliriz. Modern tiniversitedeki felsefe boliimleri teorik
kavrayisin ve tartismalarin bir tiir referans merkezidir ya da kendisini boyle
konumlamalidir. Tekrar sdyleyelim: Gelenegi ve hafizay1 temsil etmeleri
itibari ile. Dolayisiyla felsefe boliimleri, sadece {iniversitedeki rutin
islevlerinden 6te bilimsel iiretimin hem etik hem de kavramsal derinlik ve
kavrayisi anlaminda vazgecilmez unsurlaridir.
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Ama esas itibariyle modern {iniversitedeki meslek sahibi felsefeci, Bati
felsefe tarihi iginde dogrudan bir kurumla sinirli olmasi1 gerekmeyen ve
miimkiinse Spinoza Orneginde oldugu gibi tiniversitelerdeki kiirstileri
reddedebilecek bir 6zgiirliikk ve amatorliik anlayisina sahip olan filozofluk
mertebesinden kismi bir kopusu da temsil eder. Bu modern toplumdaki
kurumlarla i¢indeki bireyleri baglayan genel bir durumdur ve kurumun
birey iizerindeki belirleyici etkisi nedeniyle, Ozgiirliikkten beslenmesi
gereken sanat ve felsefe egitimini yapist geregi kisitlayan bir olgudur.
Felsefeci yasamak ve akredite olmak i¢in bir kuruma ihtiyag¢ duyar, ihtiyag
duydugu kuruma mensubiyeti de onun smirsiz olmasi gereken diisiinsel
etkinligini belirli 6lgtilerde sinirlar.

Dordiincii manada felsefe biraz daha pejoratif bir ¢cagrisim yapmakta.
Bu manada felsefe daha c¢ok fikriyat olarak tezahiir etmekte. Fikriyattan
kastimiz batida kullanildig1 manasiyla ideolojidir. Genel bir zihniyeti ve
ait oldugu alandaki siyasi pozisyonlarin mesruiyetini saglamak manasinda
fikir ehlinin basvurdugu séze ve muhakemeye dair yoldur. Yine bati
felsefe tarihi itibari ile konusursak, islev ve hedefleri itibari ile Platon
ve Aristoteles’in siddetle elestirdikleri sophistlerin yaptigi faaliyete
benzer ideolojik faaliyet. Asil amag bilmek ve hakikat arayisindan ziyade
muhatap ¢oklugu s6z sanatlari itibari ile yakalamak ve ikna etmektir. Fikir
ehli burada kitlelerin iknasi1 ve belli hedeflere dogru tutum ve davranis
degisikligi yaratmasi i¢in dil ve s6z alanini biikmekte mahirdir.

Bir kisim diisiiniir Grek-Roma ve Kilise cografyasina ait bat1 felsefesinin
bizatihi kendisinin de biitiiniiyle ideolojik oldugunu ileri siirmektedir. Bunu
da kenara not edelim. Ornegin, basta Platon ve sonrasinda Aristoteles’in
sophistlik meslegini, sofistlik meslegi degilmis gibi bir kilikta hayata
gecirdikleri de ileri siiriilmiistiir. Bundan neset eden bati felsefesinin bu
manada farkli bir kilikta sofistlik icra ettigi bir tartisma konusudur. Biz bunu
burada sadece aktarmis olmakla kalalim. Fikriyat manasinda felsefenin
hayat buldugu alan tahmin edilemeyecek kadar genistir. Ilahiyattan bilime
neredeyse birbiriyle tezat gibi duran her diisiinsel etkinligin i¢inde ¢esitli
kiliklarda var olabilirler. Fikriyat, pejoratif anlamda hakikatin daraltilmasi
ve deyim yerindeyse biikiilmesi ya da pecelenmesi ile calisir, velev ki
kendisi hakikat arayisina teget dahi gegmese bile.
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Boylece felsefe ismi ile neyi kastettigimizi ifade etmis olduk. Burada
bat1 felsefesi gelenegi disinda hakikat ile herhangi bir temasi ya da derdi
olan bir insani pratik yoktur ¢ikariminda bulunmuyoruz. Sadece felsefe
isminin belli bir cografyaya, dile ya da gelenege mahsusen gelistiginin
altin1 ¢izmeye calistik ve bu gelenek disinda da felsefe adi ile kaim ¢esitli
pratiklerden bahsettik.

Tekrar tezlerimize donelim. Cumhuriyetin kurulusuna etki eden ve daha
sonra Ornegin cagdas medeniyet seviyesi iilkiisii ya da en hakiki yol
gostericinin bilim olduguna dair ilkelerin arkasinda felsefenin mevcut
olup olmadigini sorgulayacagiz demistik ve birbiri ile ¢eligen iki onermede
bulunmustuk.

Birinci 6nermemiz felsefenin, Bati1 felsefe tarihi manasinda kurucusu iki
dil bir kurum olan gelenegin Cumhuriyetin kurulusunda belirleyici bir
etken olmadigina dairdi. Bu su manaya gelir. Tekil fikir akimlarinin bir
sosyal hareketi belirlemesi ve onu belli hedeflere sevk etmesi manasinda
bir felsefe kurumu yoktur Osmanli’da. Ne manada kurum? Kadim Yunan
diislincesinden baslayarak siiregelen bir gelenegin devamliligi ve miistakil
bir felsefe pratigini temsil edecek filozoflarin olmamasi manasinda. 16. ve
17 yiizyillardan baglayarak Matematike¢i ya da doga filozofu manasinda bir
filozofumuzun, bir teorisyenimizin olmamasini kast ediyoruz. Bir bilimsel
teori, alan ya da paradigma olusturacak bir filozofumuzun olmamasi
manasinda bat1 felsefe geleneginin Osmanli’da olusmadigin1 iddia
ediyoruz. Burada filozof diye isaret ettigimiz aslinda Platon ve Aristoteles
gelenegi cercevesinde ve Islam geleneginde ortaya ¢ikmis tartismalarla
sinirlt bir sahis degil, daha ¢cok 16 ve 17.yyda ortaya ¢ikan ve kiliseden
kopusu saglayip bilimsel devrimlerin zeminini tesis eden ve kendi kendisini
yonetimeye saglayacak olan ‘laikos’un fikri olarak olugmasina imkan
veren filozoftur s6z konusu olan. Burada isimler bellidir, Descartes’tan
Newton’a, Copernicus’tan Kant’a uzanan muazzam dinamik bir liste.
Bu listenin miitekabilini Osmanli’da goremiyoruz. Nedenleri elbette bu
konusmanin sinirlarii asar. Isterseniz bu konusmay1 biraz daha ete kemige
biiriindiirelim. Yagadiklar1 donemler itibariyle adlarini ve ¢aligsmalarinin
bir kismindan bahsedecegimiz diisiliniirleri zikrederken liitfen aklimizda o
dénemdeki Osmanli imparatorlugu da bulunsun.
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Biitiin bu konusmay1 yaparken amacimiz ideolojik ydnleri agir basan
ileri bati, geri kalmis dogu tiirlinden oryantalist ayrimlar yapmak degil;
miimkiin oldugu kadariyla kiyasa zemin hazirlamaktir. Ingiliz diisiiniirii ve
Avrupa hukuk diislincesinin temel ugraklarindan, Leviathan ve Yurttashk
Felsefesinin Temelleri kitaplarinin yazar1 Thomas Hobbes 1588-1679
yillar1 arasinda yasamistir. Hemen ondan sonra gelen ve goriisleri ile
Voltaire ve Rousseau’yu derinden etkilemis olan klasik liberalizmin
kurucusu John Locke 1632-1704 yillari arasinda yasamustir. Italya’ya
gecelim. Galileo Galilei 1564 -1642 yillar1 arasinda yagamis, teleskobu ilk
gelistiren ve gokylizii incelemelerinde kullanan doga filozofu kendisidir.
Jupiter’in dort uydusunu bulmus ve bunlara azizlerin isimleri yerine
donemin burjuvalarinin isimlerini vererek aslinda kilise ile bir gerilim
yasamaktan ¢ekinmeyecegi mesajin1 da vermistir. Ay ve gezegenlerin
Tanrisal miikkemmellikte oldugu iddiasini red edip, ayin krater ve daglarla
bezeli oldugunu goézlemlemis ve kilisenin goriisiine karsi Kopernikei
gilines merkezli evren tasarimini hareketleri goézlemlenebilir, gelecekteki
olusumlar1 6ngoriilebilir bir matematiksel sisteme oturtmustur. Ona gore
doganin dili matematigin dilidir. Fransa’ya gecelim: René Descartes. 1596-
1650. Bir bilme metodu olarak kuskuculugun babasi. Diisiiniiyorum demek
ki varim diyerek modern 6znenin tarihini baslatan diisiiniir. Kartezyen
koordinat sistemini, Sonsuz kiigiikler hesabi1 ve analitik geometrinin
kurucusu. Fizik ve matematigi birbirine baglamaya calisan diisiiniir.
Rousseau: 1712-1778 Toplum Sozlesmesi teorisinin kurucularindan,
1789 Fransiz ihtilali ve aydinlanmaci diisiiniirlerin 6nde gelenlerinden.
Newton: 1642-1727. 1687 yilinda Doga Felsefesinin Matematiksel
Ilkelerini yaymmladi. Kendi diferansiyel hesap yontemini gelistirdi.
Devrimci katkist kiitle ¢ekimidir. Gezegenlerin nasil olup da yoriingede
kalabildiklerini kiitle cekimi ile agikladi. Almanya: Immanuel Kant. 1724-
1804. Saf Aklin Elestirisi ana ¢aligmasidir. Bir bilim olarak metafizigin
temellendirilmesi ve aklin tecriibeye nasil zemin olusturdugu arastirdi.
Laplace ile beraber kendi adiyla anilan bir kozmoloji kurami ile bilinir.
Ornegin Kant kendisinden sonra gelen hemen her diisiiniirii hangi bilimsel
alan olursa olsun belirlemistir. Onun ortaya koydugu tezler ya kabul
edilerek ya reddedilerek ya da gelistirilerek modern diisiincenin sahnesini
olusturmustur. Hegel’den Freud’a onunla hesaplasmamig diisiiniir hemen
hemen yoktur.
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Daha once de adim1 andigimiz ve kendisine donecegimizi sdyledigimiz
filozof-teorisyen manasindaki diisliniiriimiiz Leibniz’di. 1646-1716 yillar1
arasinda yagayan Leibniz’in, inanilmaz ama olaganiistii yogun gecen hayati
icinde 50.000 sayfa kadar ¢alisma biraktig1 soylenir. “Bu biiyiik filozof ve
matematikei kiigiik yasinda kendi kendine Latince ve Yunanca 6grenmis
ve 20 yasinda hukuk doktoru olmus, Alman prensleri hizmetinde ¢alismis,
Almanlarin Fransa ve Rusya ile yaptiklar1 biitiin miizakerelere katilmas,
yasami boyunca politika ve teoloji ile ilgilenmistir. ‘Tanr1 Savunusu
Baglaminda Tanrmin lyiligi, Insanin Ozgiirliigii ve Kotiiliigiin Kaynag:
Uzerine Deneme’ (1710) {inlii yapitlarindandir. Newton’la ayn1 zamanda
entegral ve diferansiyel hesab1 bulmus, bir de hesap makinesi icat etmisti.
Leibniz’in ve Avrupali diisiiniirlerin ilging 6zelliklerinden biri, caglarinin
tinlii bilim adamlar1 ve diisiiniirleriyle kurduklar1 iligkilerdir. Leibniz
Paris’e gidip, Filozof Malebranche, Fizik¢i Huygens ile goriigsmiis, Royal
Society tliyelerinden kimyager Boyle, matematik¢i John Pele ile yazigsmis
ve 1673’de Royal Society’ye iiye secilmistir. Hague’da Spinoza’y1 ziyaret
etmis onun iinlii Ethica’sim1 yayimlanmadan okumustur. 1700’de Berlin
Akademisini kurmus ve bagkani olmustur. Bir bilim ve diisiince dili olarak
Almanca ve modern Alman tiniversite gelenegi ona ¢ok sey bor¢ludur.

Rus Car1 Petro’ya bir bilim akademisi kurmasin1 6neren de Leibniz’dir.
Dil ve Bilgi arasindaki iligkileri vurgulayan diislinceleri ise, basta Herder
olmak tizere, pek ¢ok Alman yazarini ve diisiiniirtinii etkilemistir.

Leibniz’in teoloji, felsefe, mantik, bilim, matematik alanlardaki caligmalari,
filozof ve bilim adamlariyla olan iliskileri, onun zamaninda Avrupa’daki
Akademilerin etkinlikleri, o cagda yayimlanan bilimsel dergiler ve Avrupa
aristokrasinin bilimin yayilmasindaki kapsamli rolii, Osmanli tarihinde
yoktur.” Osmanli Tarihinde yoktur ibaresi bana ait olmayip Prof Dr.
Dogan Kuban’indir ve genel olarak Cumhuriyet aydininin bir kisminin da
goriislerini yansitmaktadir.

Kiyaslamaya uygun olarak simdi de Osmanli’da felsefe kurumunun
mevcudiyetine bakalim. Tekrar hatirlayalim felsefe diye burada
bahsettigimiz kadim Yunan’dan baslayan gelenektir. Bu gelenegin evrensel
oldugu iddias1 baslibasina bir tartisma konusudur. Ama Osmanli’da
arayacagimiz yine bu gelenegin kendisidir. Burada iki temel tez var.
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Bunlardan ilkini Dogan Kuban’in ifadesiyle sdylemistik, Osmanli’da bu
gelenek yoktur. Ikinci tez ise tam tersi Osmanli’da bu gelenegin batidaki
felsefe gelenegini asacak ozgiinlilkte var oldugudur. ilkin, 1470’lerde
Fatih tarafindan kurulan Sahn- 1 Seman Medreselerinde felsefe dersleri
verildigi biliniyor. Ad1 felsefe olmasa da o devirde felsefi meselelerine
egilen egitim mevcuttu. Bu, 2. Mehmet’in ileri gorisliiliigiinden
kaynaklanan bir istisnaydi. Klasik donemde, 1600’lerin ortalarinda bu
dersler yerine tefsir, hadis ve fikiha agirlik verildi. Yunus Emre ve Mevlana
okumak zindiklik sayildi. Yenilik¢i, sorgulayan diisiinceler susturuldu ve
diistiniirler idam edildi. Matematik, astronomi ve felsefe dersleri ihmal
edildi. Kogi Bey bu gerilemeleri 1640’ta 4. Murat’a sundugu Islahat
Layihasi’nda izah etti. Ona gore: bilgin insanlarla cahil insanlar ayrilsa
ve bilge kisilere imkanlar saglansa bilim eskisi gibi iyi gelisebilirdi.
Katip Celebi de bu eksikligi fark etmisti. Mizanu’l-Hak(1656) adl
eserinde felsefe ilimlerine cahil insanlarin doldugunu belirtti. Ibrahim
Miiteferrika, Usulii’l- Hikem fi- Nizam’iil- Umem (1731) eserinde din
adamlarinin topluma miidahalesinin geri kalistaki etkisinden bahsetti.
Bu tarihsel verilere tam zit goriis ise Osmanli medereselerinde ve sivil
hayatta yetkin bir felsefe egitimi olduguna dair ikinci tezdi. Bu konuda
Prof. Dr. Siilleyman Hayri Bolay’in Osmanlilarda Diislince ve Felsefe
kitabinda Varlik, Bilgi, Dil, Mantik, Ahlak, Tasavvuf ve Hukuk Felsefesi
alanlarinda yazilmis metinlerin var oldugunu soyler. Bolay, hocas1 Hilmi
Ziya Ulken’den devralarak Bati1 felsefe gelenegindeki filozoflar ile
Osmanli ve dncesindeki diisiiniirler arasinda benzesimler kurar. Ulken,
“drnegin Islam Felsefesi adl1 kitabinda Ortagag Hiristiyan Volontaristleri
ile Gazali arasinda; Gazali ile Pascal arasinda; Gazali ile Kant ve 6zellikle
de Hume arasinda benzerlikler bulur. Yine ayni eserde, Gazali ile Spinoza
arasinda; Gazali ile Bergson arasinda; Gazali ile Kierkegaard arasinda;
Gazali ile Condillac arasinda benzesimlerden s6z eder. Prof. Bolay da,
Ulkeni izleyerek, bu tiirden benzesimleri gsteriyor. Ornegin, 15. yiizyilda
yasamis olan Muhyiddin Kafiyeci ile Wittgenstein arasinda Dil felsefesinde
yaklagimlar1 baglaminda; Molla Fenari ile Locke ve Kant arasinda Mantik
felsefesi baglaminda iliskiler kurulabilir Prof. Bolay’a gore. Bu liste
benzesim cihetinden uzayabilir. Ote yandan Siileymaniye Kiitiiphanesinde
hala iizerinde ¢alisilmamis bir¢ok el yazmasinin bulundugu ve bunlarin
icinde Onemli miktar felsefeye dair calismalarin da oldugu soylenir.
Dogrudur biiyiik zenginliktir ancak bunun ne oranda bir felsefe tezgahi
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yarattig1 muglaktir. Ayrica bu ¢alismalarin hi¢ bir surette ayni donemde
batida yasamis filozof, matematikg¢i fizik¢i diisiiniirlerle ilgisi olmadig,
ornegin Osmanli’nin ne Descartes’1, ne Leibniz’i ne Galileo’yu bildigi
ya da etiit ettigi ileri siiriilebilir. Temel ilginin daha ¢ok dini gerceve ve
Platon ile Aristotles’ten gelen tartismalara odaklanmak oldugudur. Biitlin
bunlar bizim ilk tezimizi ¢iirlitmiiyor inancindayiz. Osmanli’da bat1 felsefe
gelenegine karsilik diisecek sekilde bir felsefe tezgahi yoktur ve de buna
uygun bir sekilde ne bir filozof ne de fizik¢i ya da kimyacidan s6z etmek
miimkiin degildir. Bu 6rnekleri matematik ve fizik alanindan vermistik.
Dolayisiyla fikri pozisyonumuz delilleri itibari ile agiktir.

Ikinci tezimiz, hatirlayacagimiz gibi, felsefenin Tiirkiye Cumhuriyetinin
kurulusuna etki edecek sekilde mevcut oldugu idi. Tanzimat dénemine
gidelim. Tanzimat doneminde felsefe caligmalar1 yapan miivevverler
arasinda Miinif Pasa, Ziya pasa, Ali Suavi, Ahmet Mithat’1 gérmekteyiz.
Voltaire, Fontenelle, Fenelon, Rousseau’dan cesitli ¢eviriler yapip kendi
cikardiklart gazete ve dergilerde yayinlamiglardir. Birinci Mesrutiyet
doneminde ise Namik Kemal, Sinasi ve Ziya pasa Onderliginde Jon
Tiirkler hareketini goriiyoruz. Tasviri Efkar, Ibret ve Hiirriyet dénemin
iinlii gazeteleridir. Yine bu donemde felsefi akimlardan materyalizm,
pozitivizm ve evrimcilik oldukca yayilmistir. Baha Tevfik kendi felsefe
dergisinde “Bizde Felsefe dili yoktur, ben bunu yapmaya calistyorum.
Batiin iistiinliigii felsefesinin tistiinliigi ile alakalidir” diyerek Kant’tan ilk
Felsefe sozliigilinlin yayimina kadar ¢esitli caligmalar yapmistir. Yine Besir
Fuat, Diderot, D’Holbach ve D’alembert’den ¢eviriler ve incelemelerde
bulunmustur. Pozitivist ve naturalist felsefeden etkilenenler arasinda
Riza Tevfik, Mehmet Cavit ve Ahmet Suayip gelir. Riza Tevfik kendisini
Bacon ve Stuart Mill’in &grencisi sayar ve ampirizmi ve agnostisizmi
siar edindigini ilan eder. 1914’te Felsefe Dersleri adini tasiyan liseler igin
ilk felsefe kitabini yayinlar. Yine bu donemde Asaf Nefi, Suphi Ethem,
Ethem Nejdet, evrimci goriislerin temel tezlerini savunurlar. Ahmet Riza,
Auguste Comte’la ilk kez ilgilenen kisi olarak Paris’te pozitivistlerin
dernegine iiye olur ve onlarm “Ordre et Progres/Diizen ve ilerleme”
sloglanlarini Osmanli’nin son déneminde parola haline getirir. Abdullah
Cevdet, Gustave LeBon ve Voltaire’den ¢eviriler yapar. Yine bu donemde
Ismail Fenni Ertugrul, Izmirli Ismail hakki, Mehmet Ali Ayni ad1 anilmas1
gereken diisiintirlerdir.
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Ziya Gokalp’t de burada anmadan gegmeyelim, Sosyoloji ve Felsefe
arasindaki bagntilar1 diisiinen ve Durkheim’dan alintilarla Osmanli ve
Cumhuriyetin temel meseleleri ile ugrasan yine baslica kisi o’dur. Milli
kimlik arayisi, mesleki solidarizm lizerine sayisiz yazilar yazmistir. Bu
arada bir hatirlatma, 19 yy’da Osmanli modernlesmesi kah ¢eviri kah taklit
yoluyla bat1 felsefe gelenegine eklemlenmeye calisirken, ayn1 donemde
bu gelenegin siirekliligi icinde ortaya c¢ikan Einstein uzay, zaman, kiitle
ve enerji hakkindaki dort makalesini 1905°te yayinlar; Freud, riiyalarin
yorumu kitabin1 1901°de, Maxwel Elektromanyetik alanin dinamik
teorisi adli kitabin1 1864’te yayinlar. Marie Curie fizikte Nobel 6diiliinti
1903’te, kimyada ise 1911°de almistir. Wilhem Wundt 1879°da Lepzig
Universitesinde ilk psikoloji laboratuvarmi kurmustur. Mendeleyev
elementlerin periyodik tablosunu 1869°da yayinlar.

Ikinci tezimiz itibariyle Tanzimat ve sonrasina bakarak “Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin kurulusunda felsefe bir etken ‘olmustur’u tekrar edelim.
Olmustur. Ancak ilk tezimizde soOyledigimiz anlamda bir felsefeden
bahsetmiyoruz artik burada. 19. yy’da Avrupa iilkelerine gidip felsefe,
doga bilimleri ve sosyal bilimleri ¢alisan 6grencilerin buradaki ¢abalari
sinirl1 bir alan tanitimi ve ¢eviriye dayanir. Ger¢ek manada filologlarimizin
olmamasi da etiit edilen felsefe tarihinin giivenilirligini zedeler. Ancak 19
yy’da batida cereyan eden fikir akimlarinin Osmanli’daki tasiyicisi olmak
manasinda felsefe biiylik bir islev gormiistiir. Bu islevi ile felsefe, doga
bilimcisi ve filozof yetistiren bir yapidan ziyade fikirler ve diinya goriisi
manasina da gelecek olan ideolojik bir islevdir. Aydinlanma diisiincesinin
temel idealleri, Ulus devlet, demokrasi, 0zgiirliikk, bilim ve kalkinmaya
dayanan ilerlemeci bakis tanzimat donemindeki ¢ok dinamik bir fikir
ortaminda gelismistir. Matematigi ve dogay1 diisiinen filozoftan ziyade
toplumsal sahnenin degismesi gerektigini savunan ve yeni sahnenin ana
unsurlarinin ne olmasi gerektigine kafa yoran bir miinevver prototipi soz
konusudur. Biiyiik oranda Fransizca konusur ve diisiiniir ve yiizii batiya
doniiktlir. Batidaki bilimsel devrimlerin ve Ulus devlet hareketlerinin
dinamizmi karsisina buna benzer program teklifleri ile gelirler. Program
acildir. Batida bilimsel devrimlerin zeminini olusturacak uzun felsefi
mayalanma, tartisma ve gorece Ozglrlik ortammin bir benzerini
olusturacak zaman yoktur. Asil is ilerlemeyi ve doniisimii saglamaktir.
“Hayatta en hakiki yol gostericinin bilim” olmasinin ne anlama geldiginin
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entelektiiel zemini ve tarihini tartismak mimkiin degildir. Ana hedef
cagdas uygarlik seviyesini yakalamaktir. Cumhuriyetin iste bu temel iki
idealini Tanzimat ve sonrasi II. Mesrutiyet doneminin fikir tartismalarinda
goriiriiz. Fikir tartismalar1 diyoruz ve felsefe bu manada ideolojik bir
islev ve zemin olusturmustur. Bu dogrudur. Ama tarihsel kaynaklarindan
daraltma manasinda bir felsefe s6z konusudur burada. Bir yandan
matematikle, dogayla ve etikle ilgilenen ve filozofla kaim felsefe ile bu
gelenege eklemlenmeye calisan ve ne yazik ki bu gelenegi cesitli eklektik
yaklagimlarla daraltan bir Tanzimat donemi aydiniyla karsi karsiyayiz.
Oyle bir felsefe ki pozitivizmde hayat buldugu sekliyle felsefe tarihine
inanmayan bir felsefe. Tarihin yiiklerini reddederek bilim yapmaya ya da
bilimsel siireclere eklemlenmeye calisan bir felsefe. Bilimsel diisiincenin
metafizik, spekiilatif zemininden ziyade bilimsel basariya odaklanmig bir
ideoloji, bir fikriyat.

Evet felsefe ile ilgili Cumhuriyet oncesi genel arka plani1 biz boyle
goriiyoruz. Bu arka planla ilgili olarak son olarak sunu sdyleyelim. Su
tiirden bir iddiamiz olamaz. Osmanli’da zengin bir fikir hayati yoktur. Bunu
iddia etmek abestir. Sadece kiyaslamamizi felsefe ismi ile kaim spesifik
bir tarihe referansla yapmaya calistik. Bunun miitekabilini Osmanli’da
gormedigimiz iddiasiyla konustuk. S6zii daha fazla uzatmadan bitirelim.

Yeni Cumhuriyetin sahnesinde ne var? Gazi Mustafa Kemal ve
arkadaslarinin ortaya koydugu dort temel idealden bahsedecegiz:
» Tiirkiye isminde yeni Cumhuriyet ve buna uyumlu bir toplum

projesi
* Bilim merkezli bir ilerleme ve degisim programi
» Tirkge

» Ulus/birey ekseninde esasinda yeni yurttas.

Bu dort eksenin de arkasinda farkli teorik yaklagimlarin oldugu ve bunlarin
pragmatik ve faydaci nedenlerle se¢ilmedigini ifade edelim.

Tirkiye isminde yeni Cumhuriyet ve toplum. Cumbhuriyet tercihinin
siyasi, tarihsel manada teorik nedenlerine girmeden dogrudan Tiirkiye
toplumundan ne anlasilabilir, bunu agmaya calisalim. Bilindigi gibi
Osmanl1 toplum yapis1 ¢cok dinli ve ¢ok milletli bir karakter arz eder.
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Bir tiir siyasi konsolidasyondur. Cumhuriyetin kurulusunda karsilastigi ve
tarihte Anadolu’ya birligini verenin ne oldugu sorusu asli bir kimlik ve
hafiza sorusudur. Anadolu’da kokenleri itibariyle farkli etnisitelere bagh
anadil ve kiltlirlerden halklarin oldugu malumdur. Ancak bu halklarin
tarihte birligini saglayanin yani temelde ve 6zde Anadolu’daki “asli
kimligi” teskil edenin Anadolu Tiirk kimligi oldugu iddia konusudur.
Dolayisiyla yeni cumhuriyetin ve toplum projesinin bu asli kimlik teskili
iddias1 iizerine bir tiir hafiza restorasyonu oldugudur. Ironik olarak yeni
diyoruz, aslinda Anadolu’nun asli kimliginin hafizada tekrar acilmasi
olarak da bunu dile getirebiliriz ve bunun kesinlikle etnik kimliklerle
kanistirllmamasi gerekir. Bu cihetten Otekilestirici milliyetgilik okumalari
bize gore tamamen konu digidir.

Diger eksen ise bilim merkezli bir ilerleme ve ¢agdaslagsma programidir.
Neyi kastettigimizi konusmamizin ¢esitli safhalarinda bahsettik. Burada
Cumhuriyete getirilen pozitivist bilim elestirisi kismi olarak hakli olmakla
beraber, bilim ile pozitivizmin her defasinda yan yana kullanilmasi
bizatihi pozitivist bir diisiince sakatligindan gelmektedir. Bu manada 19 yy
pozitivizmi de onu elestiren anti-pozitivist akimlar da benzer birer tuzaga
diisme tehlikesiyle her zaman kars1 karstyadirlar. Simdi bunu eklememiz
gerekir: bilim merkezli degisim programinin merkez unsuru batida oldugu
gibi iniversiteler olmustur. Evet bir filozofumuzun, bir fizik¢imizin
olmadig1 dogrudur ama tiniversite reformuyla baslayan siireg, i¢inde her
tiirlii siyasi-ideolojik karmasay1 tasisa da Cahit Arf’lari, Feza Giirsoy’lari,
Muzaffer Serif’leri ya da Miibeccel Kiray’lar1 da ¢ikarabilmistir. Onlara
siikran bor¢lu oldugumuzu yineleyelim.

Uciincii unsur Tiirkce’dir. Tiirkce meselesini ise Osmanlica-Anadolu
Tirkgesi, saray- halk dikotomilerine miiracaat etmeden okumak gerekir.
Bizce bu dikotomiler abestir. Mesele dil ile sozii karistirmaktan ibarettir.
Tiirkge dili ile bunun s6zdeki tezahiirlerini karistirmamak gerekir. Anadolu
Turkbirligi Tiirk¢e i¢cinde agilmistir. Budiger yerel dillerin mevcudiyetlerini
kesinlikle yadsimaz, ancak birligin esasi, dogusu Tiirk¢edir. Tilirkgenin
giderilmesi Anadolu’daki kimligin giderilmesi manasina gelir. Dolayisiyla
Tiirkge tizerinde bir irk¢ilik ya da 6tekilestirici bir milliyetcilikten ziyade
birlige asli olanin Tiirk¢e lizerinden s6ze gelmesinin zorunlulugudur.
Bu itibarla 6rnegin bilim dilinin Tiirk¢e olmasi, hakikat arastirmalarinin
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Tirkge tizerinden yapilmasi iizerinde hararetle diisliniilmesi gereken
husustur. Bu diger dillerin 6niine yasak konulmasi anlamina gelmez. Tam
tersine bu diger etnik dillerin de 6zgiirlesmesinin modeli olmak acisindan
bir aragtir.

Birey esasindaki yurttag ekseninde ise izin verirseniz burada Kant’a
miiracaat edelim. Kant{inlii aydinlanma nedir makalesinin girisinde (ki artik
kolektif hafizanin da bir unsurudur bu metin) “Aydinlanma, insanin kendi
sucu ile diismiis oldugu bir ergin olmama durumundan kurtulmasidir. Bu
ergin olmayis durumu ise, insanin kendi aklin1 bir bagkasinin kilavuzluguna
basvurmaksizin kullanamayisidir. Iste bu ergin olmayisa insan kendi sugu
ile diigmiistiir; bunun nedenini de aklin kendisinde degil, fakat aklimi
baskasinin kilavuzlugu ve yardimi olmaksizin kullanmak kararliligin
ve yurekliligini gosteremeyen insanda aramalidir Sapare Aude! Aklimi
kendin kullanmak cesaretini goster! Szl simdi Aydinlanmanin parolasi
olmaktadir.” Bir manada Kant bize sunu soyler: “ Kendi kaderini, bilim
ve ahlaki eylemin olanaklilig1 izerinden eline alabilme cesaretini gosteren
insan”. Bu insan artik yiginsal bireyin mensubiyeti i¢inde tanimlanamaz.
Asli kimligi i¢inde kendisini gerceklestiren bireyin hakkinin teslimidir ana
amac¢. Ayni anda hem ahlaki biitiinliige sahip yani eylemleri birer ahlaki
ilke olusturacak sekilde davranan ve bizatihi ve oncelikle bilme amaciyla
bilim iireten insandir. Bu insan bir proje tiriinti degildir. Kokeni ve kaynagi
yine kendi tarithimiz i¢indeki cevherde gizlidir. Bu birey olmaklik 6rneginin
hafizamizda mevcut oldugunu ileri siiriiyoruz. Osmanli cografyas1 bu
eserlerle bize bu mevcudiyetin izlerini sunmaktadir.

Konugmay1 burada sonlandiralim. S6z i¢inde haddimizi fazlasiyla astik.
Beni dinlediginiz i¢in ¢ok tesekkiir ederim.
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