TURKIYE GiBi ULKELER; MEKSIKA, POLONYA VE iSRAIL
Doc¢.Dr.Sait YILMAZ*

Girig

Tarkiye, 21. yuzyilin ilk ¢ceyreginde ulke varliginin korunmasi ve gelecegi ile
ilgili énemli kirlma noktalarina dogru yaklasmaktadir. Soguk Savas sonrasinda
kendisine yeni bir vizyon belirleyemeyen Turkiye, kargilastigi guvenlik sorunlarina
¢OzUm getirecek bir gug projeksiyonu hazirlayamadigi gibi ulus-devlet yapisi ve ulke
guvenlik mimarisi son 20 yilda ¢esitli bozucu faaliyetler sonucu oldukg¢a yipranmigtir.
Bulundugumuz cografyada var olmak ve yok olmak Oc¢ok yakin mesafededir ve bu
nedenle guglli olmayan devletlerin yagsama sansi yoktur. Tarihin hizlandigi, rejimlerin
degistigi Ortadogu’da Batililarin yaratti§1 tuzaklarin girdabina sokulan Turkiye harita
degisikliklerinden kendisi de nasibini alabilir. Turkiye'nin temel sorunu bagimsiz
politika izleyememek, iceride ve disarida Batililarin bize c¢izdigi rollerin disina
ctkamamak, en kotlsi de buna kendini mahk(im hissetmektir. Tlrkiye’de ikinci
Dinya Savasi’'ndan bugiine ABD’nin ortlll ya da acgik siyasi, ekonomik ve kilturel
pek cok i¢ mudahalesine maruz kalmistir. ABD ile iligkilerimiz genellikle Turkiye’'nin
sagladigi askeri Us ve kolayliklar kargihgr dig yardim ve kuru sozlerle sinirli kalmigtir.
Bugun geldigimiz agamada, ABD ile iyi gozuken iligkilerimize ragmen 6zellikle terorle
mucadele, Irak’taki gelismeler ve Karadeniz bdlgesindeki beklentiler agisindan bu
ulke ile derin gorus farkliliklarimiz ve uygulamalarimiz oldugu aciktir. Bu makalede
yasadigi guvenlik sorunlari bakimindan ABD’ye bagimlilik geligkisi yasayan Ug¢ ulkeyi
Tuarkiye ile birlikte ele alacagiz ve son boélumde ulkemiz ile ilgili bazi sonuglara
ulagsmaya calisacagiz.

Meksika

Bir Fransiz dusuUnurin soOyledigi su s6z bu udlkenin durumunu c¢ok iyi
Ozetlemektedir; “Zavalli Meksika, Allah’a ne kadar uzak, Amerika’ya ne kadar yakin”.
ABD’ye yakin olmak Meksika'ya askeri secgenekleri degil, sadece ekonomi
politikalarint se¢cme hakki birakmaktadir. Meksika dinyanin en blyuk 14.
ekonomisine sahiptir ve 2011 yili verilerine gére GDP’si 1.16 trilyon dolardir. 2010’da
%5.5, 2011'de %3.8 blyluyen Meksika 2004-2008 arasinda yillik %3.3 ortalama
biyiime sagladi*. Ekonomi ulusal giiciin en énemli parcasi olarak gériilmekle birlikte,
bu Meksika gerceginde ekonomik gug ile sinirlihk anlamina geliyor. Meksika'nin en
blylk ekonomik problemi OSCE ulkeleri icinde gelir adaletsizliginin en fazla oldugu
ikinci Ulke olmasidir. Halkin %50’den fazlasi yoksulluk iginde, %14.9'u ise asiri
yoksuldur. Bununla beraber, Meksika dunyanin en zengin adamina ev sahipligi
yapiyor; haberlesme dunyasinin en zengini Carlos Slim. 2011 yilinda kigi basina gelir
de Meksika, dunya 62.dir yani gelir dagilimina bakarak igeride derin bir hassasiyet
oldugunu sodyleyebiliriz. Meksika’nin zengin bdlgelerinde bile 6nemli esitsizlikler s6z
konusudur. Bu Bati tipi bir esitsizlik degil, fakirlerin orta siniftan oldukga farkl bir
yasam surdugu esitsizliktir. 2011°’de 349.6 milyar dolar ihracat yapan Meksika,
ihracatinin %78.5’'i ABD’ye yapildigindan Meksika GDP’si %23.8 ABD’ye bagimhdir.
Diger yandan ithalatin %48.8'i ABD’den yapilmaktadir. Meksika, dinyanin yedinci
blylk petrol Ureticisidir ve ABD’nin en fazla petrol ithal ettigi G¢inct Glkedir.

* istanbul Aydin Universitesi Uluslararasi iligkiler Ogretim Uyesi, saityiimaz@aydin.edu.tr Twitter:
@DocDrSaitYilmaz
! George Friedman: Mexico's Strategy, Stratfor, (August 21, 2012).
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Meksika’nin ikinci bayuk stratejik problemi ABD ile olan guvenlik iligkileridir. 19.
yuzyilin basinda ABD, Kuzey Amerika’nin dodu kiyilarinda kiguk ve fakir bir tlke
iken Meksika ¢cok daha gelismis, daha buyuk bir askeri ve ekonomik gucu ile Kuzey
Amerika’ya hakim olmaya aday bir Ulke idi. Ancak, Meksika’nin iki problemi vardi;
bolgesel esitsizliklerin neden oldugu i¢ istikrarsizlik, yerlesimin az oldugu Rio
Grande’nin kuzeyindeki topraklarin savunulma gucligl. Bu topraklar Meksika'nin
kalbi ile kuzeydeki Teksas ile California arasinda kalan yerler arasinda idi ve
guneyden buralara ulagsmak kolay degildi. Bu topraklari savunacak bir orduyu
beslemek de kolay degildi. Amerikalilara gore ise Teksas'taki Meksika varligi
cikarlarina tehdit teskil ediyordu. ABD Baskani Andrew Jackson, dnce Teksas'ta
ABD’li yerlesimci sayisini ortulu yollardan artirdi sonra 1815'de Meksika ile savasi
baslatti. Meksika ordusu toplumun en fakir kisilerinden olusuyordu ve asiri soguk ve
karh bir havada San Antonio’'ya geldiklerinde zaten tukenmislerdi. Yenilgi
kacinilmazdi ve Teksas, Meksika’dan koparildi. Meksika, kuzey topraklarini
savunamadigi gibi sahillerini koruyacak deniz gucu de yoktu. Daglhk arazi Meksika
icinde kolluk gorevlerini de zorlagtiriyordu. Bu arazi iki tlke arasinda hem bir tampon
olusturmus, hem de surekli kagakgilik ve haydutluk faaliyetlerine imkan saglamigtir.
Yasal uyusturucu ihracati ise iki Ulke arasinda yilda 40 milyar dolarlik bir gelir kapisi
olusturdu. Ekonomik nedenlerle ne ABD ne de Meksika kontrol edilmesi zor olan
sinira yakin boélgeyi denetim altina alacak bir kolluk glicii ya da ordu gelistiremediler.

Meksika’'nin kuzey topraklarini ABD’ye kaptirmasi Meksikalillarin hafizasinda
olan ama care bulamadigi bir siyasi konu olmaya devam etti ve Meksikalilarda
suregelen bir asagilanma duygusu yaratti. ABD ile Meksika arasindaki dengesizligi
nedeni Amerikan askeri gucudur, Meksika tek basina bu glc ile bas edemez, bir
koalisyon olusturmasi da kolay degildir. Meksika, ana sorunu olan sosyal i¢ istikrara
care bulmaya calisirken, ABD étesinde dis politika gelistirmeye basladi. ik buldugu
dost Orta Amerika’da kendisi gibi uyusturucu ve gog¢ trafigi igindeki Kolombiya oldu.
Meksika; ABD, misaade eder ve idare edilebilir bulursa bdlgesel gug¢ olabilir ancak,
Kuzey Amerika iki 6nemli gucu bir arada tasiyamaz. Meksika’nin geleneksel
problemleri olan ABD ile nasil bir iligki kuracagi, kuzey sinirinin idaresi ve ulke
icindeki esitsizlikler karsisinda Ulke birligini nasil koruyacagi cografyasinda onemili
degisiklikler olmadikga devam edecektir. iki llke arasindaki iliskilerin diger bir yonii
ise goclerdir. Meksika igin fakir halkin ABD’ye goc¢u doviz kaynagi, ABD igin ise ucuz
is gucu demektir. Ne Meksika ne de ABD bu go¢ trafigini durdurma niyetindedir.
ABD’de yasayan ve c¢alisan dnemli miktarda Meksika kdkenli nufus vardir ve bunlar
dolayisi ile iki Ulke arasinda gocten saglik sigortasina, surtcu ehliyetine ve genclik
ceteleri suglarina kadar pek ¢cok konuda iligkiler s6z konusudur. Amerika’da yasayan
11.8 milyon Meksikali diisiik seviyeli islerde ¢alismaktadir. Iki iilke arasinda yasanan
diger bir buyuk sorun ABD’nin Meksika kamyonlarina getirdigi sinirlamalardir. Her yil
600 milyon arag sinirdan gecmektedir. iki tlke arasinda énemli bir karsilikli giiven
sorunu vardir.

Polonya

Tipki Meksika gibi Polonya’nin da ulusal stratejisi tarihsel olarak korku ve
umitsizlik Uzerine kurulmus, en onemli sorunu ulusal kimligin ve bagimsizligin
korunmasi olagelmigtir. Polonya, hala Rus tehdidi karsisinda titremektedir. Bunda da
haksiz degildir. Polonya, bir yandan bodlgesel gu¢ olmaya ¢alismakta, diger yandan
haritadan silinme endigesi ile yasamaktadir. Polonya’nin bugun izleyebilecegi Uc¢



strateji vardir?. Birincisi NATO ve Avrupa Birligi icinde kalmak igin elinden geleni
yapmak, bunun icin Almanya’ya yaslanmaktir. ikinci strateji hem Almanya hem Rusya
ile yakin iligki kurmaktir ama bu iligskileri muhafaza etmek kolay degildir. Son strateji
ise bélge disindan bir glice dayanmaktir ki buna tek aday ABD’dir. Ancak, ABD islam
dinyas! ile yasadigli tecribelerden sonra gu¢ dengesi politikalarina farkl
yaklagsmakta, Rus tehlikesi karsisinda Avrupa gu¢ dengesinin ne olacagi artik kendi
cikarlarini cok fazla ilgilendirmemektedir. Ustelik artik tehdide miidahale etmektense,
isi bolgesel gu¢ dengelerine birakmayi tercih etmektedir. ABD, sadece Avrupa’da
degil Avrasya’'da da yakin dostlar istemiyor. ABD'nin istisnai Ulkeleri; ingiltere, israil
ve Japonya’dir.

Rusya’nin ihtiraslari 2008 Gurcistan Savasi’nda tekrar kanitlanmig olmasina
ragmen NATO’nun Us ve birlikleri Almanya’da sabit kaldi ve Orta ve Dogu Avrupa
(ODA) Ulkelerinde hicbir NATO Ussu yoktur. Bu Uulkeler tarafindan bolgedeki
Amerikan varhigi bir glvenlik garantisi olarak goértldigunden Polonya ve Cek
Cumbhuriyeti Fize Savunmasi Anlasmasi’ni basari olarak gorduler. Anlagsmaya gore
Polonya’ya bir fiize savunma unsuru, Cek Cumhuriyeti’ne ise bir radar Uslenecekti.
Anlagsma Uzerine Rus General Anatoly Nogovitsyn “Polonya cezasiz kalmayacak”
aciklamasi yapti. 2011 yilinda Obama, sistem unsurlarinin iki Ulkeye de
konuslanmayacagi ve Rusya ile yakin isbirligi yapacaklarini agikladi. Boylece basta
Polonya olmak tzere ODA (lkeleri bir kez daha ABD tarafindan asagilandiklari
dusuncesine kapildi. Sistemin iptal edildigine iliskin bu Ulkelerle dnceden bir gérisme
bile yapilmadan telefon ile bilgi verildi. ODA Ulkeleri bu gelismeler karsisinda ABD’nin
gozine girme ve Atlantik¢i teorilerini bir kenara birakip Almanya'ya yagd ¢ekme
yarisina girdiler. ODA elitlerine gore Almanya, Rusya’dan daha az seytandir ama
Gerhard Scroeder’in 1998-2005 yillar arasindaki iktidarindan beri Almanya-Rusya
iliskileri gelismektedir. Bu iliski Rusya’nin ODA Ulkelerine gére Almanya’ya daha ucuz
fiyata dogal gaz satmasi gibi bir denkleme oturmustur. Rusya, enerji kartini da silah
olarak kullanmaktadir. 1991-2005 yillari arasinda ODA (lkelerine siyasi amagclarla 55
kez enerji kesintisi yapti®.

Sonug olarak; Polonya tarih boyunca oldugu gibi bir kez daha Almanya ve
Rusya arasinda sikisip kalmis bulunmaktadir. Franklin D. Roosevelt de Yalta’da
Polonya’yl Rusya’nin insafina birakmisti. Bugiin bile NATO’ya givenmeyen Polonya,
Cek Cumhuriyeti, Slovakya ve Macaristan gegenlerde ittifak yapisi disinda bagimsiz
bir askeri inisiyatif gelistirme karari aldilar. Ancak ekonomik olarak Almanya’ya
bagimh bu ulkelerin 6nundeki tek segenek aslinda Almanya’nin uydusu olmaktir. 11
Eylul 2001 ile birlikte askerlerini ve kaynaklarini Afganistan ve Irak Savaslarina tahsis
eden ABD, “Yeni Avrupa” adini verdigi Orta ve Dogu Avrupa bolgesini uzun zamandir
ihmal etmektedir. Bu ulkelerin uzun suredir ABD’ye olan 6zel baghliklarina ragmen
basta Polonya olmak Uzere bazi Ulkelerin vizeden muafiyet istegine henuz cevap
verilmedi. ABD’nin bolgedeki popdulerligi henlz Rusya’ya kaybedilmemis olsa da
gittikge azalmaktadir. Washington’un ihmal politikasi Orta ve Dogu Avrupa’da bir
stratejik bosluk meydana getirdi. Polonya’nin Naziler tarafindan isgalinin 70. Yili
anma toérenlerine ABD’nin dusuk seviyeli katilimi da Polonya’da hayal kirikhgi yaratti.
Orta ve Dogu Avrupa ile ABD arasindaki artan stratejik boslugu AB ve Rusya
doldurmaya calismaktadir. 2008’deki Gurcistan Savasi’'nin yarattigi sok, NATO’nun
azalan onemi, ABD’nin azalan popularitesi ve AB’nin yasadigi ozellikle ekonomik

* George Friedman: Poland's Strategy, Stratfor, (August 28, 2012).
® Helle Dale, Ariel Cohen: The U.S. Takes “New Europe” for Granted at its Own Peril, (October 21,
2010).
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sikintilar Polonya’yr ABD ve Rusya ile iligkilerinde yeni bir kurgu politikasi i¢in yol
ayrimina getirmektedir.

israil

israil’in karsilastigi sorun artik onun giici ile ilgili; acik ve értili iligkileri, askeri
gucu ile artik stratejik ortamini etkili sekillendirme zorlugudur. Gelinen oldukga
karmasik guvenlik ortamda hem stratejik inisiyatifi kaybetti, hem de artik askeri
secenekler eskisi kadar gegerli degildir. Israilin temel ve kaginilmaz jeopolitik
gercgedi; guvenlik ihtiyaclarinin askeri kabiliyetlerinin diginda olmasi yani dis gugclere
bagimh olmasidir. Bu bagimliik sadece askeri yetenekler bakimindan degil Arap
dunyasina karsi dis politikasinin yurutulmesinde daha genis bir zemin ihtiyaci igin de
gereklidir'. Son 40 yildir israil'e yonelik tehdit degisti. Oncesinde belirli savas
alanlarinda savasilirken artik belirli bir savas alani yok ve sivilleri savasanlardan
ayirmak zordur. KiglUk bir Ulke olan israil igin glivenlik devletin hayatta kalma
meselesidir ve etrafindaki tehditlere karsi jeopolitik gercekleri, karmasik diplomatik
iliskiler ve askeri hazirlikla birlikte harmanlamalidir. israil boyle galkantili bir stratejik
ortamda siyasi olarak izole edilmis bir sekilde yasayamaz. israil'in patronu islamcilari
yoneten ve bdlgedeki guc¢ dengesinin dizginlerini elinde tutan ABD’dir ve
yalnizlagtikga bu Ulkeye daha bagimh hale gelmektedir. Kiglik ve en 6nemli gucu
ordusu olan israil bunu ancak Iran’a kargi kullanabilir ama bu da cok riskli bir
segenektir.

Israil, kuzeyini glivene almak igin Libnan’da istikrar ariyor, bu nedenle Esat
olmasa da Sam’da Batiya sadik bir yonetim istiyor ¢unkl Suriye Usltse Libnan
zatlirre olmaktadir. israil’'e ragmen ABD, Esat'in kalmasini istemedi ¢unki onun
onceligi iran’in kollarini  kesmekti. Israilin etrafindaki gelismeler artik onun
kontrolinden ¢ikmistir. Etrafinda igbirligi yaparak gl¢ dengesi saglayacagi bir devlet
kalmadi ve yalnizlasiyor. Sorunlar siyasi olmaktan ¢ok askeri kapsamda oldugu icin
diplomasi ya da gorusmelerle de ¢dézUm bulmak da miUmkdn degildir. Bu nedenle
Suriye ve Misir'daki gelismeleri yakindan izleyerek yeni siyasi firsatlar aramaktadir.
1979 yilindaki devrimden sonra iran, israil icin bu cografyadaki en dnemli lilke tehdidi
oldu. ABD, iran konusunda da simdilik acele etmiyor. ABD, uzun zamandir Israil’i
iran’a dogrudan bir saldir yapmaktan alikoymaya gaI|§|y0r5. Israil, Ekim 2011’de
Sardunya adasinda Almanya, italya ve Hollanda ile birlikte uzun menzilli ugaklari ile
tatbikat yapti. Yakin zamanda uzun menzilli fiizelerini test etti®. Hamas Suudi
Arabistan’dan isaret alirsa, iyi bir 6dil karsiiginda israilin iran’a odaklanmasinin
onuni de agacak bir sessizlik ortami saglayabilir. israil'in vurmak icin secebilecegi en
onemli hedef Harg adasindaki petrol tesisleridir. iran ihrag ettigi petrolin %80’ini
buradan ¢ikarmaktadir. Iran bitgesinin %65'ini petrol gelirleri karsilamaktadir.

ABD, Ortadogu’da daha fazla ileri gitmesine gerek olmadigini ve hatta Filistin-
israil sorunu diginda oynayacag! baska bir rol kalmadigini distiniyor. Bu rol ise
israilli yerlesimcilerin Bati Seria’dan ¢ekilmesi ve diger (Ulkelerdeki Filistinli
goé¢cmenlerin geri dontst denklemine kilittenmis durumdadir. Filistin Baskani Abbas,
israil'in yeni yerlesimleri durdurmasini ve 1967 yilindaki sinirlarda iki devletli ¢6ziimi
kabul etmesini istiyor’. Israilin niifusunun %20’si Arap’tir ve diger vatandaslarla
ekonomik, sosyal ve yasal haklari ayni degildir yani ikinci sinif vatandastir. israil

* Reva Bhalla: The Israeli Periphery, Stratfor, (Dec 11, 2012).

® George Friedman: War and BIuff: Iran, Israel and the United States, Stratfor, (September 11, 2012).
® Jackson Diehl: Will Israel Really Strike Iran?, Washington Post, (Nov 2, 2011).

" Lolita C. Baldor: Panetta warns Israel against growing isolation, The Associated Press, (Oct 3, 2011).
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toplumu icinde de onlara karsi bir alerji vardir, oOrnegin ev kiralamaktan
kaciniimaktadir®. Mevcut demografik trendler devam ederse Akdeniz ile Urdiin Nehri
arasindaki bolgede gelecekte Yahudiler azinhk durumuna daseceklerdir. En dnemli
sorunlardan bir digeri Yahudi gécmenlerin geri déniisii konusudur. israil hiikiimetinin
gocmenleri ¢gikarma girisimleri ise 6zellikle Bati Seria s6z konusu oldugunda kendi
halkindan biiyiik tepki almaktadir. iki devletli ¢dziime ulasilamadidi takdirde israil’in
Bati Seria’nin bir kismini kendine katarak geri kalaninda uluslararasi bir sorun
olmaya devam eden devletsiz bir Filistin yonetimi birakabilir. Ozetle, israil,
Ortadogu’daki askeri Ustunligine ragmen uzun vadede nufusunu ve topraklarini
nasil muhafaza edecegi endisesini yasiyor ve yeni stratejisini bu hedefin Uzerine
kurmak istiyor.

Tirkiye

Tarkler, 1683’den itibaren Batinin Ustin konuma gegmesi kargisinda yaklasik
2000 yildir suren yayillmaci roliunden stratejik savunma anlayigina gegti. Bugunde
devam eden bu anlayisin en belirgin kaniti, gi¢ zafiyeti nedeni ile izlenen gug¢
dengesi politikalari oldu. Osmanli gui¢ denge politikasi; 1791-1878 yillari arasinda
Rus tehlikesine karsi ingiltere’ye, 1888-1918 arasinda Rus ve Ingiliz tehlikesine karsi
Almanya’ya dayanmayi 6ngoéruyordu. Turkiye Cumhuriyeti ise, 1920-1936 arasinda
Batililara karsi Sovyet Rusya’ya, 1938-1945 arasinda Fasist lItalya’ya Kkarsi
ingiltere’ye, 1945’den giiniimiize ise (1990’a kadar Sovyet tehdidine karsi) NATO ve
ABD’ye dayanmayi tercih etmigtir. Turk unsurunu kapsayan milli sinirlar icinde bir
Tark devleti kurmak, Milli Muicadele'nin 6nculigini yapan Atatirk’'in baslica
amaciydi®. Atatiirk, ulusal giiciin gelistiriimesine ve homojen bir ulus-devlet yapisi
olusturulmasina oncelik vermigti. Turkler, tarih boyunca genellikle i¢c iglerine
mudahale edilerek ve bolinmek sureti ile devletlerini kaybetmislerdir. Turkiye
cografyasinda ancak gugcld, Uniter, ulus-devletler yasayabilir. Atatirk’in hedefi, kendi
kaderine hakim milli bir devlet kurmakti. Ataturk’in ilke ve inkilaplarinin temelinde
tam bagimsizlik ve ulusal egemenlik yatmaktadir. Ancak, Soguk Savas’tan bugline
Turk yetkililer, Tarkiye’nin kendi ihtiyaglar igin gerekli 6zgun stratejileri gelistirmek
yerine, ABD ve Avrupali devletlerin Turkiye icin belirledigi stratejilerin sevk ve
idaresiyle ugrastilar.

Tuarkiye, tUzerinde bulundugu cografi bolgede diinya giic merkezleri arasindaki
dengeyi etkileyecek sekilde, surekli ve ¢ok yonlu ¢ikar ve gug¢ catismalarinin
yasandigi, kritik bir cografi konuma sahiptir. Farkh 6zelliklere sahip Avrupa, Asya ve
Afrika kitalarindaki Ulkelerin fiziki, sosyal, ekonomik ve kulturel c¢ikarlari Tuarkiye
uzerinde ¢akigmaktadir. Turkiye, jeopolitik ve jeostratejik durumu nedeniyle surekli bir
tehdide maruz bulunmaktadir. Bu surekli tehdidi olusturan veya olusturacak olan
gucler, hedeflerine ulasmak icin degdisik yol ve yontemler denemektedirler.
istikrarsizliklar ve belirsizlikler icindeki bu cografyada Tirkler dis tehditlerden daha
cok iceriden yapilan mudahalelere kargi oldukg¢a duyarlidir. Ekonomik az gelismislik
halklara ve fikirlere disaridan niufuz etmeyi kolaylastirmakta, Ulke birligini tehlikeye
sokmaktadir. Turkiye’nin boluct teror ve komsgulari ile zaman zaman yasadigi
sorunlar yaninda, igeride son yillarda yasanan siyasi agmazlar ve kutuplagsma, tutarli
ve etkin bir dis politika ile kapsamli bir strateji gelistiriimesini engellemistir. Modern

8 carl and Alfred Sigmund: The Two-State Solution: Everyone knows an independent Palestine, side
by side with Israel, is unworkable right now. But it’s even more hopeless than they think, Foreign
Policy, (September 15, 2011).

° Celalettin Yavuz: Tiirkiye'nin Giivenlik Politikalari, “National Defence in the 21 st Century,
Symposium Proceedings, Beykent Universitesi BUSAM Yayini, (istanbul, 2009), s.x.
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Turkiye iki onemli engel ile kargi karsiyadir; genisleme istikametleri zorluklarla
doludur ve Tdurklerin dogasi degismistir. Cumhuriyetin kurulugsundan itibaren
Anadolu’ya sikigmis Turk halkinin yasadigi bolgesel gelisme farki, tlkenin laik ve dini
bakimdan kutuplagsmasi yaninda g¢orak topraklar, kuru iklim ve daglik arazi, nehirlerin
azhgr ve dogal kaynaklarin nispi azhgr halkin ekonomiye katilimini olumsuz
etkilemektedir.

Ikinci Diinya Savagi sonrasinda Turkiye'deki i¢ siyasi durum ve bunun kendi
politikalarina yansimasi her zaman ABD yonetimin yakindan takip ettigi bir ilgi sahasi
olmusg, bu kapsamda sik sik Turkiye’nin i¢ ve dis iglerine c¢esitli mudahalelerde
bulunmustur. Soduk Savas slresince Turkiye’de sol yapilanmalari yakindan takip
eden ABD, ortulu olarak o donemde sag teror orgutlerinin ortaya gikmasina destek
olmus, CIA vasitasi ile hukimetleri yonlendirmis,1960 Anayasasi’na 6n ayak olmus,
darbeleri desteklemistir. Ayni donemde dis politikadaki mudahaleleri icinde 1964
Johnson mektubu ve 1975-1978 ambargo uygulamalari 6ne c¢ikmistir. 1950’lerin
ikinci yarisinda ekonomik yardimi keserek Menderes Hukumeti’nin sonunu hazirlayan
ABD, 24 Ocak 1980 tarihinde Turgut Ozal tarafindan agiklanan ve Turk ekonomisini
kiresel sermayeye baglayan ekonomik kararlarin arkasindaki gu¢ olmustur. ABD,
2001 yilindaki ekonomik krizi ¢ézmek igin Kemal Dervig’i Turkiye’'ye gondermistir.
ABD, Turkiye’de ordu ve laik rejimin tasfiye edilmesinde iktidara ortuli destek
saglamaya devam etmekte, bu konuda Avrupa Birligi ile isbirligi yapmaktadir. ABD,
terorle mucadelede terdr 6rgutu ve siyasi uzantilari ile mizakere igin Ankara’ya baski
yapmakta, teror orgutinin yuvalandigi Irak’in kuzeyine Turk ordusunun girmesini
kontrol altinda tutmakta ve buradaki Kurt Yonetim Bolgesi'nin devletlesmesinde gene
Tarkiye'yi kullanmaktadir. Turkiye, gecmisten buglne Ortadogu’ya iligskin pek ¢ok
ABD politikasinin vasitasi haline gelmis, son olarak Suriye’de ‘arkadan idare edilen
ulke’ konumuna dusmdastir. Tarkiye’nin ABD’nin taseronu olma konumu onun
bolgesel gu¢ olmasini ve diger blyuk gugler karsisindaki konumunu olumsuz
etkilemektedir.

Sonug Yerine; Tiirkiye igin Dersler

Meksika, Polonya, israil ve Tiirkiye; bu dért lilke de Bati diinyasi igindedir, giic
merkezleri arasinda kendilerini sikismig ve yalniz hissetmektedir, i¢ ve dis politikada
ABD etkisi altindadir, dnemli guvenlik problemleri vardir ve bu sorunlari ¢ézimunde
blylk olcide ABD’ye bagimlidir. Askeri ihtiyaglarini buylk o6l¢gude ABD’den
karsilamakta, bdlgesel gi¢ hevesleri ABD tarafindan baski altinda tutulmaktadir. Bu
ulkelerin her birinin jeopolitik kosullari, tarihsel birikimleri ve yasadigi guvenlik
sorunlari ne kadar farkli olsa da ABD’ye bagimliliklari bir sekilde devam etmektedir.
Ekonomik olarak ABD’ye bagimli olan Meksika, askeri olarak caresizdir. Rusya ve
Almanya arasina sikisan Polonya da kendini ABD’'ye muhta¢ hissetmektedir.
Bulundugu cografyada gittikge yalnizlagan israil, siirekli bir savag sendromu iginde
ABD ile yeni arayislar ve stratejiler pesindedir. Ancak, Turkiye icin ABD’ye
bagimlihgin asiimasi zamani gelmistir. CUnkli ABD ile olan c¢arpik iligkilerimiz
ulkemizi boélinmeye ve Cumhuriyet dederlerinden uzakta bir rejime goétirmektedir.
Kendi vizyonunu ve rollerini belirleyemeyen Turkiye, ABD’nin kendi adina belirledigi
rollerin ve savaslarin bir pargasi olmaya devam etmekte, diger yandan toplumsal
yapisi donustiralmektedir. Bulundugumuz cografya artik gii¢ merkezlerinin arkasina
saklanma secgenegini bize birakmamaktadir. Turkiye'nin stratejik se¢cenekleri ne ABD,
ne Avrupa Birligi, ne de Rusya’dir. Tek segenek bagimsiz ve egemen bir ulus-devlet
olarak kendi yolumuzu ¢izmemiz ve Ataturk’un dig politika esaslarini uygulamamizdir.



