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Universite Ogrencilerinin Akilli Telefon
Kullamimlarimin Incelenmesi

Feyzi KAYST'

Ozet

Giiniimtiiz teknolojisindeki gelisim ve degisim hiz1 egitimde de etkilerini
gostermektedir. Bu durumun bir 6rnegi olarak {iniversitelerde 6grenim
goren oOgrencilerin neredeyse tamaminin akilli telefon kullanmasi
gosterilebilir. Bu calismanin amaci tiniversitede 6grenim goren 6grencilerin
akilli telefon kullanimlarini incelemektir. Betimsel tarama modeline
gore yiirlitiillen calismada akilli telefon kullanim oOlgegi gelistirilmis ve
bu dlgegin uygulamasi gerceklestirilmistir. Gelistirilen dlgegin bagllik,
ogrenme etkinliklerine destek ve genel kullanim olmak {izere ii¢ boyutu
one ¢ikmaktadir. Calismanin 6lgek gelistirme ve uygulama asamalarindaki
orneklemini Istanbul Universitesi Teknik Bilimler Meslek Yiiksekokulu’nda
o0grenim goren 620 Ogrenci olusturmaktadir. Akilli telefon kullanim
Olcegine yonelik 6grencilerin goriislerinin karsilastirilmasinda Bagimsiz
gruplar t testi, Tek yonlii varyans analizi, Kruskal Wallis H ve Mann
Whitney U testine basvurulmustur. Calisma kapsaminda elde edilen
bulgulara gore cinsiyet degiskenine gore kiz 6grencilerin lehine baglilik
alt faktoriinde anlamh farklilik tespit edilmistir. Ayrica yas1 daha kiiclik
olan ogrencilerin kendilerinden daha biiyiik yas grubundaki 6grencilere
gore akilli telefonlara daha fazla baglilik hissettigi sonucu elde edilmistir.
Son olarak smif, 6grenim tiirii ve 6grenim goriilen program degiskenlerine
gore Olgegin tamaminda veya alt faktorlerinde anlamli farkliliga
rastlanilmamustir. Calismanin 6nerileri arasinda, {iniversite 6grencilerinin
akilli telefon kullanim sikliklar1 g6z 6niine alinarak, 6grenme etkinliklerinin
bu teknolojiye uygun uygulamalarla desteklenmesi saglanmalidir. Ayrica
bu tiir ¢aligmalarin daha sik bir sekilde yapilmasi, 6grenenlerin akill
telefona yonelik tutumlarinin daha kolay gézlenmesine imkan saglayabilir.
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Investigation of University Students’ Smartphone Usages

Abstract

The rate of the development and the change in today’s technology
shows its effects on education. For instance, it can be said that almost
all university students are making use of smart phones today. The aim
of this study is to evaluate university students’ usage of smart phones.
Descriptive research model conducted in this study. Smart phone usage
scale was developed and this scale has been used. Three dimensions
of developed scale as connectivity, support for learning activities and
general using come forward. The sample of 620 students from Istanbul
University Vocational School of Technical Sciences forms developmental
and implementation scale phase of the study Independent samples t-test,
one-way variance analysis, Kruskal-Wallis H and Mann-Whitney U tests
were applied to compare the views of students for smart phone usage
scale. According to the findings, significant differences were detected on
connectivity sub-factor obtained under study on behalf of female students
in terms of the variable of gender. It was also concluded that younger
students’ feels more connected to their devices than older students. Finally,
there has not been found any significant differences across the entire scale
or sub-factors for grade, education type and education program. Among
the recommendations of the study, learning activities should support with
applications in accordance with this technology considering the frequency
of university students’ usage of smartphones. Additionally, these kinds of
studies would contribute to observe learners’ attitude towards smartphones
in an easier manner.

Keywords: Smart Phones, Vocational School, Using Tecnology

Giris

Mobil teknolojik cihazlara yonelik ilginin tiim diinyada oldugu gibi
Tiurkiye’de de hizla arttigi bilinmektedir. Bu artisin  goriilmesinin
nedenleri arasinda mobil cihazlarin sahip oldugu tasimabilirlik, kisisel baz
diizenlemelere izin vermesi ve erisilebilir olmas1 gibi baz1 6zellikler 6n
plana c¢ikabilmektedir (Agca ve Bagci, 2013; Celik, Yildirim, Yildirim
ve Karaman, 2013). Bununla birlikte sinif i¢i 6grenme ortamlarinda da
etkin bir sekilde kullanilabilir olmasi, bu cihazlarin egitim alaninda da
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kullanilmasinda etkili olmaktadir. Taginabilir cihazlarla 6grenme stirecinde
Ogrenenlerin ilgileri ve motivasyonlari olumlu yonde gelisebilir. Cilinkii
ogrenenler mobil 6grenme sayesinde 6grenmeyi daha cazip ve motive edici
sekilde gergeklestirebilmektedirler (Vinci & Cucchi, 2007). Bu sayede
Ogrenenlerin 6grenme ortamlarina yonelik tutumlarinda olumlu gelismeler
goriilebilir. Ayrica mobil 6grenme 6grenenlere problem ¢ozme ve elestirel
diistinme becerilerini gelistirme gibi avantajlar da saglayabilmektedirler
(Cavus & Uzunboylu, 2009).Bundan dolay1 6grenenlerin mobil cihaz
kullanimlarinin etkili yonlendirmeler ile desteklenmesi sayesinde bazi iist
bilis diisiinme becerilerinin gelistirilmesine katki saglanabilir. Bu asamada
dikkat edilmesi gereken konulardan biri, bu cihazlarin 6grenme siireglerinde
kullaniminin saglanmasidir. Ciinkii Agca ve Bage1 (2013)’nin ¢caligmasinda
da belirttigi gibi 6grenenlerin %69,5°1 mobil cihazlardan 6gretim amaclh
faydalanmadigin1 ve %30,5’i nadiren kullandigin1 belirtmektedir. Bu
durumda 6grenenlerin mobil cihazlari ne amagla kullanildiginin bilinmesi
gerekmektedir. Halbuki egitim kurumlarinin destegi sayesinde akilli
telefonlar ve tablet bilgisayarlar 6grenme siireclerinde kullanilabilirler
(Corlett, Sharples, Bull & Chan, 2005). Bu nedenle 6grenenlerin kullanmig
olduklart mobil cihazlarin kullanimlarinin 6grenme etkinliklerine destek
olacak sekilde yonlendirilmesi ihtiyact ortaya ¢ikmaktadir. Bu siireclerin
iyi planlanmasi ve mobil cihazlarin bu siireclere etkin bir sekilde katki
sunmasinin hedeflenmesi gerekmektedir.

Mobil ogrenmeye destek amaciyla kullanilabilen teknolojilerden bir
tanesi de akill1 telefonlardir. Teknolojik gelismelerin hizla yayginlastigi ve
egitimde de belli seviyede kabul gordiigii bilinmektedir (Tuncer ve Kaysi,
2014). Ogzellikle iiniversitede 6grenim goren ogrenenlerin bu cihazlari
tercih ettiklerinden bahsedilebilir. Bu 6grencilerin akilli telefonlar1 tercih
etmelerindeki en Onemli etmenler arasinda; telefonun Ozellikleri ve
markasinin 6n plana ¢iktig1 anlagilmaktadir (Cakir ve Demir, 2014). Bu
durumda &grenenlerin bu cihazlari bilingli bir sekilde tercih ettiklerinden
bahsedilebilir. Akilli telefonlar siradan cep telefonlarina nazaran daha
yenilik¢i bir teknolojiye sahiptirler (May & Hearn, 2005; Chow, Chen,
Yeox & Wong, 2012). Ayrica diger basit cep telefonlarina gore giiniimiiz
ihtiyaclarina dahaiyicevap verdiklerinden bahsedilebilir. Gliniimiizde sik¢a
kullanilan akilli telefonlar, 6grenme siireglerinde dokiiman hazirlamaya
ve saklamaya izin vermesi ve internete yiiksek bant genisliginde erisim
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saglamasi sayesinde tercih edilebilmektedirler (Agarwal & Prasad, 1999).
Ayrica akademik performansit olumlu etkilemesi, 6grenme siireglerine
destek materyal hazirlanabilmesi ve egitimin niteligi arttirmast gibi
avantajlar da saglayabilmektedir (Menzi, Onal ve Caliskan, 2012). Bir
bakima akilli telefonlar, 6grenme ve 6gretme siireglerine iyi planlanmig
sekilde entegre edildigi takdirde, Ogrenenlere c¢ok sayida avantaj
saglayabilen bir teknoloji seklinde de tanimlanabilir.

Tim diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de akilli telefon kullanim orani
ve sayisi hizla artmaktadir. Bilgi Teknolojileri ve Iletisim Kurumu
(2016)’nun 2015 Aralik ay1 sonu verilerine gore 73 milyondan fazla mobil
abone sayist bulunmaktadir. Bu ¢alismanin amaci iiniversitede 6grenim
goren 6grenenlerin akilli telefonlara yonelik tutumlarinin belirlenmesini
saglamaktir. Bunun neticesinde &grenenlerin daha ¢ok ne amacgla bu
cihazlar1 kullandiklar1 belirlenebilir. Ayrica bu cihazlarin kullaniminda
cinsiyet, yas, 0grenim goriilen program, sinif ve 6grenim tiirii bakimindan
anlamli bir farklilik olup olmadig1 ortaya ¢ikabilecektir.

Yontem

Bu ¢alismanin modeli betimsel tarama olarak ifade edilebilir. Biiyiikoztiirk,
Cakmak, Akgiin, Karadeniz, & Demirel (2008) tarama modelini
belirlenmis grubun bazi o6zelliklerini tarif edebilmek igin verilerin
toplanmasinin amaglanmasi seklinde ifade etmektedir. Karasar (2009)
Tarama Modellerinde ge¢miste ya da halen var olan bir durumun var oldugu
sekliyle betimlendigini, ¢aligmaya konu olan sey, birey ya da nesne, kendi
kosullar1 i¢inde ve oldugu gibi tanimlandigini ifade etmektedir.

Evren ve orneklem

Calismanin evrenini Tiirkiye’deki meslek yiiksekokullarinda 6grenim
goren 6grenciler olusturmaktadir. Calismanin 6lgek gelistirme ve uygulama
asamalarindaki 6rneklemini Istanbul Universitesi Teknik Bilimler Meslek
Yiiksekokulunda 6grenim goéren 6grenciler olusturmaktadir. Caligmanin
Akall1 Telefon Kullanim 6lgegi gelistirme ¢alismalari Istanbul Universitesi
Teknik Bilimler Meslek Yiiksekokulu Elektronik Haberlesme Teknolojisi,
Sualtt Teknolojisi ve Kontrol ve Otomasyon Teknolojisi dgrencileri
olmak iizere toplam 262 o6grenci ilizerinde ylritilmistir. Caligmanin
veri toplama siirecinde ise Istanbul Universitesi Teknik Bilimler Meslek
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Yiiksekokulu Radyo ve Televizyon Teknolojisi, Elektronik Teknolojisi,
Elektrik Teknolojisi, Sivil Havacilik ve Kabin Hizmetleri ve Basim Yayin
Teknolojileri programlarinda 6grenim goren 358 6grencinin goriislerine
basvurulmustur. Goriislerine bagvurulan 358 6grencinin bazi 6zellikleri
Tablo 1’de 6zetlenmistir.

Tablo 1. Meslek Yiiksekokul Ogrencilerine Ait Bazi Bilgiler

Degiskenler N %
o Kiz 135 37,7

Cinsiyet

Erkek 223 62,3

Radyo ve Televizyon Teknolojisi 93 26,0

Elektronik Teknolojisi 95 26,5
Program Adi o L .

Sivil Havacilik ve Kabin Hizmetleri 66 18,4

Basim ve Yayin Teknolojileri 104 29,1

17-18 62 17,3
Yas 19-20 240 67,0

21 ve Ustii 56 15,6

1. Simf 201 56,1
Sinif

2. Sif 157 439
o Normal Ogretim 250 69,8
Ogrenim Tiirii s .

Ikinci Ogretim 108 30,2
Toplam 358 100

Tablo 1’e gore calismanin Orneklemini olusturan 6grencilerin 223°i
(%62,3) erkek, 135’1 (%37,7) kiz olmak iizere toplam 358 kisiden
olusmaktadir. Ogrencilerin93’ii (%26,0) Radyo ve Televizyon Teknolojisi,
95’1 (%26,5) Elektronik Teknolojisi, 66°s1 Sivil Havacilik ve Kabin
Hizmetleri ve 104°ii Basim ve Yayin Teknolojileri grencisidir. Orneklemi
olusturan 6grencilerin yas gruplarina bakildiginda, 17-18 yas grubunda 62
(%17,3), 19-20 yas grubunda 240 (%67,0) ve 21 ve istii yas grubunda
ise 56 (%15,6) 6grencinin oldugu goriilmektedir. Bu 6grencilerin 201’1
(%56,1) birinci sinif ve 157°si (%43,9) ikinci siifta 6grenim goérmektedir.
Ayrica bu o6grencilerden 250’si (%69,8) normal 6gretimdeyken, 108’1
(%30,2) ikinci 6gretimde 6grenim gdérmektedir.
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Veri toplama araci

Calisma kapsaminda kullanilan Akilli Telefon Kullanim (ATK) Olgeginin
maddeleri arastirmacilar tarafindan alan yazin taramasina gore yazilmistir.
Olgek 5°li likert tipinde hazirlanmistir. Ogrencilerin dlgege verdikleri
cevaplar ‘Her Zaman’, ‘Cogunlukla, ‘Bazen’, ‘Cok Nadir’ ve ‘Higbir
Zaman’ seklinde olusturulmustur. Puan kodlamasi olarak ‘Her Zaman=5",
‘Cogunlukla=4’, ‘Bazen=3’, ‘Cok Nadir=2" ve ‘Hig¢bir Zaman=1" seklinde
puanlanmistir. Olgek agimlayici faktdr analizi (AFA) ve dogrulayici faktdr
analizi (DFA)’ya tabi tutularak yap1 gegerligi agisindan test edilmistir.

Alan yazin taramasi ve uzman goriisiine gore (iki egitim bilimleri ve bir
egitim teknolojisi uzmani) olusturulan akilli telefon kullanim 6lgeginin
faktorleri hakkinda bilgi edinmek amaciyla yapilan agimlayic1 faktor
analizi sonucunda, Sekil 1’deki yamag birikinti grafigine ulasiimistir.

3,0

2,5

2,0

S

Ozdegerler

0,5

0,0

T T T T T T T T T T T T T T T T T
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Madde Mumarasi

Sekil 1. Akl Telefon Kullanim Yamag Birikinti Grafigi

Sekil 1’deki ATK Olgeginin yamag birikinti grafiginde goriilen keskin
kirilmalar faktoriyel yap1 hakkinda bilgi verdiginden (Biiytikoztiirk, 2002),
ticlincii faktorden sonraki kirilmalarin diisiik degerlerde gerceklesmesi
nedeniyle bu 6lgegin ti¢ faktorlii bir yapida kullanilabilecegi diistiniilmiistir.
Ucgiincii faktorden sonraki diger faktdr varyanslarmin yaptigi katkinin
disik degerlerde gozlenmesi nedeniyle bu faktorler kapsam disi
birakilmistir. Bunun yaninda 6lgegin faktor yapisina karar verirken 6lgek
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maddelerinin binisik olmamasi1 ve madde faktor yiiklerinin alan yazinda
belirtilen sinirlar arasinda olmasina dikkat edilmistir. Genel olarak madde
faktor yiiklerinin ,32 civarinda olmasi yeterli goriilmektedir (Tabachnick
& Fidell, 2001).

Acimlayici faktor analizi yapilirken dikkat edilmesi gereken bir diger husus
da, verilerin faktor analizi i¢in uygunlugudur. Verilerin faktor analizine
uygunlugu ise Kaiser Meyer Olkin (KMO) katsayisinin hesaplanmasi ile
test edilmektedir. Diger taraftan Barlett’s kiiresellik testinin aldig1 deger
ve onun anlamlilig1 ise; degiskenlerin birbirleri ile korelasyon gdsterip
gostermediklerini sinamaktadir. Biiyiikoztiirk’e gore (2002) KMO’nun
,60’dan yiiksek, Bartlett’s kiiresellik testinin anlamli ¢ikmasi verilerin
faktor analizi i¢in uygun oldugunun gostergesidir. Elde edilen sonuclar
(KMO=,733; X,=806,268, sd=136, pi=,000), veri grubunun faktor
analizine uygun oldugunu gostermistir. A¢imlayici faktor analizi ile ATK
Ol¢ceginin faktor yapist ve madde faktor yiikleri degerlendirilmis ve tablo
2’deki sonuglara ulasilmistir.

Tablo 2. ATK Olceginin Faktor Yapisi ve Madde Faktor Yiikleri

Madde Faktorler ve Madde Yiikleri
F2 F3
F1
1 Telefonumun uzun siire yanimda olmamast beni tedirgin eder. ,738
16 Telefonumu daha ¢ok sosyal paylasim sitelerine hizli erigim ,645
icin kullanirim.
2 Uyanir uyanmaz telefonumu kontrol ederim. ,639
8 Akl telefonumun bozulmasi beni iizer. ,559
12 Akilh telefonumun bagkalar tarafindan kurcalanmasi beni ,527
tedirgin eder.
7  Ders esnasinda telefonumla ilgilenemedigim igin canim sikilir. ,512
17 Telefonumun Akilli olmasindan dolay1 sarjinin ¢abuk bitmesi ,507
canimu sikar.
3 Ders materyallerinin telefonuma uyumlu olmasi, dersteki basa- ,764
rima katki saglar.
4 Telefonum araciligiyla, okul haricinde veya yoldayken dersle- ,655
rimle ilgilenirim.
10 Telefonlarmn egitimde bir arag olarak kullanilmasi kaliteyi ,645
arttirir.
9 Telefonumu egitim amagli kullanirim. ,635
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13 Defter veya kitap yerine telefonumdan ¢alismayi tercih ederim. 575
14 Derslerle ilgili paylasimlarda telefonlardaki mesaj uygulamala- ,569
rini tercih ederim.

5 Akill telefonlar1 kullanmanin ¢ok zor oldugunu diistiniiyorum. ,791

6  Akilli telefonlarmn gereksiz oldugunu disiinityorum. ,750
11 Akill telefonumu sirf arkadaglarimda oldugu igin aldim. ,686
15 Siradan bir telefon da isimi gorebilir. ,508
Faktor Ozdegerleri 2,934 2,475 2,080
Agiklanan Varyans 15,890 15,570 12,589
Toplam Agiklanan Varyansin 15,890 31,460 44,049
KMO Yeterlilik Olgiitii ,742
Bartlett’s Testi X2=80;§),iz=6’36(s]d=136,
Faktorlerin Cronbach’s Alpha Katsayist ,742 ,776 ,709
Tim Degiskenlerin Cronbach’s Alpha Katsayisi ,767

Olusan bu faktor yapisi alan yazin (Tabachnick & Fidell, 2001; Cokluk,
Sekercioglu ve Biiytikoztiirk, 2010; Stimer, 2000; Schreiber, Stage, King,
Nora, & Barlow, 20006) ile birlikte ele alinarak her bir faktor i¢in etiketleme
caligmas: yiiriitiilmis, 6lgekteki 1,2, 7, 8, 12, 16 ve 17. maddelerin Baglilik
3, 4,9, 10, 13 ve 14. maddelerin Ogrenme Etkinliklerine Destek ve 5,
6, 11 ve 15. maddelerin ise Genel Kullanim adi altinda siniflanabilecegi
digtinilmiistir. Genel kullamim alt faktorii altindaki maddeler ters
puanlanir. Ayrica ATK 6l¢eginin giivenirlik kanitlarini elde etmek amaciyla
Cronbach’s Alpha katsayis1 hesaplanmis ve, 767 sonucuna ulagilmistir.

Genellikle olgek gelistirme calismalarinda acimlayici faktdr analizinin
yapilmis olmasi yeterli goriilmekle beraber dogrulayici faktdr analizinin
yapilmasi da 6nemli goriilmektedir (Tuncer ve Kaysi, 2014). Dogrulayici
faktor analizi (DFA) daha once olusturulmus bir yapinin dogrulanip
dogrulanmayacagini test etmeye yonelik bir analiz olarak tanimlanabilir
(Tuncer, 2011). Dogrulayic1 faktor analizinde degiskenler arasindaki
iliskiye dair daha o6nce agimlayici faktor analizi ile tespit edilen hipotezlerin
test edilmesi s6z konusudur. Bu hipotezler kurulurken, model ile verilerin
uyumunu test etmek amaciyla X%, X*/sd, GFI, CFI, RMSEA, SRMR yaygin
olarak kullanilmaktadir (Stapleton, 1997). ATK 6l¢eginin agimlayici faktor
analizi ile olusturulan yapisini test etmeye yoOnelik dogrulayici faktor
analizi (DFA) sonuglar sekil 2’de verilmistir.
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Sekil 2. Olcegin Dogrulayici Faktor Analizi

Olgegin ii¢ faktorlii yapisina iliskin hata ve korelasyon degerleri Sekil 2°de
goriildiigl gibidir. Bu yapiya ait uyum indeksleri ise Tablo 3’de verilmistir.

Tablo 3. Olcegin Uyum Indeksleri

CMIN  DF P CMIN/DF  CFI GFI IF1 AGFI RMSEA SRMR
223,73 116  ,000 1,928 ,89 90 .89 87 ,002 ,077

Dogrulayict faktor analizi sonuglarina gore ATK 6l¢eginin uyum indeks
degerlerinden CMIN=223,73, DF= 116 ve p=,000 bulunmustur. Bununla
birlikte CMIN/DF oran1 1.928, GFI degeri ,90, CFI degeri ,89 ve AGFI
degeri ,87 olarak hesaplanmistir. Ayrica SRMR degeri ,077 ve RMSEA
degeri ,062 olarak bulunmustur. Cokluk, Sekercioglu ve Biiylikoztiirk
(2010)’e gore diisiik X* degeri model ile verinin iyi uyum gosterdiginin
bir olglstidiir. X?/sd(CMIN/DF) olarak gosterilen uyum o6lgiisii ise, kay
kare degerinin serbestlik derecesine boliimiinii ifade etmektedir. Elde
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edilen oranin 2 ya da 3’lin altinda kalmasini miikemmel (Schreiber vd.,
2006), 5’in altinda kalmasini ise orta diizeyde uyumun isareti olarak kabul
etmektedir (Stimer, 2000). GFI'nin ,95 ve lizeri degerler almasi verilerin
modele uyumunun miikemmel oldugunu gostermektedir (Schreiber vd.,
2006). Bununla birlikte GFI’nin ,85 ve iizerinde olmasi, model-veri uyumu
icin yeterli kabul edilmektedir (Stimer, 2000).

CFI indeksi i¢in, 90 ve iizeri degerler modeli kabul edebilecegimiz
degerlerdir. ,95 ve daha biiyiik degerler veri uyumunun mitkemmelligini
gostermektedir. Diger bir uyum indeksleri de RMSEA ve SRMR’dir.
SRMR modeldeki gozlenen ve gizil degiskenler ve kovaryanslar arasindaki
ortalama farkliliktir. RMSEA ve SRMR degerlerinin sifira yakin veya,
05’den kii¢iilk olmast model-veri uyumunun mikemmel oldugunu
gostermektedir (Stimer, 2000). Ancak ,08 ve daha kiigiik degerlerin de
model-veri uyumu i¢in kabul edilebilecegi bildirilmektedir (Schreiber v.d.,
2006). AGFTI indeksi i¢in ise, 80 ve yukarist yeterli kabul edilmektedir
(Stimer, 2000).

Verilerin ¢oziimlenmesi ve yorumlanmasi

Calismanin veri toplama araci olan ATK 6l¢eginin uygulanmasi suretiyle
elde edilen veriler ¢esitli analiz teknikleriyle karsilastirilmistir. Bu
kapsamda dagilimin homojen oldugu durumlarda bagimsiz gruplar t testi
ve tek yonlil varyans analizi, dagilimin homojen olmadigr durumlarda
ise Kruskall Wallis H ve MannWhitney U testlerinden yararlanilmistir.
Tek yonli varyans analizinde hangi gruplar arasinda anlamli fark oldugu
Tukey HSD ve Scheffe testlerine gore belirlenmistir.

Bulgular

Calismanin bu boliimiinde veriler cinsiyet, 6grenim tiirii, sinif, 6grenim
gorlilen program ve yas degiskenlerine gore karsilastirilmistir. Bu
kapsamda Akilli Telefon Kullanim 6l¢ek maddelerine yonelik dgrenci
gorlsleri cinsiyete gore bagimsiz gruplar t testi ile karsilagtirllmigtir. Bu
kargilastirmaya yonelik bulgular Tablo 4’te sunulmustur.
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Tablo 4. Akill: Telefon Kullanimin Olgeginde Cinsiyet
Degiskenine Gore Bagimsiz Gruplar t Testi Sonuglari

Levene testi

t testi

Cinsiyet | n | | SS F p t sd | p
Faktor 1: Baghhk
Kiz 131 3,6009 ,69280

,857 355 2,388 344 ,017%*
Erkek 215 3,4086 , 74588
Faktor 2: Ogrenme Etkinliklerine Destek
Kiz 126 3,0688 ,81384

,440 ,508 -,585 257,569 ,559
Erkek 212 3,1219 ,79391
Faktor 3: Genel Kullanim
Kiz 131 4,0210 ,48738

8,037 ,005%
Erkek 218 3,9186 ,62075
Akialh Telefon Kullanim Ol¢eginin Tamami
Kiz 122 3,5043 ,48636

982 322 1,447 320 ,149
Erkek 200 3,4256 ,46610

Tablo 4’teki bagimsiz gruplar t testi sonucuna gore ATK 6lgeginin Baglilik
alt faktorii acisindan, cinsiyet degiskenine gore kiz ogrenciler lehine
anlamli fark bulunmustur (#344)=2,388, p<.05). ATK o6lceginin Genel
Kullanim alt faktoriinde dagilimin homojen olmadiglr gorildiigiinden
Whitney U testi yapilmistir. Mann Whitney U testine gore; istatistiksel

olarak anlamli bir fark bulunamamistir (U=-,979 ve p>0,05).

Calismanin ikinci alt amacinda “Akilli Telefon Kullanimina yonelik
ogrenci gorisleri arasinda sinif degiskenine gore anlamli fark var midir?”
sorusuna cevap aranmistir. Bu amagla ATK 06l¢ek maddelerine yonelik
ogrenci goriisleri simif degiskenine gore bagimsiz gruplar t testi ile
karsilagtirilmistir. Bu analize yonelik bulgular Tablo 5’te sunulmustur.
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Tablo 5. Akill: Telefon Kullanimin Olceginde Sinif
Degiskenine Gore Bagimsiz Gruplar t Testi Sonuglari

Levene testi t testi
Simif n SS F p t sd p
Faktor 1: Baghhk
1. Simif 195 3,5267 ,75202

1,072 ,301 1,311 344 ,191
2. Siuf 151 3,4229 , 70158
Faktor 2: Ogrenme Etkinliklerine Destek
1. Simif 188 3,1028 ,82053

2,120 ,146 ,020 336 984
2. Smif 150 3,1011 77765
Faktor 3: Genel Kullanim
1. Smuf 197 4,0102 ,51250

10,816 ,001* 1,914 282,674 ,057
2. Smuf 152 3,8882 ,64386
Akilli Telefon Kullanim Olgeginin Tamam
1. Smuf 181 3,4816 ,47780

,229 ,633 1,123 320 ,262
2. Siuf 141 3,4218 ,47017

Tablo 5°teki bagimsiz gruplar t testi sonucuna gore ATK Olgeginin
tamaminda veya alt faktorlerinde sinif degiskenine gore anlamli fark
bulunmamistir. ATK 6lgeginin Genel Kullanim alt faktoriinde dagilimin
homojen olmadigi goriildiiglinden Mann Whitney U testi yapilmigtir. Mann
Whitney U testine gore; istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunamamistir
(U=13,893 ve p>0,05).

Calismanin licilincii alt amacinda “Akilli Telefon Kullanimina yonelik

Ogrenci goriisleri arasinda 6grenim tiirii degiskenine gére anlamli fark var
midir?” sorusuna cevap aranmistir. Bu amagla ATK o6lgek maddelerine
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yonelik 6grenci goriisleri 6grenim tiirli degiskenine gore bagimsiz gruplar
t testi ile karsilastirilmistir. Bu analize yonelik bulgular Tablo 6’da
sunulmustur.

Tablo 6. Akill: Telefon Kullanimin Olgeginde Ogrenim
Tiirii Degiskenine Gore Bagimsiz Gruplar t Testi Sonuglart

Levene testi t testi
Ogrenim Tiirii n SS F p t sd p
Faktor 1: Baghhk
Orgiin Ogretim 240 34875 72492 011 917 232 344 816
ikinci Ogretim 106 3,4677 74857
Faktor 2: Ogrenme Etkinliklerine Destek
(jrgﬁn (")gretim 235 3,0936 ,82545 1,308 ,254 -,293 336 770
Ikinci Ogretim 103 3,1214 74433
Faktor 3: Genel Kullanim
Orgﬁn ogretim 243 3,9753 ,55939 ,548 ,459 ,898 347 ,370
Ikinci Ogretim 106 39151  ,61226
Akalli Telefon Kullanim Olgeginin Tamam
Orgijn Ogretim 222 3,4528 48314 ,168 ,682 -,146 320 ,884

Ikinci Ogretim 100 34612 45761

Tablo 6’daki wveriler incelendiginde, Olcegin tamaminda veya alt
faktorlerinde anlamli bir farkliliga rastlanilmadig1 goriilmektedir.

Calismanin dordiincii alt amacinda “Akilli Telefon Kullanimina yonelik
Ogrenci goriisleri arasinda yas degiskenine gore anlamli fark var midir?”
sorusuna cevap aranmigtir. Bu duruma ydnelik olarak yapilan tek yonld’
varyans analizi (ANOVA) testi sonuglar1 Tablo 7°degdriilmektedir.
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Tablo 7. Akill: Telefon Kullanimina Yonelik Ogrenci
Goriigleri Arasinda Yas Degiskenine Gore ANOVA Analizi Sonuglar

Faktor 1: Baghhk

Yas n Var. Kay. Kar. Top. sd Kar.Ort. F p Fark
17-18 61 3,4262  G. aras1 3,309 2 1,655 3,133 ,045%  19.90 ve 21
19-20 230 3,5441 G.ici 181,153 343 528 ve tstil
21 ve tistii 55 3,2805  Toplam 184,462 345

Toplam 346  3,4814 Levene (F=,472 , p=,624)

Faktor 2: Ogrenme Etkinliklerine Destek

Yas n Var. Kay. Kar. Top. sd Kar.Ort. F P Fark
17-18 57 3,0760  G. aras1 ,263 2 ,132 ,204 815

19-20 226 3,0937 G.i¢i 215,743 335,644

21 ve lstii 55 3,1636  Toplam 216,006 337

Toplam 338 3,1021 Levene (F=2,266, p=,105)

Faktor 3: Genel Kullanim

Yas n Var. Kay. Kar. Top. sd Kar.Ort. F p Fark
17-18 61 3,9590 G. arasi ,041 2 ,021 ,062 ,940

19-20 234 3,9509 G.i¢i 115,314 346,333

21 ve lstil 54 3,9815  Toplam 115,355 348

Toplam 349 3,9570 Levene (F=,026 , p=,974)

Akill Telefon Kullanim Olgeginin Tamami

Yas n Var. Kay. Kar. Top. sd Kar.Ort. F P Fark
17-18 56 3,4107 G. arasi ,302 2 ,151 ,670 ,513

19-20 214 3,4772  G.ici 72,022 319 226

21 ve tistii 52 3,4140 Toplam 72,324 321

Toplam 322 3,4554 Levene (F=1,785, p=,169)

Yapilan analizler sonucunda 6l¢egin Baglilik alt faktoriinde anlamli farka
rastlanilmistir. Tukey HSD ve Scheffe testlerine gore bu farkin 19-20 ve
21 ve iistii yasa sahip dgrenciler arasinda oldugu belirlenmistir. Olgegin
tamami ve diger alt faktorleri arasinda ise, 6grenci goriigleri bakimindan
anlamli bir farka rastlanmamustir.

Calismanin besinci alt amacinda “Akilli Telefon Kullanimima yonelik
ogrenci goriisleri arasinda 6grenim gordiikleri program degiskenine gore
anlamli fark var midir?” sorusuna cevap aranmistir. Bu duruma yonelik
olarak yapilan tek yonlii varyans analizi (ANOVA) testi sonuclar1 Tablo
8’de goriilmektedir.
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Tablo 8. Akill: Telefon Kullanimina Yonelik Ogrenci Goriisleri
Arasinda Yas Degiskenine Gore ANOVA Analizi Sonuglar

Faktor 1: Baghhk

Program n Xj:;. Kar. Top. sd Kar. Ort. F p Fark
Radyo Tv 91 3,5746 G.aras1 4,351 3 1,450 2,754 ,043* Tukey HSD
Elektronik 91 3,3077 G.igi 180,111 342,527 Yapildi
Sivil Havacilk 62 3,4562 Toplam 184,462 345

Basim Yayimn 102 3,5686

Total 346 3,4814 Levene (F=1,283 , p=,280)

Faktor 2: Ogrenme Etkinliklerine Destek

Program n Kz‘;‘ Kar. Top. sd Kar. Ort. F P Fark
Radyo Tv 89 3,0693 G.arast 1,777 3 592 924 ,430

Elektronik 90 3,1481 G. i¢i 214,229 334 641

Sivil Havacilik 62 3,2151 Toplam 216,006 337

Basim Yayin 97 3,0172

Total 338 3,1021 Levene (F=2,186, p=,090)

Faktor 3: Genel Kullanim

Program n Kzl;' Kar. Top. sd Kar. Ort. F p Fark
Radyo Tv 92 3,9076 G.arast 970 3 323 975 ,405

Elektronik 91 3,9396 G. i¢i 114386 345 332

Sivil Havacilik 63 4,0635 Toplam 115,355 348

Basim Yayin 103 3,9515

Total 349 3,9570 Levene (F=2,626 , p=,050)

Akill Telefon Kullanim Ol¢eginin Taman

Program n X&;r}.]. Kar. Top. sd Kar. Ort. F P Fark
Radyo Tv 86 3,4706 G.arast ,446 3 ,149 ,658 ,578

Elektronik 83 3,3997 G. i¢i 71,877 318,226

Sivil Havacihik 57 3,5098 Toplam 72,324 321

Basim Yayin 96 3,4577

Total 322 3,4554 Levene (F=1,171, p=,321)

Yapilan analizler neticesinde, dl¢cegin tamami ve alt faktorleri arasinda,
ogrenci goriigleri bakimmdan 6grenim gordiikleri program degiskenine
gore anlamli bir farka rastlanmamustir.
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Tartisma, Sonuc ve Oneriler

Arastirma cercevesinde elde edilen bulgulara gore meslek yiiksekokulu
ogrencilerinin akilli telefon kullanimina yonelik goriisleri tizerinde sinif,
ogrenim tiirii ve 6grenim goriilen program etkili bir faktor degildir. Buna
karsin cinsiyet ve yas grubuna bagh olarak akilli telefon kullaniminin
baghlik alt faktoriine yonelik goriislerinin anlamli diizeyde farklilastig
anlasilmaktadir. Universite dgrenimleri devam eden meslek yiiksekokulu
ogrencilerininsinif, 6grenim goriilen program ve 6grenim tiirleri bakimindan
akilli telefon kullanimiyla ilgili bir farkliligin olmamasi, bu degiskenler
acisindan beklenebilir bir sonug seklinde yorumlanabilir. Bununla birlikte
Olcegin baglilik alt faktoriinde kiz 6grencilerin akilli telefonlarina daha
bagli olmasi dikkat ¢ekici bir sonugtur. Kim ve Lee (2012)’nin ¢alismasinda
kiz 6grencilerin geri bildirim puanlarina bakildiginda erkek Ogrencilere
gore bagimli olduklarindan daha fazla haberdar olduklar1 belirtilmektedir.
Benzer sekilde Aslan ve Turgut (2013)’ un ¢aligmasinda cep telefonlarinin
kullaniminda ki1z 6grenciler lehine mesaj, fotograf/kamera, mp3/miizik ve
internet amagh kullanimlar1 bakimindan anlamli farkliliklar bulundugu
belirtilmektedir. Bu nedenle kiz Ogrencilerin telefonlarina daha bagh
olduklar belirtilebilir. Bunun sonucunda kiz 6grencilerin erkek 6grencilere
nazaran akilli telefonlarini daha ¢ok sahiplendiklerinden de bahsedilebilir.
Halbuki Nam (2013)’1n calismasinda erkek 6grencilerin kiz 6grencilere
nazaran daha yliksek oranda akilli telefona sahip olduklar1 sonucu elde
edilmistir. Benzer durum internet kullanimi igin gegerlidir. Tiirkiye
Istatistik Kurumu (2015) verilene bakildiginda erkeklerin (%65,8) internet
kullanim oranlarinin kadinlarin (%46,1) internet kullanim oranindan daha
yiksek oldugu sonucu elde edilmistir. Bu sonuglarin aksine olarak Kwon,
Lee, Won, Park & Min (2013)’nin akilli telefon bagimlilig1 hakkindaki
calismalarinda cinsiyete gore anlamli bir farklilik bulunmamastir.

Olgegin anlamli farklilik gdsterdigi bir diger sonug olan yas faktdriine
bakildiginda 19-20 yaslarindaki Ogrencilerin ve 21 ve istii yastaki
ogrencilere nazaran telefonlarma baghliklarinin  anlamli  oldugu
gorlilmiistiir. Benzer durum 17-18 yasindaki 6grencilerde goriilmemistir.
Bu durumun gerekgeleri igerisinde yasca akilli telefona yonelik belli bir
deneyime sahip kisilerin 6n plana ¢iktig1 goriilmektedir. Bununla birlikte
bu gruplar arasinda da daha geng olan grup lehine anlaml farklilik ortaya
¢ikmistir. Tutgun Unal (2012) geng yastaki bireylerin internet ve teknolojiye
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daha erken yasta tanistiklarini belirtmektedir. Bunun neticesinde, anlaml
farkliligin geng yastaki 6grenciler lehine olmasi beklenen bir sonug olarak
ortaya cikabilmektedir. Bu yas grubundaki 6grencilerin telefonla daha
fazla deneyimlerinin oldugundan bahsedilebilir. Genel 6zetle uygulanan
Olcegin sadece baglilik alt faktdriinde 6grenciler agisinda anlamli farklilik
goriildiigli sonucu elde edilmistir. Fakat hem 6lgegin tamaminda hem genel
kullanim hem de 6grenme etkinliklerine destek alt faktorlerinde cinsiyet
ve yasa gore bir farkliligin olmamasi dikkat ¢ekici bir sonug olarak 6n
plana ¢ikmaktadir.

Calisma neticesinde elde edilen sonuglara bakilarak asagidaki onerilere
yer verilebilir.

e Akalli telefon kullaniminda cinsiyet faktoriine gore kiz 6grenciler
lehine anlamli farkliliklarin ortaya c¢iktigi anlasilmaktadir. Bu
nedenle bu 6grencilerin akilli telefonlara baglilik nedenleriyle
ilgili ¢aligmalarin yapilmasi, bu konunun daha genis cergevede
ele alinmasina katki sunabilir.

e Daha genc¢ yasta ve belli bir deneyim diizeyindeki 6grencilerin
telefonlarina daha bagl olduklari sonucu goz 6niine alindiginda,
bunun nedenlerinin arastirilmast baska bir merak konusu
olmaktadir. Bundan dolay1 geng yastaki 6grencilerin yasamlarinin
ilerleyen safhalarinda telefon bagimliliklarinin ne durumda
olmasi gerektigi veya olduguna dair aragtirmalarin yapilmasi
gerekir. Bu sayede bu 6grencilerin akilli telefonlara karst bakis
acilarinin neler oldugu konusunda bazi ¢éztimler iiretilebilir.

e Ogrenim goriilen program, sinif ve dgretim tiirii agisindan anlaml
bir farkliligin ¢ikmamasi dikkat ¢ekicidir. Bu sonuglara yonelik
farkli caligmalar yiirtitiilebilir.

e Meslek yiliksekokulunda gelistirilen ve uygulanan Akilli Telefon
Kullanim 6lgeginin farkli illerdeki ve farkli birimdeki 6grencilere
uygulanmasi saglanabilir. Busayede, varsa farkli sonuglarin ortaya
cikmasiyla Ogrencilerin akilli telefonlara yonelik davraniglari
hakkinda daha kesin sonuglara varilabilir.

e Universite dgrencilerinin akilli telefon kullamm sikliklar1 goz
Online alinarak, 6grenme etkinliklerinin bu teknolojiye uygun
uygulamalarla desteklenmesi saglanmalidir.
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