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OKUL ONCESi OGRETMENLERININ OGRETIMDE
TEKNOLOJi KULLANIM AMACLARININ TEKNOLOJi OZ-
YETERLIK DUZEYLERI ACISINDAN INCELENMESI

OZET

Bu aragtirmanin amaci okul oncesi dgretmenlerinin dgretimde teknoloji kullanim
amaclarinin teknoloji 06z-yeterlik diizeyleri agisindan incelenmesidir. Bu amag
dogrultusunda okul Oncesi 0gretmenlerinin teknoloji 6z-yeterlilikleri yas, mesleki
kidem ve egitim diizeyi bagimsiz degiskenlerine gore degerlendirilmistir. Arastirma
nicel ve nitel aragtirma desenlerinin bir arada kullanildigi karma yodntem bir
arastirmadir. Verilerin toplanmasi siirecindeki nicel veriler agirlikta oldugu icin
aciklayict karma yontem kullanilmigtir.

Aragtirmanin evreni Istanbul’da gorev yapmakta olan okul &ncesi 6gretmenlerinden
olugmaktadir. Aragtirmanin nicel boyutuna 80 okul dncesi 6gretmeni dahil edilmistir.
Arastirmanin nitel boyutuna dahil edilen katilimcilar aykiri durum oOrneklemesi
aracilifiyla belirlenmistir. Buna gore arastirma igin olusturulan genel Orneklem
grubundaki 6gretmenlere, Dogru (2017) tarafindan gelistirilen Egitimde Teknoloji
Kullanim1 Oz-Yeterlilik Olgegi [ETKO] yéneltilmistir. Ardindan bu &lgekten en
yilksek ve en diisiik puan alan dorder katilimei nitel boyut icin belirlenmistir.
Belirlenen alt 6rneklem grubuna arastirmaci tarafindan gelistirilen yar1 yapilandirilmis
gdriisme sorular1 yoneltilmistir. Okul &ncesi Ogretmenlerinin TESS puanlarmin
bagimsiz degiskenler ile arasindaki farkin istatistiksel anlamliligi SPSS programiyla
degerlendirilmistir. Nicel veriler iizerinde sirasiyla; Kolmogorov Smirnov normallik
testi, betimsel istatistik ve tek yonlii varyans analizi gergeklestirilmistir. Nitel verilerin
analizinde ise tiimevarimsal icerik analizi yapilmistir. Nicel veri analizleri sonucunda
okul oOncesi Ogretmenlerinin tamaminin egitimde teknoloji kullanimi 6z-yeterlik
inan¢larmin yiiksek oldugu tespit edilmistir. Ayrica, okul Oncesi dgretmenlerinin
teknoloji 6z-yeterliklerinin yas, mesleki kidem ve egitim diizeyine gore anlamli olarak
farklilasmadig: tespit edilmistir. Diger yandan nitel veri analizleri sonucu ulasilan
bulgular, teknoloji 6z-yeterligi yiiksek olan Ogretmenlerin teknoloji kullanim
amaglarini daha amacl ve gerekgeli bir sekilde sunduklarini géstermistir.

Yiiksek teknoloji 6z-yeterligine sahip olan 6gretmenler motivasyonu saglama,
devamlilik, katilim, katilmi giliglendirme ve kullanma gerekgesi temalarina atif
yapmislardir. Bu sonuclar, mevcut literatiir temelinde tartisilmis ve okul Oncesi
egitimine baglaminda ¢esitli 6neriler sunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Okul Once:vi Egitimi, Okul Oncesi Ogretmeni, Teknoloji, Oz-
veterlik, Teknoloji Oz-yeterligi, Ogretimde Teknoloji Kullanimi.
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INVESTIGATION OF PRESCHOOL TEACHERS' USE OF
TECHNOLOGY IN TEACHING IN TERMS OF TECHNOLOGY
SELF-EFFICACY LEVELS

ABSTRACT

The aim of this research is to examine the purpose of preschool teachers' use of
technology in teaching in terms of technology self-efficacy levels. For this aim,
technology self-efficacy of preschool teachers was evaluated according to age,
professional seniority, and education level independent variables. The study is a mixed
method research in which quantitative and qualitative research patterns are used
together. Since the quantitative data in the data collection process were predominant,
the explanatory mixed method was used. The universe of the study consists of
preschool teachers working in Istanbul. 80 preschool teachers were included in the
quantitative dimension of the research. Participants included in the qualitative
dimension of the research were identified through outlier sampling. According to this,
teachers in the general sample group created for the research were directed to the Use
of Technology in Education Self-Efficacy Scale [TESS] developed by Dogru (2017).
Then, four participants with the highest and lowest scores from this scale were
determined for the qualitative dimension. Semi-structured interview questions
developed by the researcher were directed to the determined sub-sample group. The
statistical significance of the difference between TESS scores of pre-school teachers
and independent variables was evaluated with the SPSS program. On the quantitative
data, respectively; Kolmogorov Smirnov normality test, descriptive statistics and one-
way analysis of variance were carried out. Inductive content analysis was made in the
analysis of qualitative data. As a result of quantitative data analysis, it has been
determined that all preschool teachers have high self-efficacy beliefs in technology use
in teaching. In addition, it was found that technology self-efficacy of preschool
teachers did not differ significantly according to age, professional seniority, and
education level. On the other hand, findings obtained as a result of qualitative data
analysis showed that teachers with high technology self-efficacy present their purpose
of using technology in a more purposeful and reasoned way. Teachers with high
technology self-efficacy have referred to the themes of providing motivation,
continuity, participation, strengthening participation, and justification. These results
are discussed based on available literature and various recommendations are presented
in the context of preschool education.

Keywords: Preschool Education, Preschool Teacher, Technology, Self-efficacy,
Technology Self-efficacy, Technology Use in Teaching.
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1.GIRIS

21. ylizyilda toplumlar sosyal, kiiltiirel ve ekonomik yonden siirekli bir degisim ve
gelisim icindedirler. Bu gelismeye neden olan etmenlerin igerisinde bilim ve
teknolojide yer almaktadir. Bilim ve teknolojideki gelismeler mevcut yapiyl
degistirmekte insanlarin uyum saglamasini kolaylastiracak olan egitimi de
farklilasmak durumunda birakmaktadir. Modernlesen teknoloji ve yenilikler, onceki
teknolojik gelismelerin egitimde yarattigi farkliliklar neticesidir ve gelecegin
toplumunu hazirlamaktadir. Gelisen teknoloji ile birlikte 6grenme bigimleri, ¢cevreyle
kurulan iletisim ve yasam tarzi da biiyiik oranda degisiklige ugramistir (Rich, Bickham
ve Wartella, 2015).

Gilintimiizde teknolojiyle agiklanmak istenen; tabletler, elektronik hikaye kitaplari,
akilli telefon ve bilgisayar kullanimidir. Yasantimizda teknolojinin yaygin olarak
kullanilmasinin en gegerli sebeplerinden biri ulasilabilme diizeyinin artmis olmasi ve
artik hemen hemen bir¢ok evde bu ara¢ ve gereclerin bulunuyor olmasidir. Bunun
yaninda, gecmis donemlerde bilgi yalmz basili kaynaklarda bizlere ulasirken,
giinlimiizde bilgi ve teknolojiye ulagsmak i¢in sadece bazi temel becerilerin yeterli
olmasi gerekmektedir. Teknolojinin siirekli olarak gelisip, degisen bir yapiya sahip
olmasi nedeniyle her yas grubuna hitap etmektedir (Y1ilmaz ve Ozkan, 2013). Cocuklar
i¢in hazirlanan programlar ve yazilimlar ilgi ve isteklerine hitap eden bu ¢esitlilik yine

teknoloji kullanimini arttiran etkenlerden birisi olarak gosterilebilir (Kol, 2017).

Cocuklarin teknolojik araglarla gecirdikleri zaman kadar bu zamanin niteligi, icerigi
ve uygunlugu da 6nem tasimaktadir (Christakis ve Garrison, 2009). Giinliik yasam
icerisinde c¢ocuklarin teknolojiyi bu kadar uzun siire kullanmalar1 dikkate alinacak
olursa bu kullanimin ¢ocuklarin gelisimlerine katkida bulunacak sekilde verimli olarak

gerceklesmesi gerektigi ortaya ¢ikmaktadir (Omriiuzun, 2019). Burada teknolojiyi



verimli ve etkili kullanmayi, gelisime katkida bulunmay1 ve teknolojiye kars1 uyumu
kolaylastiran etkenin egitim oldugunu sdylemek miimkiindir (Wang, Ertmer ve
Newby, 2004).Teknolojinin degisiminin bir ¢iktis1 da egitimin yontem ve igeriginin de

degismek zorunda kalmasidir.

Bilim ve teknolojide yasanan gelisim ve degisimler 21. yiizyila bilgi ¢ag1 sifatini
katmistir. Bu donemde bilginin kapsami, bilgiye ulasma yollar1 degismekte ve yeni
yollar olusturmaktadir (Ozan ve Tasgin, 2017). Teknolojideki hizli ilerleyis egitimde
de yaygin olarak kullanilmasini saglamaktadir. Egitim ve 6gretimin her kademesinde
teknolojik materyallerin kullanilmasi ¢ocuklar i¢in gorsel ayni zamanda da isitsel yonii
de destekledigi i¢in daha kalict olmasimi saglamaktadir. Bu nedenle okul dncesi
donemde de dgretmen ve ¢ocuklar tarafindan tercih edilmektedir (Yiicelyigit ve Aral,
2016).0kul 6ncesi donem; ¢ocuklarin ¢gevresindeki nesneleri kesfetmeye basladiklari,
yasamin temeli olan ve ¢ocugun dogumu ile baslayip ilkokula kadar gegen siireci
kapsayan 6grenmenin ¢ok hizli gergeklestigi bir donemdir (Milli Egitim Bakanligt
[MEB], 2013). Cocugun yasaminin ilk 6gretmenle karsilastigi zamana denk gelen bu
donemde alacagi egitim ve ¢evre hayatini nasil devam ettirecegini, gelecege yonelik
secimlerini belirlemektedir. Erken ¢ocukluk donemi, hareket etme, oyun oynama,
kesfetme, arastirma, problem ¢ozme gibi faaliyetlerle gelistigi cocuklarin yetiskinden
her yoniiyle farkli oldugu bir dénemdir. Bu evre Piaget’in bizlere sundugu somut
islemler donemini kapsadigindan, semboller ¢ocuklarin 6grenme siirecinde 6nemli bir
yere sahiptir. Bu nedenle g¢ocuklarin 6grenme siiregleri planlanirken daha fazla
materyale ihtiya¢ duyuldugu soOylenebilir. Sunulan fazla materyal de ¢ocugun

yasantisini zenginlestirerek daha iyi ve giiclii bir sekilde gelismesini ve 6grenmesini
saglar (Jack, 2019).

Yagamin bu doneminde 6grenme ve 6gretme siirecinde “6gretmen” ve “teknoloji” iKi
onemli 6gedir. Cilinkii ¢cocuklarin 6grenmelerinde ¢ok biiylik etkileri bulunmaktadir.
Yenilenen teknolojiyle beraber giiniimiiz 6gretmenlerinin hem kendilerinin teknolojiyi
kullanmas1 hem de c¢ocuklara teknolojiyi nasil dogru ve faydali bir sekilde
kullanabileceklerini 6gretmesi, rehberlik etmesi gerekmektedir (Alpar, Battal ve Avci,
2007).0gretmen hem egitimin niteligini hem de ¢ocugun gelisimini belirleyen en
onemli etkenlerdendir. Cocugun i¢in de bulundugu donem de 6grenme hizinin ¢ok
yiikksek olmasi da c¢ocuklarin teknolojik diinyaya uyumunu kolaylagtirmaktadir.
Yapilan bir arastirmaya gore 0-2 yas grubu ¢ocuklar haftalik olarak 14 saat, 2-5 yas



grubu cocuklar ise haftalik 26 saat teknolojik cihazlarla karsi karsiya gelmektedir
(Rhodes, 2017). Amerikan Pediatri Akademisi’ne [APA] (2013) gore ise ¢ocuklar,
giin igerisinde yaklasik sekiz saatlerini telefon, televizyon, tablet ve bilgisayar gibi
teknolojik aletleri kullanarak gecirmektedir (Rideout, Foehr ve Roberts, 2010).
Cocuklarin teknolojiye ayirdiklart zaman g6z 6niinde bulunduruldugunda; egitimde
kaliteye ulasabilmek adina ne kadar program gelistirilip, 6gretim siiresi diizenlenip,
fiziksel ¢evre uygun olarak yapilandirilsa da egitim siirecinde mutlaka teknolojiye yer
verilmesi gerekmektedir. Aksi takdirde egitim ¢ocuklarin gerisinde kalmis olacaktir
(Erisen, 2004; Eranil, Ozcan, Yakut-Ozek, 2019).

MEB’e (2013) gore iletisimde, bilgi aktariminda ve teknolojide ¢ok hizli degisimin
oldugu, bilginin katlanarak artti1 ve her gecen giin yeni teknolojilerin iiretildigi ve
iilkeler arasinda ¢ok y&nlii rekabet ortaminin oldugu bir cagda yasiyoruz. icinde
bulundugumuz doénemde teknolojiyi kullanmamak ve teknolojik aletlerle
karsilasmamis olmak neredeyse imkansizdir. Teknolojideki ilerlemeler egitimi
etkilemis ve 6nemli bir pargasi haline gelmistir. Bu sebeple teknolojinin egitime dahil
olup olmadigini degil de nasil dahil olacagini ve bunu uygulayacaklarin yeterliliklerini
ogrenmek gerekmektedir. Erken ¢ocukluk doneminin gocuklar igin birgok Kritik
donem barindirtyor olmasi teknolojinin de dogru kullanilmasi gerektirdigini gozler
oniline sermektedir. Cocuklarin teknolojiyle tanistirilmasinin gerekliligi yadsinamaz
gercektir. Ancak bu tanigmanin teknolojinin olumlu ve olumsuz yonlerinin de var
oldugu goz oOniinde bulundurularak gergeklemesi gerekmektedir. Bu toplumun en
kii¢iik bireyleri olan ¢ocuklar igin biiyiik dnem tagimaktadir (Tugun, 2018).Teknoloji
ile ¢ocugun tanigmasinin ardindan asil 6nemli nokta da teknoloji kullaniminin
cocuklara dogru bir bigimde aktarilmasidir (Sayan,2016). Tim bu belirtilenlerden
hareketle, teknoloji hayatimizin merkezinde yer almakta ve yasamimizin her
asamasinda onemli bir role sahip olmaktadir. Tiim bireylerin etkisinde kaldig1 bu yeni
sistem teknoloji i¢ine dogmus ve bu nedenle “dijital yerli” sifatiyla bahsedilen okul
oncesi ¢ag1 cocuklari i¢in de gegerlidir. Bu nedenle 6gretmenler teknolojiyi ¢ocuklarla
tanigtirmali ancak bunu yaparken de bilingli olmasi gerekmektedir. Teknolojinin
bizlere kazandirdig1 kolayliklar ve faydalar 6zenle secilmeli ve olumsuzluklar1 da
cocuklara aktarilmalidir. Teknolojik biling 6gretmenler, cocuklar ve aile i¢in de ayri

ayr1 6nem tagimaktadir.



1.1. Arastirmanin Onemi

Toplumlarin bilim ve teknolojide gergeklestirdigi degisim ve gelismeler yasamis
olduklar1 mevcut yapiyr da degistirmektedir. Bunun yaninda, egitimde de birtakim
farklilasmalar meydana getirmektedir. Egitimde yasanan bu farklilagmalar ise
gelecegin toplumunu olusturmaktadir (Alkan, 2005). Toplumsal yasamda teknolojinin
yarattigi degisim hizi, toplumdan topluma farklilik gostermektedir. Bu hiz ise
toplumlar1 iyi ya da kotii olarak etkileyebilmektedir. Toplumun en kiiciik bireyleri
olarak kabul edilen ¢ocuklar i¢in bu etki biiylik bir 6nem tasimaktadir (Aral ve Dogan-
Keskin, 2018).

Erken ¢ocukluk donemindeki g¢ocuklar, Piaget’in bilissel gelisim donemlerinden
somut islemler donemine denk gelmektedir. Dolayistyla ¢ocuklar bu siiregte ne kadar
cok uyarana maruz kalirsa ona esgiidiimlii olarak zihinsel, sosyal, dil ve psiko-motor
becerileri zenginlesecektir. Bunun saglanabilmesi i¢in tiim gelisim alanlarina yonelik
materyallerin etkin bir bicimde kullanilmas1 gerekmektedir. Erken ¢ocuklukta secilen
materyaller gocugun ilgisini ¢ekebilmeli ve somutlagtirmasina firsat verilmelidir. Bu
somutlastirma ¢ocuk igin 6grendiklerinin kaliciligini arttiracaktir (Korkmaz ve Unsal,
2016).Giiniimiizde hizla ilerleyen teknolojide bu materyallerde de degisiklikler
yaratmaktadir. Bu teknolojik materyallerin ve teknolojinin egitim siireci i¢in de etkin
olarak kullanilmas1 beklenmektedir. Bu konuda 0&gretmenlerin kullanimi ve
yeterliliklerinin de onemli oldugu diistiniilmektedir. 21.ylizyilin gereklilikleri olan;
bilgi, beceri, iletisim, yaraticilik, 6grenmeyi 6grenme, bilisim teknolojileri yeterliligi,
sosyal beceriler agisindan daha donanimli olmak gerekmektedir. Teknoloji bireyin bir
yandan hayatin1 kolaylastirirken bir yandan da bireyden onu etkin kullanabilmeye
yonelik gerekli yeterlilik beklemektedir. Bu yeterlilik olusmadig1 zaman, teknolojiden
faydalanabilenlerle faydalanamayanlar arasinda dijital ugurum olugmaktadir

(Demirbas, Cigek,ve Maden, 2013).

Bilginin, artik geleneksel 6gretim teknikleriyle iletilmesi ve 6grenilebilmesi miimkiin
degildir. Bu dénemde asil rol, cocuga rehberlik eden egitimciye aittir. Egitimcinin
kendi adina yaptig1 biitiin ¢caligsmalar ve 6z yeterligi ¢ocuk i¢in de 6nem arz etmektedir.
Bandura, 6z yeterlilik kavramini Sosyal Biligsel Kuram kapsaminda ilk kez ortaya atan
kisi olmustur. Bu kurama gore kisilerin gosterdigi davraniglar1 bir¢ok kuramda
anlatildiginin aksine yalnizca ¢evresel etkenler veya kisinin 6zellikleriyle degil bireyin

var oldugu ¢evre, beklentileri, ilgileri, amaclari, algilar1 etkilerken; beklentiler, ilgiler,
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amagclar ve algilar da ayn1 diizeyde c¢evreyi etkilemektedir. Yani birey ve cevre bir

etkilesim halindedir (Bandura, 1977).

Ogretim sisteminde yasanan degisim ile dgretmenlerin rolii, model ve rehber olarak
degismistir. Bu sebeple bireyin sahip oldugu goérevi yerine getirirken karsilagtig
zorluklarla bas etme ve direnme giiclinii arttiran 6z-yeterlik inancina sahip olmasi
gerekmektedir. Eger Ogretmenin 0Oz-yeterlik inanci yiiksekse c¢esitli Ogretme
yontemleri kullanmaya daha yatkin olmaktadir (Henson, 2001). Bu yontemlerin
kullanilmas1 da ¢ocuklar tizerindeki 6grenmeyi arttirmaktadir. Ciinkii 6gretmenler,
egitim sistemi i¢inde bulunan en 6nemli pargalardan biri olarak kabul edilmektedir.
Ogretmenin 6z-yeterliligi dgrencinin ve okulun etkililiginde de énemli bir yer tutar
(Ekici, 2008). Bu sebeple yapilan bu arastirma okul Oncesi Ogretmenlerinin
ogretimdeki teknoloji kullanim amaglarinin ve teknoloji 6z yeterlik diizeylerinin
belirlenmesi agisindan 6nem tasimaktadir. Bu 6nem dogrultusunda hali hazirda
bulunan ulusal kaynakli literatlir taranarak arastirmalarin mevcut durumu tespit
edilmeye c¢alisilmistir. Alan yazin taramasi kapsaminda okul 6ncesi 6gretmenlerinin
teknoloji kullanim amagclar1 ve teknolojiye yonelik 6z yeterlik inanclar ile ilgili
yapilan ¢aligmalar incelenmistir. Literatilir taramasi sonucunda ulusal ve uluslararasi
baglamda bir ka¢ arastirma yapilmistir (6rn, Enayati, Modanloo ve Kazemi, 2012;
Giles, 2016; Korkmaz ve Unsal, 2016). Arastirmalarda 6rneklem gurubu olarak
cogunlukla Ogretmen adaylar1 veya farkli branglara sahip 0gretmenlerle caligildig
sonucu ortaya ¢cikmustir (6rn; Ilkay, 2017; Birisci ve Kul, 2018; Unal, 2013). Ancak
alan yazin taramasinda hali hazirda calismakta olan okul Oncesi 6gretmenlerinin
teknoloji kullanimina yonelik 6z yeterlilik inanglariyla ilgili az sayida arastirma
ornegine rastlanmistir. Bu sebeple yapilacak olan bu arastirmanin 6rneklem grubu
acisindan Onem tasidigini sdyleyebilmek miimkiindiir. Arastirmada yer verilen
teknoloji konusu ile ilgili literatiire bakildiginda genel manada 6gretmen adaylarinin
teknolojiye ydnelik algilarinin incelenmesi, teknolojiye yonelik algilar: veya mesleki
anlamda éz-yeterlik algilarimn incelendigi calismalar yiiriitiilmiistiir (6rn; Ozdemir ve
Tag, 2017; Korkmaz ve Unsal, 2016). Okul &ncesi Ogretmenleri ve teknoloji konular
nadir olarak bir arada bulunmus olsa da yapilan ¢alismalarda 6gretmenin ¢ocuklara
uygulamasinin aragtirmaya katildig1 bir arastirmaya rastlanmamustir. Teknoloji oz-
yeterlik inanci ve ogretmenin bir arada yer aldig1 arastirma yok denecek kadar azdir

(6rn; Abbitt, 2011; Sezgin, Erdogan ve Erdogan, 2017). Arastirma yontemi olarak



genel manada nicel galismalara yer verilmistir (6rn; Koroglu, 2014; Saracaloglu,
Yenice ve Ozden, 2013; Uysal, 2013, Kartal, 2019).Yapilan ¢alismalarda okul éncesi
ogretmeni, teknoloji 6z yeterligi, uygulamalarin incelenmesi ve karma yontemin bir
arada oldugu arastirmaya rastlanmamistir. Incelenen arastirmalarda sadece
Ogretmenlerin 6z-yeterlik algilar1 veya teknolojiye bakis acilari tek basina arastirmanin
icerigini olusturmaktadir ( 6rn, Kiigiik, Altun ve Palig, 2013; Kurt, 2012; Altug, 2017
).Bu kapsamda yapilan arastirmanin temel amaci; okul Oncesi Ogretmenlerinin
teknoloji kullanim amaglarinin farkina varmalarmin saglanmasi ve ¢ocuklara

aktariminin teknoloji 6z-yeterlik inanc1 agisindan incelenmesidir.

1.2. Aragtirmanin Amaci

Bu aragtirmanin temel amaci, okul Oncesi Ogretmenlerinin Ogretimde teknoloji

kullanim amaglarmnin teknoloji 6z-yeterlik diizeyleri agisindan incelenmesidir.

1.3. Problem Ciimlesi

Okul 6ncesi 6gretmenlerinin teknoloji 6z-yeterlik inang diizeyleri onlarin 6gretimde

teknoloji kullanim amag ve durumlarini nasil etkiler?

1.4. Alt Problemler

» Okul oOncesi Ogretmenlerinin teknoloji kullanimi 6z-yeterlik inanglar1 ne
diizeydedir?

» Okul 6ncesi 0gretmenlerinin teknoloji kullanim1 6z-yeterlik inanglari; yas, calisma
yilt ve egitim diizeyine gore anlamli bir sekilde farklilagsmakta midir?

» Okul Oncesi Ogretmenlerinin teknoloji Oz-yeterlik inang diizeyleri onlarmn

ogretimde teknoloji kullanim amag¢ ve durumlarini nasil etkiler?

1.5. Varsayimlar
Bu aragtirmanin varsayimlar1 asagida maddeler halinde verilmistir.

> Katilimcilarin  Egitimde Teknoloji Kullanimi  Oz-Yeterlik ve yari-
yapilandirilmis goriisme sorularina samimi ve objektif yanitlar verdigi;

> Katilimcilarin Egitimde Teknoloji Kullanimi Oz-Yeterlik Testinden aldiklar:
puanlara gore olusturulan dorder kisilik 2 grubun (alt-iist) grup i¢i homojen,

gruplar arasi ise heterojen olarak dagildigs;
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» Katilimcilarin veri toplama siireci igerisinde yapilan etkinliklere istekli ve etkin
katilim sagladiklari,

» Kontrol altina alinamayan degiskenlerin tim gruplar1 ve katilimcilart ayni
derecede etkiledigi;

» Uygulama—veri toplama siirecini gergeklestiren arastirmacilarin  tiim

katilimcilara tarafsiz davrandigi varsayilmistir

1.6. Stmirhliklar
Bu arastirma;

» 2019-2020 6gretim yili,
> Istanbul Avrupa yakasinda MEB’e bagli okullarda gorev yapan 80 okul dncesi
Ogretmeniyle,

ile sinirhidir.

1.7. Tanimlar

Okul Oncesi Egitimi: 0-6 yaslar arasinda cocugun ¢ok boyutlu gelisimini
destekleyerek, yasam boyu siirecek 6grenmenin temelinin atildigi, sistemli ve bilingli
bir egitim siirecidir.

Okul Oncesi Ogretmeni: 0-6 yas araligindaki gocuklarmn ilkdgretime kadar olan
egitimi, sosyal, fiziksel, bilissel, motor ve duyusal gelisimlerinin desteklenmesini

saglayan kisidir.

Teknoloji: Insan gereksinimleriyle baslayan, toplumu etkileyen ayni zamanda da
toplumsal norm ve degerlerden de etkilenen bir tasarlama yapma ve uygulama

surecidir.

Oz-yeterlik: Kisinin istedigi bir sonucu yaratabilmek igin gerekli davranislari

basariyla gosterip gosteremeyecegine iligskin inancidir.






2. KAVRAMSAL VE KURAMSAL CERCEVE

Bu béliimde ¢alismanin temelini olusturan okul 6ncesi egitimi ve 6nemi, okul 6ncesi
egitimde 6gretmenin rolii, okul 6ncesi egitiminde teknoloji kullanimi, 6z-yeterlik ve
teknoloji 0z-yeterligi gibi konular basliklar halinde agiklanmistir. Ayrica ¢alisma
konusuyla ilgili ulusal ve uluslararast literatiirde yer alan arastirmalara iliskin bilgilere

de yer verilmistir.

2.1. Okul Oncesi Egitimi ve Onemi

Giiniimiizde gelisen ve degisen teknolojiyle birlikte gelisen toplumlarda bireyin iyi
yetismis olmasina 6nem verilmektedir. Bireyin iyi yetisebilmesini saglayan en dnemli
kavramlardan bir tanesi de egitimin niteligidir. Egitimin ilk basamagi 0-6 yas araligin
icine alan insanin diger donemlerinin baglangici olan ve yasaminin temellerinin
atildig1 okul 6ncesi donemi kapsamaktadir (Stephen, Stevenson ve Adey, 2013). Okul
oncesinde egitime baslayan cocuklar bu dénemde ne kadar iyi bir egitim alirsa ilkokula

ve sonrasindaki hayata o kadar hazir baglayacaktir.

Simdiye kadar gerek bu konu {izerine ¢alisma yiirlitmiis kisiler gerekse egitim hizmeti
veren kurumlar tarafindan okul Oncesi egitime dair pek cok tanim yapilmistir. Bu
tanimlardan Milli Egitim Temel Kanununa ait tanimda; okul 6ncesi egitim: “Mecburi
O0grenim cagma gelmemis g¢ocuklarin egitimini ihtiva eden bu yas grubundaki
cocuklarin beden, zihin ve duygu gelismesini ve iyi1 aliskanliklar kazanmasim
saglamak, onlar1 ilkdgretime hazirlamak, sartlar1 elverissiz ¢evrelerden ve ailelerden
gelen c¢ocuklar icin ortak, sistemli ve elverisli bir yetisme ortami saglamak,
kabiliyetlerinin gelismesine yardim etmek amaglarina yonelik, ilkogretim biitiinliigii
iginde yer alan bir egitim devresidir” seklinde ifade edilmistir. Okul 6ncesi egitim,
cocugun fiziksel, bilissel, duygusal, sosyal gelisim alanlarina verdigi destegin yaninda
temel aligkanliklar kazanmasini saglayarak yetiskinlik doneminde daha {iretken,
yaratici ve verimli bir birey olmasini saglamakta, sahip oldugu asil potansiyeli ortaya

cikarmaktadir (Canbeldek, 2015). Bu donem igerisinde yer alan ¢ocuklar, ferdi
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olduklar1 topluma uyum saglayarak hayatta kalmak i¢in gerekli temel aliskanliklarin
elde ederek kendi gelisimlerini ortaya koymaktadirlar. Bu donemde zengin uyaricilarla
donatilmis bir ¢evre saglanmasi, cocuga deneyimleme firsati sunmasi ve bunlarin tiim
gelisim alalarini destekler nitelikte olmasi; okul 6ncesi egitiminin 6nemini arttirmis ve
yayginlagsmasina katki saglamistir (Tugrul ve Feyman, 2006). Erken ¢ocukluk egitimi
olarak da adlandirilabilen bu egitim genel anlamda ¢ocugun yasaminin ilk alt1 yilini
icine almaktadir. Bu dénem ¢ocugun gelisimsel anlamda en hizli oldugu ve yasadigi
cevreyle iligkisinin en aktif oldugu yillar1 kapsamaktadir. Beyin gelisiminin hizla
gelistigi bu donemde g¢evreyle kurulan etkilesim biiylik 6nem arz etmektedir (Gogtay,
Giedd, Lusk, Hayashi, Greenstein, Vaituzis ve Rapoport,2004). Bugiine kadar yapilan
arastirmalar erken c¢ocuklukda verilen egitimin kisilik gelisimi tizerinde de etkisi

oldugunu savunmaktadir (Celik ve Giindogdu, 2010).

Ulkemizde devam eden okul &ncesi egitiminin genel amagclari en son MEB (2013)

tarafindan diizenlenen okuldncesi egitimi programiyla giincellenmistir. Bunlar;

Cocuklarin zihinsel, fiziksel, duygusal gelisimini ve iyi aligkanliklar kazanmasini
desteklemek,

Cocuklar ilkogretime hazirlamak,

Sartlart elverigli olmayan g¢evre ve aileden gelen c¢ocuklar icin yetisme ortami
saglamak,

Cocuklarin Tiirkgeyi giizel ve dogru bir sekilde konugmalarini saglamaktir.

Cocuklarin i¢inde bulundugu gelisim 6zelliklerini, bireysel farkliliklarini, kendilerine
dair yeteneklerini géz onilinde bulunduran ve tiim gelisim alanlarin1 destekleyen,
saglam kisilik gelisiminin ilk temelinin atildig1, yaratict yonlerinin aciga ¢ikarildigy,
ozgiiven gelisiminin desteklendigi bir okul dncesi egitimi alan ¢ocugun bu egitimle
karsilasmamis ¢ocuklara gore, gelecekteki okul basarisinin daha yiiksek oldugu fark
edilmistir. Bu egitimi alan ¢ocuklarin bunlarin yani sira sosyal-duygusal, zihinsel,
fiziksel ve dil gelisimlerinde de olumlu yondeki farkliliklarini yapilan arastirmalar
ortaya koymaktadir (Clarke ve Shinn, 2004; Unutkan, 2007). Okul 6ncesi egitim kisiyi
yasamiin tamaminda etkileyen bir siiregtir. Arastirma sonuglarina gére bu egitimi
alan cocuklar; egitim hayatlarima daha uzun siirede devam etmekte, ortaggretim
kurumlarindan daha yiiksek puanlarla mezun olmakta ve bagimlilik olusturan alkol ve
uyusturucu gibi maddeleri daha az kullanmaktadir (Adams, Edie, Riley, Roach ve
Itting, 2004). Bu donem ¢ok hizli gegmektedir ve yasanilan ¢evreyle etkilesim oldukca
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aktiftir (Ural ve Ramazan, 2007). Karsilagilan yeni durumlar ve maruz kalinan
uyaricilar beyinde yeni sinaptik baglar olusmasini ve dentrit dallanasini saglamaktadir.
Noronlar uyarilmadigi takdirde 6lmektedir (Knudsen, 2004). Bu dénem de gocuklarin
kendi ilgi ve ihtiyaglarinin farkina varmasi zor olmaktadir. Bu dénemde yakin
cevrelerinde bulunan yetiskinlerin, 6gretmenlerin ¢ocuklarin yetenekleri fark etmesi

ve ¢ocuklarin da fark etmesini saglamaktadirlar.

Okul oncesi egitim almayan ¢ocuklarda gelisim daha yavas ve gec ilerlemektedir
(Siirmen, 2011). Erken ¢ocukluk egitiminin 6nemi her gegen giin artmaktadir. Mevcut
egitim diizeyi i¢inde yer alan ¢ocuklar 0-6 yas grubundan olugmakta ve bu grup
Prensky’e (2005) gore 1980 yilindan sonra diinyaya geldigi ve teknolojiye dair
O6grenmek icin bir ¢aba harcamadigi i¢in “dijital yerli” olarak tanimlanmaktadir. Bu
cocuklar teknoloji ile biiyliyen, bilgisayarlarin, oyunlarin ve internetin diline
hakimdirler. Gelismis ve halihazirda gelismekte olan tiim toplumlar teknolojiden
etkilenmektedir. Dijital yerli olarak diinyaya gelen bireyler ise bu teknolojiyle
dogrudan temas halindedirler. Yeni beceri ve yetenekler gerektiren bir diizen igine
dogmusturlar (Yang, Hwang, J.Yang ve Hwang, 2015). Bu nedenle var olan bu
diizenin tersine yasamalari ve hayatlarint buna gore devam ettirmeleri miimkiin
olamayacaktir. Teknolojinin beraberinde getirdigi bircok yenilikten bazilar1 egitim
ortamlarinin igerisinde yer almaktadir. Bunlar teknolojinin hizla ilerlemesi ve
gelismesiyle olusan yeni egitim materyalleridir (Yin ve Fitzgerald, 2015). Ne kosulda
ya da hangi sifata sahip olursa olsun ¢ocuklar soru soran, merak eden, hayal kuran,
yaratict bireylerdir. Cocuklarin bu ihtiyaglarmin karsilanmasi onlart mutlu edecek
husustur. Bu mutlulugun gerceklesmesi i¢cin de ¢ocuklarin okul Oncesi egitimi
almasmin gerekliligi yadsimnamaz gergektir (Topag, Yaman, Ogurlu ve Ilgar, 2013).
Tiirkiye’” de yapilan bir aragtirmaya gore, erken ¢cocukluk déneminde verilen egitimin
¢ocuga, aileye, topluma ve iilkeye ekonomik anlamda yiiksek getiriler sagladigi ortaya
cikmistir (Kaytaz, 2005).Siire¢ igerisinde teknoloji ekonomik gelisimlerinde onciisii

haline gelmektedir.

Tim bu hususlar dikkate alindiginda okul oncesi egitim kavraminin birgok tanimu,
yorumu ve iizerine bir¢ok arastirma yiriitildigi goriilmektedir. Ancak tiim bu
caligmalar incelendigin de okul 6ncesi egitiminin 0-6 yas grubunu kapsadigi ve bu
cocuklarin yaraticiliklarini destekledigi, onlari gelecek yasama hazirladigi, ¢evreyle

etkilesim halinde olmasina destek oldugu ve ilkdgretim kurumlarina hazirladig: ortaya
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¢ikmaktadir. Bu ¢ocuklarin hali hazirda dijital yerli oldugu da diistiniildiigiinde,
cocuklara yetenekleri, zeka alanlar1 ve 21. yiizy1l gereklilikleri dogrultusunda ortamlar
ve etkinlikler sunuldugu ve bu durumun cocuklar i¢in ne denli ayirt edici oldugu
unutulmamalidir (Cullu, 2019). Cocugun yasaminda okulOncesi egitiminin yeri ve
onemi olduk¢a fazladir. Okul Oncesinde baslayan egitim hayatinda teknolojik
imkanlardan ¢ocugun faydalanmasini zorunlu kilmaktadir. Saglanacak bu imkanlar
ileride hem aile hem de toplumun temelini giiclendirecektir. Cocuklarin teknolojiyi
dogru kullanmasiin zorunlulugu goéz ardi edilmemelidir ¢iinkii ancak bu sekilde

teknolojik faydalar elde edilebilecektir.

2.2. Okul Oncesi Egitimde Ogretmenin Rolii

Bir egitim 6gretim silirecinde okul Oncesi egitimde hazirlanan miifredat ne kadar
nitelikli olursa olsun en énemli sorumluluk aslinda var olan miifredati uygulayan veya
uygulayacak olan kisilere digmektedir. Bu uygulayicilarida Ogretmenler
olusturmaktadir. Ogretmenin asil rolii bu asamada baslamaktadir. Toplumu olusturan
bireylerin ve toplumun genelinin egitim alabilmesi i¢in; ¢evre ve iletisim kurulan
kisiler goz onlinde bulundurulmalidir. Cocuk zamanini aile, okul, ¢evre liggeninde
gecirse de bu alanlarda iletisim kurdugu bireyler ortami olusturmaktadir. Cocugun
davraniglarinin olugmasi ailede baslaylp okul ve c¢evreninde dahil olmasiyla
belirlenmektedir. Ancak okul planli, diizenli etkilesimlerin oldugu bir alandir.
Buradaki etkilesim ortami ise ¢ocuk, 6gretmen, program ve diger degiskenlerden
olusmaktadir. Ogretmen bu ortamda diizenleyici olan en yetkili kisidir (Kilig ve Acat,
2007). Ogretmenlerin egitim ve dgretimini saglamak durumunda oldugu gocuklar
dijital yerli olup teknolojik yapinin igerisine dogmuslardir. Bu c¢ocuklarin bazilar
dijital yerli bazilari ise dijital gogmen 6gretmenlerden egitim almaktadir. Ancak icin
de bulundugumuz 21.ylizyilda Ogretmenlerden, c¢ocuklara elestirel diislinme,
yaraticilik kazandirma, karar verme mekanizmasi olusturmasini destekleme, ekip
calismas1 yapmaya yonlendirme ve teknolojiden yeterince faydalanabilmesi ic¢in
gerekli olan ortam1 saglanmasi beklenmektedir (Ozdan, 2018). Ogretmenlerin bunu
saglayabilmeleri i¢in de; ¢ocuklarin bireysel farkliliklarini, ilgi, istek ve ihtiyaglarini
gozeterek ve farkli yontem, tekniklerle destekleyerek ayni zamanda farkli

degerlendirme metotlarini da benimseyerek Ogrenme ortamlarimi hazirlamalari

gerekmektedir (Rhodes, 2017).
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Bireyin dogumdan alt1 yasina kadar olan zaman dilimini kapsayan okul 6ncesi donem,
insan gelisiminin en hizli oldugu, nitelik acisindan en yogun oldugu dénemdir. Bu
donemde fiziksel, sosyal, biligsel, duygusal ve dil gelisimi agisindan 6nem arz etmekte
ve yasamin sonraki asamalarini belirleyen 6zellikler edinilmektedir (Uyanik ve
Kandir, 2010). Bu 6zelliklerin elde edilmesinde ¢ocuklarin anne ve babalarindan sonra
karsilastiklar1  gretmenleri gelmektedir. Ogretmenlerin bu siiregte cocuklarin
bedensel, zihinsel, sosyal, duygusal yonden gelisimlerini destekleyerek, egitim ve
Ogretim planlamalarin1 da c¢ocuklarin gelisimsel oOzelliklerini dikkate alarak
hazirlamalar1 biiylik 6nem tagimaktadir. Bu diizenleme okul dncesi 6gretmenlerinin
mesleki yeterlilikleriyle dogrudan iligkilidir (Oktay ve Unutkan, 2003). Fakat diger
egitim donemlerinde oldugu gibi okul 6ncesi déonemde de cocuklarin nitelikli bir
O0grenme ortamlarinin olugmasi amaciyla esit sartlarda egitim hakki ve gerekli yasal

diizenlemelerin varlig1 da 6nemlidir (Kayhan ve Akmese, 2012).

Ogretmen, bir toplumun, bir iilkenin gelecegini belirleyen yegane kisidir. Ciinkii
toplumda bulunan her birey bir 6gretmenin ellerinde sekil alarak yurduna faydali hale
gelmektedir. 21.yiizyilda bilim ve teknoloji ¢ok hizli degismekte ve gelismektedir. Bu
degisim sayesinde eskiler degisime ugrayarak yenilenmektedir (Yilmaz ve Uslu,
2018). En biiyik degisimlerden biride okul Oncesine verilen degerle ortaya
cikmaktadir. Okul 6ncesine verilen 6nem her gecen giin artmakta ve giiclenmektedir
(Ozgiil, 2011).0Ogretmen dahil oldugu 6grenme ve dgretme siireglerinde, cocuklarin
aktif katilimin1 saglamada pedagojik anlamda biiytlik bir potansiyele sahip olmali ve
sosyal paylasima acik olmalidir. Bu da gelisen toplumda meydana gelen en 6nemli
yeniliklerdendir (Grosseck, 2008). Tiim bu gelisim ve degisimler ¢ocuklarin 21. yiizy1l
ozelliklerini tagimasini hedeflenmektedir. Sorgulayan, sorguladiklariyla yeni tiriinler
olusturabilen, kendini gelistirmeye devam eden, yaraticiligi yiiksek, problem
¢cOzebilen, teknoloji okuryazarli§ina sahip, kendini ifade edebilen bireyler
yetistirebilmek amaglanmaktadir. Beklenen egitim hedeflerinin elde edilebilmesi i¢in
ogretmenle cocuk arasinda giivene dayali sevgi ve saygi bagmnin kurulmasi
gerekmektedir. Bunun yani sira 6gretmen ¢ocugu yeteri kadar tanimali, onun ilgi,
ihtiyaglarini bilmeli ve yasadig ailenin 6zelliklerine hakim olmalidir (Y1lmaz, Tomris

ve Kurt, 2016; Arabaci ve Aksoy, 2005).

Okul 6ncesi 6gretmenlerinin mesleki deneyimi, alan konusunda uzmanligi, meslege

kars1 bakis1 ve egitim diizeyleri 6gretmen niteligi olarak degerlendirilmektedir. Egitim
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de kaliteyi belirleyen en 6nemli faktorlerden biri 6gretmenin niteligidir (Kili¢ ve Acat,
2007). Yapilan arastirmalar 6gretmenin egitim diizeyinin artmasiyla c¢ocuklarin
gelisim  diizeylerinin  dogru orantili  oldugunu gostermektedir (Canbeldek,
2015).S6ylenen akademik yeterliliklerin yani sira ¢ocuklar 6gretmenleriyle iyi iletisim
kurabilirse, kendilerini 6gretmenlerinin yaninda giivende hissederse akademik
becerilerindeki basar1 seviyesi artacaktir (Burchinal, Peisner-Feinberg, Pianta ve
Howes, 2002). Cocuklarin 6gretmenlerin de aradiklar1 ozelliklerin basinda onlari
seven, dostluk gosteren kisiler olmasi1 gelmektedir. Ciinkii egitim iletisim etkinligi,
ogretmen ise iletisim meslegidir (Dilekmen, Basc1 ve Bektas, 2008). Ogretmenin igin
de bulundugu iletme gorevi onun en dnemli sorumluluklarindandir. Okul 6ncesinde
Ogretmenler tarafindan uygulanan etkinlikler, cocugun biligsel yanini1 desteklerken
¢ocugu okuma yazma Ogrenmeye hazir hale getirmeyi amag edinmektedir (Pianta,
2009). Bunlarin yani sira gocugu, ilkdgretime hazirlamak, Tiirk¢eyi dogru anlamak ve
konusmak gibi amaglar1 da bulunmaktadir. Asil amag¢ c¢ocugu hayata hazir hale

getirmektir.

Egitim ve Ogretim ile teknoloji iliskisinin saglanmasinda 6gretmen O6nemli rol
oynamaktadir. Teknoloji ve egitimin biitiinlesmesinde yasanacak basar1 okulda
Ogretmenlerin  teknolojiye karst tutum ve davraniglarina baghdir  (Jack,
2019).Gergeklesen yenilikler okulun ve egitiminde igerigini degistirmeyi zorunlu hale
getirmektedir. Teknoloji ve egitim biitlinlesmesinin beraberinde getirmis oldugu
onemli etkenlerden biri de teknolojiyi egitime dahil etmektir(Metin,
2018).0Ogretmenlerin bilisim ve teknolojiyi hayatlarmin ve egitimin her kademesinde
kullanmasi1 gerekmektedir (Sincar ve Aslan, 2011). Boylelikle c¢ocuklara bu
alanlardaki yapilan aktarimlar daha kalic1 olacaktir ve sinif igerisinde sinif yonetimi,
etkinlik uygulama, zaman ydnetimi gibi alanlarda aktif olunacaktir. Ogretmen egitici
video ve similasyonlar kullanarak konuyu daha eglenceli ve kalict hale
getirebilmektedir. Ayn1 zaman da buna benzer uygulamalar ¢ocugun dikkatini
toplamasint kolaylastirmakta ve ilgisini canli tutmaktadir. Bunun yani sira sinif
icerisinde teknoloji kullanimi 6gretmene kolaylik saglamakta (Metin, 2018) ve
ogretmenin kisisel verimliligini arttirmaktadir. Bu nedenler sinifta teknoloji
kullanilmasinin smif yonetimini saglayan ve ¢ocuga direkt ulasmak durumunda olan
Ogretmenin, egitim siirecini daha etkin ilerletebilmesine, ¢ocuklar1 gelecege daha iyi

hazirlayabilmesine imkan tamimaktadir. Ogretmenlere sinirsiz dokiiman elde etme
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firsat1 taniyan, 6grenci ve velilerle daha kolay iletisim kurmasimi saglayan, farkli
sehirlerde okul 6ncesi 6gretmenligi yapan bireylerle iletisimi ve etkilesimi giiclendiren
teknoloji, 6gretmenle ve egitimle biitiinlesmistir (McLoughlin, Brady, Lee ve Russell
2007). Tim bu bilgiler incelendiginde egitim sistemi ilk basamaginda bulunan dijital
yerli olarak tanimlanan ¢ocuklarin 6gretmenlerinin de teknolojiyi aktif, dikkatli ve
dogru kullanmas1 gerekmektedir. Yeni beceri ve yetenekler gerektiren bir diizen i¢ine
dogmus olan dijital yerli gocuklarin teknoloji yardimiyla dikkatini ¢ekmek ¢ocuga
gereksinim duydugu ilgi ve ihtiyaglar1 saglamak Ogretmenin en Onemli

gorevlerindendir.

2.3. Okul Oncesi Egitiminde Teknoloji Kullanim

21.yiizy1l ile birlikte bazi1 temel grenme gereksinimleri de ortaya ¢ikmaktadir. icinde
bulundugumuz donemde en c¢ok bahsedilen konulardan birisi de teknolojik
gereksinimlerdir. Son yillarda medya ve medyay1 kullanma bigimimiz, ¢evremizle
kurdugumuz iletisim ve yasam tarzlarimiz oldukg¢a degismistir (Rich, vd., 2015).
Farklilagan bilgilerle birlikte daha fazla yenilik getirerek toplumun; sosyo-kiiltiirel ve
politik anlamda da gelismesini saglamaktadir (Angeli, Valanides, 2009). Gergeklesen
degisimle birlikte bilgiye ulasma siiresi hizlanmis ve teknolojik aletlerin kullanimi
artmistir. Bunlarin yaninda teknolojide yasanan gelismeler egitim &gretimde
kullanilan yontem ve tekniklerde de belirgin degisiklikler olusturmustur. Yasanan
degisikliklerden en belirgin olani, bilgi ve iletisim teknolojilerinin egitim 6gretim
siireci i¢ginde de yer almasidir. Sonug olarak okul 6ncesi egitim verilen kurumlarda
yaygin olarak bilgi iletisim teknolojileri kullanilmaya baslanmistir. Bunun yaninda 0-
6 yas grubundaki ¢ocuklarin biiylik ¢cogunlugu giinliik hayatlarinin icerisinde bilerek
veya bilmeden tablet, bilgisayar, akilli telefon ve bunun gibi teknolojik aletlerle
etkilesim halindedir. Birgok ebeveyn cocuklar1 akranlarinin iizerinde olabilsin diye
kiiciik yasta tablet, akilli telefon, televizyon bilgisayar gibi teknolojik araglara maruz
birakmakta ve bunu kendilerine gorev gibi goérmektedirler (Kiling, 2015). Yapilmis
olan bir arastirmaya gore; 0-2 yas araligindaki ¢ocuklar haftalik 14 saat, 2-5 yas
araligindaki ¢ocuklar ise haftalik 26 saat teknolojik araglarla vakit gegirmektedir
(Rhodes, 2017). Simdilerde ¢ocuklar gelencksel ve yeni teknolojik aletlerin
cevreledigi bir ortamda biiyiimektedirler. Teknolojideki yeniliklerle ¢ocuklarin
tizerinde biraktig1 etkide degismistir. Artik ¢ocuklar i¢inde bulundugumuz teknolojik
diinyaya kolayca uyum saglamaktadirlar (APA, 2016).
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Egitimde teknolojinin yer almaya baslamasiyla hangi donemden itibaren baslamasi
gerektigi tartisma konusu olmustur. Teknoloji egitim sisteminde 6Zrenen ve Ogreten
dengesini yeni teknik ve yontemlerle degistirip daha yararli bir egitim ortami
olusturmustur (Liu, Toki ve Pange, 2014). Cocuklar erkenden teknolojiyle tanistiginda
bu teknolojinin gelisimlerine kattig1 etkilerle biiyiimektedir. Hizl bir sekilde ilerleyen
teknoloji okul oOncesi donemde etkin bir bigimde kullanilmaktadir. Giiniimiizde
cocuklar tarafindan etkin bir bigimde kullanilmakta olan televizyon, tablet, akill
telefon gibi teknolojik araglarin ¢ocugun gelisimine olumlu ve olumsuz etkileri
bulunmaktadir. Cocugun gelisimine olan olumsuz etkiler genel manada bilgisiz ve
kontrolsiiz kullanimla ortaya c¢ikmaktadir. Bu noktada olumsuzluk teknolojinin
kendisinden kaynaklanmamaktadir. Bircok arasgtirmada ¢ocugun mantikl
diisiinmesini, cihazlar1 kullanma yetenegini ve karar verme becerisindeki gelismeyi
erken donemde karsilastigi teknolojinin sagladigini ortaya koymaktadir (Couse ve
Chen, 2010). Birgok iilke teknolojinin ¢ocugun hayatindaki yerini fark etmis ve egitim
Ogretim miifredatlarin1 bu sekilde gelistirmistir (Plowman, Stephen ve McPake
2010).Buna yonelik iilkemizde de Milli Egitim Bakanligi (MEB) tarafindan FATIH
(Firsatlart Artirma ve Teknolojiyi lyilestirme Hareketi) Projesi 2011 yilinda
baslatilmistir. Bu proje de bilgi toplumu yaratmak ve teknolojiyi yarali kilmak esas
alimmistir. Bu amag dogrultusun da ¢ocuklarin 6grenme ve 6gretme siirecinde birden
fazla duyusunu harekete gegirebilmek adina, ilkogretim ile ortadgretim diizeyindeki
tiim okullarin 570.000 dersligine LCD Panel Etkilesimli Tahta ve internet ag altyapisi
saglanmas1 planlamistir (Kayaduman, Sirakaya ve Seferoglu, 2011;Altun, Yiicel ve

Ergiin, 2015).

Teknoloji, ¢ocuklarin yaraticiligimi gelistirmektedir ve yaraticiliklar1 ¢gocuklara yeni
seyler 6grenme konusunda farkli kapilar agmaktadir. Cocuga, elestirel diisiinme, hayal
giiciinii kullanma, yansitma gibi becerilerini kullanma firsatt sunmaktadir. Cocuklarin
teknolojik araclarla etkilesimde oldugu zaman diliminden ¢ok gecirilen zamanin
niteligi ve igeriginin uygun olusu onem teskil etmektedir (Christakis ve Garrison
2009). Cocuklar kullanim asamasinda bir yetiskin destegine ihtiya¢ duyabilmektedir.
Yetiskinler tarafindan uygunlugu incelenip ¢ocuk desteklendigin de ¢ocugun 6grenme
stirecine olumlu katkilar saglanmis olacaktir (Plowman, vd., 2010). Bu yetigkinler
evde anne ve babayken okulda ise Ogretmendir. Egitim ve Ogretim asamasinda

kullanilacak teknolojik materyallerin se¢ilmesinde titiz davranilmalidir. Bu asamada
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cocuklarin yas ve gelisim 6zellikleri mutlaka dikkate alinmalidir. Kullanilan teknoloji
egitim sistemimizin amaglartyla paralellik gostermelidir (Sayan, 2016). Teknolojinin
okul oOncesi egitimde dogru kullanilmasi; teknolojik materyalin programla
biitlinlestirilmesi ve her cocuga uygun olarak diizenlenmesiyle ilgilidir. Bununla
birlikte materyalin dogru kullanilmasinin da 6gretmenlerin yeterlilikleri ve bilgi

birikimiyle saglanacagi diistiniilmektedir (Haugland, 2000).

Bu konuda hali hazirda yapilmis arastirmalar incelendigin de egitim &gretim
ortaminda teknolojiye yer verilmesinin c¢ocuklarin akademik, biligsel ve sosyal
becerilerine katki sagladigi goriilmektedir (Gedik, Cetin ve Koca, 2017). Teknolojik
araglarin basinda gelen bilgisayar ¢ocuklara kesfederek 6grenme, problem ¢ozme,
karar verme gibi beceriler kazandirmaktadir (Akkoyunlu, Akman ve Tugrul, 2002).
Okul 6ncesi egitiminde bilgisayar kullanim1 ¢ocugun okula olan hazir bulunuslugunu
ve ¢ocugun var olan bilissel gelisimini arttirmaktadir (Li ve Atkins,

2004).Teknolojinin egitim sistemindeki yararlarini siralarsak;

Ogrenmenin niteligini arttirir.

Ogrencilerin ve 6gretmenlerin hedefe ulasmak i¢in harcadiklar1 zamani azaltir
Ogretmenin etkinligini arttirir.

Niteligi diisiirmeden egitimin maliyetini diistiriir.

Ogrenciyi ortamda etkin kilar.

Tiim bu nedenler birlestiginde ¢ocugun teknolojiyle karsilagmasinin yerini ve 6nemini
vurguluyor. Ancak yanlis bicimde kullanilan teknolojinin verece8i hasarlarin
olmamasi i¢in 6gretmen ve ebeveynlerin kontrollii davranmasi gerektigi gozler oniine

serilmektedir.

2.4. Oz-yeterlik

Bandura 1977 yilinda 6z-yeterlik kavramindan ilk defa, “Oz-yeterlik: Davranigsal
Degisimin Biitiinlestirici Kuramia Dogru” arastirmasinda bahsetmistir. Oz-yeterlik,
kisinin belli bir konuda basarili olmak amaciyla belirli etkinlikleri planlamasi,
organize etmesi, uygulamaya koymasi ve bu siirece olan inanci olarak ifade
edilmektedir. Bu zamandan itibaren 6z-yeterlik alaninda bir¢ok arastirma ve yayimn
yapildig1r gozlemlenmektedir. Tip, psikoloji, isletme, egitim ve uluslararasi iliskiler
gibi daha pek c¢ok alanda yapilmis arastirmalar 6z-yeterliligin davranislar lizerinde

etkili oldugunu gostermektedir. Nitekim Bandura diisiincelerin davraniglari
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etkileyecegini kabul etmeyen bu sebeple kuramin, karmasik insan davranislarinin
aciklamasinda yetersiz kalinacagini vurgulamistir (Bandura, 1977). Davranislarin ve
davranis degisikliklerinin ana belirleyicisi olarak tanimlanan 6z-yeterlik, kisinin
becerileri konusundaki inanglarinin sadece davranislarini degil motivasyonu ve
basarisini etkiledigini de ortaya koymaktadir (Henson, 2001). Ekici (2008), 6z yeterlik
kavramini, davraniglarin meydana gelmesinde bir Ozellik ve kisinin var olan
performansi sergilemek i¢in ihtiya¢ duydugu etkinlikleri organize ederek basarili bir
sekilde yapabilme kapasitesi ve kendine ait goriisleri olarak tanimlamaktadir. Pajares
(2002) ise, 0z-yeterlik inancinin kisinin hissetme, diisiinme, giidiilenme ve davranislar
tizerinde etkili oldugunu sdylemektedir. Kisinin daha dnceden gerceklestirdigi eylemi
sonucunda yaptig1 yorumu ve sonradan karsilasti§i benzer bir durumu gerceklestirme
konusundaki inancinin olugmasina sebep olur. Bu sebepte kisilerin 6z-yeterlik algilari
sayesinde hangi bilgi, becerilere ihtiya¢ duydugu ve bunun igin neler yapabilecegini
gostermektedir. Genel manada 6z-yeterlik inanci, kisinin bagladigi bir isi basariyla
yapmak i¢in gerekli olan becerilere sahip oldugu konusundaki inancidir ve bu kisinin
tiim davranislarini etkiler. Insan davramslari da gercekte dogru olandan ziyade
insanlarin neyin dogru olacagi konusundaki inancina dayanmaktadir. Bu sebeple 0z-
yeterlik bireyin herhangi bir durum karsisinda kendi becerilerini kullanarak bir isi

yapabildigine dair yargisi olarak aciklanabilir.

Bandura (1994) Oz-yeterlik inancinin dért temel kaynagi oldugunu belirtmistir.

Bunlar:

Dogrudan deneyimler: Kisinin karsisina ¢ikan durumlarda gosterdigi basari onun
karsilasabilecegi benzer durumlarda da ayni sekilde basarili olacagini gostermektedir.
Bu nedenle dogrudan deneyimler 6z-yeterlik inanci olusturmada en etkin segenektir.
Dolayl1 yasantilar: Kisinin kendi yasantisi i¢in 6rnek aldigr modelin, karsisina ¢ikan
durumlarda gosterdigi basarilar 6rnek alan kisinin de basarili olma olasili§im
arttirmaktadir.

Sozel ikna: Kisi, bir durumla karsi karsiya kaldiginda verilen sdzel mesajlarla beklenen
is1 yapmaya yonelik cesaretini ve inancini arttirir.

Duygusal durum: Kisi kendisine verilen gorevi yerine getirirken var olan duygusal ve

fiziksel durumu da 6z yeterlik inancina etki etmektedir.

Oz-yeterlik kavramina iliskin en temel 6gelerden biri 6gretmen 6z-yeterlik algisidir.

Ogretmen adaylarinin ve &gretmenlerin mesleki anlamda kendilerini yeterli
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hissedebilme durumlari son yillarda tizerinde siklikla durulan konulardan biri
olmustur. Bu sebeple de “6z-yeterlik algis1 ya da 6z-yeterlik inanci” kavramlari
kullanilmistir. Ogretmenlerin dz-yeterlik algisi, 6grencileri igin etkili egitim ve
ogretim vermeleri hususunda kendilerine giiven duymalar1 i¢in sahip olduklar
inanglar1 olarak tanimlanabilmektedir (Capri ve Kan, 2006). Ogretmenlerin nitelikli
egitim ve Ogretim verebilmesi igin siiregte karsilastiklar1 sorunlarin istesinden
gelebilmek icin kendi beceri ve yeteneklerine iliskin diisiinceleri, kisisel algilar1 ve 6z-
yeterlik inanglar1 énem tasimaktadir (Ozdemir, 2008). Bircok dgretmen karsilastigi
herhangi bir problem durumunda diger &gretmenlerden farkli olarak sergiledigi
Ogretime yonelik daha olumlu bir tutum gosterip kendilerini daha yeterli
hissetmektedir. Bunun bir¢ok sebebi oldugu ve en dnemlisinin 6gretmen 6z-yeterlik
inanct oldugu belirtilmektedir (Rimm-Kaufman ve Sawyer, 2004). Bu ac¢idan
bakildiginda 6gretmenlerin 6z-yeterlik inanglar1 ile 6grenme ve Ggretme siirecine
yonelik plan, uygulama ve degerlendirme becerileri arasinda yakin bir iligki oldugu
belirtilmektedir (Dellinger, Bobbett, Olivier ve Ellet, 2008). Ogretim ile iliskili olarak
O0gretmen davraniglarini anlama ve gelistirme ilizerinde 6z-yeterlik inancinin katki
sagladig1 diisiiniilmektedir. Ogretmenlik meslegine dair yeterlilikleri yerine
getirebilecek, 6zverili, istekli ve sorunlarla basa ¢ikabilen 6gretmenlerin olmasi igin

0z-yeterlik inanglar1 da oldukga 6nemlidir (Yilmaz ve Giirgay,2011).

Giiglii 6z-yeterlik inancina sahip 6gretmenler, 6grencilerinin motivasyon, giidii ve
basarilarin1 da kontrol altinda tutup etkileyebileceklerine, degistirebileceklerine
inanirlar. Zayif 6z-yeterlik inancina sahip 6gretmenler de belli isleri yapma siirecinde
gliclii 6z yeterlik inanc1 tagiyan 6gretmenlere gore stres, gerginlik ve olumsuz duygular
yasayarak bunlar1 yasantilarinda da ortaya c¢ikarmaktadirlar. Sahip olduklar
kapasitelerini diisiik algilamalari, becerilerini iyi bir sekilde ortaya koymalarini
engellerken, bireyin var olan kapasitesini daha giiglii algilamasi da performansi
tizerinde olumlu bir etki gostermektedir (Tschannen-Moran Woolfolk ve Hoy,
1998).0z-yeterlik inanc1 arttikga sarf edilen gayret, giic, azim ve kararhlik da
artmaktadir. Bir diger tarafta 6z yeterlik inanc1 zayif olan bireylerin de bazi eylemleri
yapmaktan kac¢indiklar1 ve zorluklar karsisinda ¢abuk vazgectikleri tasidiklar stres
sebebi ile daha diisiik performans sergileyip basarisiz olduklar1 belirtilmistir. Bu
sebeple Oz-yeterlik algismin kisinin gergek yeterlili§inin diizeyinden ziyade bu

yeterlilige yonelik inanciyla ilgili oldugunu séylemek miimkiindiir (Pajares, 2002).
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Ogretmenlerin ve dgretmen adaylarinin da dgretimsel sorunlar karsisinda iirettikleri
¢ozlim yollar1 ve 6gretimin de niteligi 6grencilerin siirece katilim saglamalarin

etkilemektedir (Depaepe ve Konig, 2018).

Ozetle, dgretmenlerin 6z yeterlik inanglarmin yiiksek olmasi, 6gretim siirecinde
karsilarina ¢ikabilecek her tiirlii sorunda ¢0ziim Onerisi sunabilmelerini
kolaylastiracaktir. Bu sebeple Ogretmenlerin ve 6gretmen adaylarinin &z-yeterlik
diizeylerinin belirlenmesi onlarin ileriye yonelik mesleki performanslart igin
pedagojik anlamda bilgi sahibi olabilmeleri agisindan Onem arz etmektedir
(Malinauskas, 2017). Ogretmenlerin 6z yeterlik inanglar1 iizerine yapilmis arastirmalar
incelendiginde genel olarak 6z yeterlik inancina odaklanmis olmasina ragmen son
yillarda 6z-yeterlik inanci 6zel baslhiklar altinda da degerlendirilmeye baslandig
goriilmektedir. Ogretmenlerin genel olarak 6z-yeterlik inanglar1 belirli bir konu
alaninda egitim verebilme becerilerine yonelik inanglarimi yeteri kadar
yansitamayacagi i¢in 0gretmenlerin ayri1 basliklarda 6z-yeterlik inancinin saptanmasi
ve degerlendirilmesi 6nem tasiyacaktir (Yilmaz, Koseoglu, Gergek ve Soran, 2004).
Ogretmenlerin 6z-yeterlik inancina sahip olmasi yetistirdikleri gocuklarinda 6z-
yeterligi yiiksek bireyler olmasini saglayacaktir. Boylelikle sorunlari ortadan

kaldirmak ve ¢6zmek daha kolay olacaktir.

2.5. Teknoloji Oz-yeterligi

Teknolojik gelismelerin hizla yayginlagmasi egitim ortamlarinda 6grenme ve 6gretme
faaliyetlerinde teknoloji destegini mecburi hale getirmis ve teknoloji ile 6grenme
ortamlarinin biitlinlemesi kaginilmaz hale gelmistir. Gergeklesen bu biitlinlesmeye
Milli Egitim Bakanligi destegiyle 2001 yilinda baglatmis oldugu projeyle dahil
olmustur. Bu projeyle hedeflenen amac ise okullarda bilgiyle donatilmis teknoloji
smiflar1  kurmak, teknoloji koordinatorlerini yetistirmek alan 6gretmenlerinin
okuryazarliklarina katkida bulunmak ve teknoloji destekli egitim 6gretim konusunda
seminer diizenlemektir. Yeni teknolojilerin giderek gelistigi ve bilgisayarin da
kullanimiyla baslayan bu siire¢ 6gretmenlerin teknolojiyi kullanmalarina yonelik

kaygilari, tutumlar ve 6z yeterlik algilariyla seklini almaktadir.

Oz-yeterlik algis1 olarak belirtilen kavram bireylerin  gdstermis olduklari

davraniglarinda net bir sekilde gozlenebilir. Bireylerin durum, olay ya da zor anlarda
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nasil davranig sergilediklerini belirleyen en 6nemli etkenlerden biri olarak 6z yeterlik
kavramini sdylemek yerinde olacaktir (Yaman, Cansiingii-Koray ve Altungekig,
2004). Herhangi bir olay1 gergeklestirmek ya da bir gorevi yerine getirmek igin distan
gelen glidiilenmeye gereksinim duymadan o isi i¢sel motivasyonu ile yapan bireyin
0z-yeterlik algisinin yiiksek oldugu bir gergektir (Kapici, 2003). Farkli bir ifadeyle
kisinin 6z-yeterlik inanci ne kadar yiiksekse bireyin gayreti ve siirekliligi de o oranda
artis gosterecektir. Oz-yeterlik inanci diisiik olan bireyler ise olay ya da durumun
goriinenden daha zor ve karmasik oldugu diisiincesindedirler o duruma olumsuz bir
bakis agisiyla baktiklari ig¢in problemlerini kendi baslarina ¢dzemezler ve yapmak

istedikleri gorevi basariyla ger¢eklestiremezler (Kaptan ve Korkmaz, 2002).

Diinya’nin birgok iilkesinde teknolojiye saglanan destekle bilgisayar ve diger
teknolojiler giinliik hayatin da ayrilmaz bir parcasi haline doniismiistiir. Yeni dogan
bireyleri teknolojiden ayr1 diisiinmek ve soyutlamak imkansiz hale gelmistir. Prensky
(2005) tarafindan isimlendirilen teknolojinin igine dogmus ve teknolojiyi 6grenmek
icin ¢aba harcamamis “dijital yerli” bireylerdir. Hayatimizin akisin1 degistiren bu
yeniliklerden egitim sistemi de oldukg¢a etkilenmistir. Egitimin 6nemli bir parcasi olan
Ogretmenlerin  bilisim konusundaki bilgilerinin giincellenmesi, yeni bilgiler
edinebilmesi ve teknoloji adina cesaretlendirilmesi adina MEB tarafindan bir¢ok
calisma yiirtitiilmistiir. Bu amaglar dogrultusunda hem hizmet 6ncesi hem de hizmet
i¢i egitim programlar1 yardimiyla 6gretmenlerin bilgi ve iletisim teknolojileri ile ilgili
bilgi, gorgli ve deneyimleri giiclendirilmeye c¢alisilmaktadir. Yapilan calismalarda
gelisen teknolojinin egitim anlayisina olan yansimasi 6gretmenleri de teknolojiyi bir
Ogretim aract olarak kullanmaya yonlendirmektedir. Teknolojiyi egitime dahil
edebilme 21. yizyill Ogretmeninin sahip olmast gereken Ozelliklerdendir.
Ogretmenlerin teknoloji 6z-yeterlik algilarmin tespit edilmesi ve gelistirilmesi, onlarin
teknolojiyt Ogretim faaliyetlerinde kullanabilmeleri acisindan biiyilk Onem

tasimaktadir (Ekici, Taskin-Ekici, Kara, 2012).

Ogretmenlerin 21. yiizy1l becerilerini kullanmalarini, uygulama yapabilmelerini
(Lambert ve Gong, 2010) ayn1 zamanda 6grencilerin birlikte is birligi halinde hareket
etmelerini (Lambert ve Cooper, 2009) saglayan teknoloji, ayn1 zamanda yaratici bir
O0grenme ortami da sunmaktadir. Fakat yapilan arastirmalar (Hew ve Brush, 2007)
neticesinde teknolojinin Ogretmenler tarafindan yeterli seviyede kullanilmadigini

ortaya ¢ikarmistir. Ancak dgretmenlerin teknolojiye yonelik deneyimlerinin olmamasi
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onlarin teknolojiyi kullanarak 6gretim yapmalarini engellemektedir (Sutton, 2010). Bu
sebeple egitim ve Ogretim etkinliklerinin uygulanmasi siirecinde teknolojiden
faydalanilmasi igin 6z-yeterlik kavraminin ortaya ¢ikmasi yerinde olacaktir (Giles ve
Kent, 2016). Teknoloji kullaniminda iyilestirmenin saglanabilmesi i¢in 6gretmenlerin
sahip oldugu teknolojiyi egitim ve Ogretime dahil etme becerisinin Onemi
vurgulanarak 6z-yeterlik inancina sahip olmasi gerektigi diislincesi ortaya ¢ikmaktadir
(Liuvd., 2014). Bu diistinceden hareketle 6gretmenler 6z-yeterliklerini ne kadar
yiiksek tutarlarsa o kadar gili¢lii amaglar belirler, bu amaglara ulasabilmek adina daha
cok istekli olurlar. Birgok 6gretmen teknoloji hakkinda olumlu goriislere sahip olsa da
teknolojiyle ilgili becerilerine gerektigi kadar inanmamaktadir (Ropp, 1999).
Teknoloji kullanimina dair yeterliliginin az oldugunu diisiinen ogretmenler
smiflarinda  teknolojiyi  kullanmaktan ¢ekinmektedirler (Yildiz ve Baltaci,
2017).Yapilan bir arastirmaya gore; teknolojiye yonelik olumsuz tutumlarin en ¢ok
ogretmenlik mesleginde oldugu bu sebeple de 6gretmenlerin teknolojiyi kullanirken
daha tereddiitlii davrandiklar1 hatta teknolojiyi daha az kullanmaya gayret gosterdikleri
belirtilmektedir (Sanders ve Morrison-Shetlar, 2001).

Uluslararas1 Egitim Teknolojileri Birligi [ISTE], tarafindan egitim teknolojilerinin
dogru ve etkili kullanimin1 saglamak amaciyla ¢esitli standartlar sunulmustur. 2008
yilinda ilk defa ortaya ¢ikan ve belli zamanlarda kendini giincelleyen bes farkli alana
ulagilmistir. Bu alanlar su sekilde siralanabilir; (Orhan, Kurt, Ozan, Som-Vural ve
Tiirkan, 2014)

Dijital cagda calismaya ve 6grenmeye liderlik etmek,

Dijital cagin ihtiyaclarmma yonelik 6grenme alanlar1 tasarlamak, bununla ilgili
etkinlikler gelistirip degistirmek,

Dijital vatandaslik adina bir 6rnek teskil etmek,

Ogrencilerin hayal giicii ve yaraticiligini desteklemek ve dgrenmek,

Mesleki gelismeye ve liderlige yonelik etkinliklere katilmak.

Bir biitiin olarak incelendiginde Ogretmenlere yeni vazifeler verildigi ve bu
standartlarin  bilgi toplumunun gereksinimleri ile uygun olarak yenilendigi
goriilmektedir. Bireysel olarak cocugun Ogrenmesini, hayal giiclinii ve yenilik¢i
diisiinmesini gelistirmekte, teknolojiyle 6grenme etkinliklerini biitiinlestirerek 6ne
cikardigi soylenebilir (Orhan vd., 2014).Bir ¢ocugun basarisini veya basarisizligini

kritik olarak etkileyen durum ogretmenin kendi yetenegine, yeterliligine olan
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inancinin pozitif yonde yarattig1 etkidir (Slutsky, 2016). Teknolojinin egitim ve
Ogretim ortamima dahil olmasiyla teknolojinin Ogretmenler tarafindan sinifa
uyarlanmasi 6gretmenler i¢in 6nemli bir gérev haline gelmistir (Southall, 2012). Tam
bu noktada 6gretmenler adina egitim teknolojisi 6z-yeterligi kavraminin Onemi
karsimiza ¢ikmaktadir. Teknoloji 6z-yeterligi diisiik olan 6gretmenler ve teknoloji 6z-
yeterligi yiiksek olan 6gretmenler kiyaslandiginda; 6z-yeterlik inanci yiiksek olan
Ogretmenlerin teknolojiye egitimde kullanmakta daha etkin olduklar1 ve smif

igerisinde bu etkinliklere yer verdikleri gézlemlenmistir (Kutluca ve Aydin, 2016).

Egitim ve 0gretimde teknoloji kullanimi kiiresel anlamda giin gegtikce daha 6nemli
hale gelmektedir. Teknolojinin sahip oldugu bu donem bir¢ok faydayi da beraberinde
getirmektedir. Cocuklarin soyut diisiincelerini gorsellestirmenin yaninda bilgiye daha
giivenli yoldan ulagsmalarini kolaylastirir (Li, 2007). Teknoloji sinif ortaminda dogru
kullanildiginda ¢ocuklarin 6grenme siirecine dair motivasyonu ve giiveni de
artmaktadir (Torff ve Tirotta, 2010). Ayrica ¢ocuklarin siirece katilimlar1 ve akademik
becerilerinin de arttig1 sdylenebilmektedir (Mercier ve Higgins, 2013). Bu ¢ocuklarin
nasil 6grendikleri ve O6grenme tercihlerinin nasil oldugunun anlasilmasi 6grenim
stirecine onemli katki saglamaktadir. Dijital yerli olan bu ¢ocuklarin bazilar1 egitim
hayatinda dijital yerli bazilar1 ise dijital gdo¢men olan Ogretmenlerden egitim
almaktadir. Genellikle dijital go¢gmen olan 6gretmen ve ¢ocuk arasinda etkilesim,
iletisim, birbirini anlama ve ifade etme konusunda problem yasanabilmektedir.
Problemin kaynagi olarak ogretmen ve Ogrencilerin farkli egitim sisteminden
gecmeleri ve bununla yetismeleri olarak gosterilebilir. Bu noktada cocuklarin
Ogretmenlerini, 6gretmenlerinde ¢ocuklar1 negatif bir bi¢imde elestirmesi durumunda
karsilikli anlasmazliklarin olustugu goze ¢carpmaktadir (Kurt, Giinii¢ ve Ersoy, 2013).
Bu sebeple Ogretmenlerin yasanan problem durumlarini en aza indirgemek igin
cocuklarin ilgi, istek ve ihtiyaglarina ayrica yasanan ¢agin getirisi olan teknolojinin
tirtinlerinden verimli ve etkili bir sekilde kullanmalarin1 desteklemek i¢in teknoloji

konusunda yeterli bilgi ve beceriye sahip olmas1 gerekmektedir.

Ozellikle tablet, akilli telefon gibi teknolojik araglar, okul éncesi cagindaki ¢ocuklar
icin giiclii bir potansiyele sahiptir. Bu nedenle de cocuklarin akademik anlamda
becerilerini arttirmak i¢in 6grenme siirecine dahil edilmelidir (Sullivan, 2013). Ciinkii

aragtirmacilara gore kullanilan bu teknolojik materyallerin ¢ocuklara aktarilmak
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istenen bilgilere ve temel ihtiyaglarina yardimci oldugu diistiniilmektedir (Ferndndez-

Lopez, Rodriguez-Fortiz, Rodriguez-Almendros Martinez-Segura, 2013).

Teknoloji kullaniminin 6gretmenler tarafindan algilanis1 ve 6gretmenlerin teknoloji
kullanimina iligkin goriisleri bilisim teknolojileri destegiyle 6grenmedeki ilerlemeyi
Ongorebilme agisindan 6nemli bir arag olarak diisiiniilebilir. Bu sebeple teknoloji ve
buna bagli olarak gelisen teknolojik araglarin bir egitim 6gretim materyali olarak tercih
edilmesi gelisen ve degisen egitim anlayisinda 6gretmenlerin de sahip olmasi gereken
ozelliklerinden biri olmaktadir. Ogretmenlerinde teknolojiye yonelik &z-yeterlik
algilarinin saptanmasi, gelistirilmesi ve degerlendirilesi onlarin bilisim teknolojilerini
ogretim siireclerinde kullanabilmeleri agisindan énemlidir. Bu sebeple yapilan bu
calisma 6gretmenlerin teknoloji kullanimina yonelik 6z yeterlik inanglarini belirlemek

acgisindan 6nem tagimaktadir.

2.6. Tlgili Literatiir Cahsmalar1

Bu béliimde teknolojiyi kullanimina ve 6z-yeterlik inancina yonelik yapilmis ulusal

ve uluslararasi ¢aligmalar kronolojik bir sirayla sunulmustur.

2.6.1. Yapilms ulusal ¢alismalar

Teknoloji kullanimina, 6z-yeterlik inancina ve teknoloji 6z yeterlik inancina yonelik
yapilan c¢aligmalar incelendiginde genel manada aday ogretmenlerin ve farkl
branglarda egitim veren Ogretmenlerin Orneklem grubu olarak belirlendigi
gozlemlenmektedir. Yapilan arastirmalarda genellikle aday olan Ogretmenlerin
teknoloji kullanimina yonelik 6z yeterlik inancglart incelendigi i¢in yapilan bu
caligmayla hali hazirda okul Oncesi 6gretmenligi yapan kisilerin 6rneklem grubu
olarak se¢ilmesi ve onlarin teknoloji kullanimina yonelik 6z-yeterlik inanglarinin

incelenmesi ile farklilik yaratacag diistiniilmektedir.

Kogoglu, (2009) yapmis oldugu ¢alismada bilgisayar destekli dil 6grenimi dersinde
aday olan dgretmenlerin Teknolojik Pedagojik Igerik Bilgilerinin gelisimi iizerindeki
etkisini incelemistir. 27 ingilizce 6gretmeni adayina ders sonunda teknoloji kullanimu,
uygulamalar ve icerik bilgisine yonelik bir takim agik uclu sorular sorarak goriisme
gerceklestirmistir. Elde ettigi verileri teknolojik pedagojik igerik bilgileri cercevesinde
degerlendirmistir. Aragtirma sonucunda elde ettigi verilere gore teknoloji destekli dil

ogreniminin pedagojik icerik bilgisi, teknolojik igerik bilgisi ve teknolojik pedagojik
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bilgilerinin gelismesinde ve degismesinde yardimci olabilecegi sonucunu ortaya

cikarmistir.

Demir ve Bozkurt, (2010) ilkégretim matematik Ogretmenlerinin teknolojik
yeterliliklerinin ve bu yeterlik belirtilerinin ne olmasi1 gerektigine iligkin yedi
ilkogretim matematik &gretmeni ile bir odak grup gorlismesi gergeklestirmistir.
Gortisme sirasinda  Ogretmenlere Bir matematik o6gretmeninin  sinif  igerisinde
teknolojiyi etkili bir sekilde kullanabilmesi icin hangi yeterliklere sahip o/mali? sorusu
tizerinde ¢aligsarak 6gretmenlerin vermis olduklar1 yanitlari teknolojik pedagojik igerik
bilgileri ¢ercevesinde incelemistir. Caligmanin sonucuna gore dgretmenlerin pedagoji
ve teknoloji alanlarinda mesleki anlamda gelisme egitimine gereksinimleri oldugunu,
ogretimde ise teknoloji konusunda tecriibeleri ve dgrencilerin 6grenmelerine yonelik
inaniglarinin  6gretmenlerin yeterligi hakkindaki diisiincelerine etkide bulundugu

sonucunu ortaya ¢ikarmistir.

Kabakgi-Yurdakul, (2011) arastirma grubu 3105 Ogretmen adayindan olusan
arastirmasinda Ogretmen adaylarinin teknoloji ile desteklenmis bir egitim modeli
sergileyebilmeleri i¢in gerekli olan yeterlilik diizeyleri ile bilgi iletisim teknolojileri
kullanim diizeyleri arasinda farklilagma olup olmadig1 bilgisine ulagmay1
amaglamaktadir. Bu amag¢ dogrultusunda Teknopedagojik Egitime Yonelik Yeterlik
Olgegi ve Bilgi ve Iletisim Teknolojileri Kullamim Diizeyi Anketi kullanilmistir.
Arastirma sonucunda Ogretmen adaylarmin 6gretimde teknoloji kullanimi agisindan
kendilerini ileri diizeyde gordiikleri ve adaylarin bilgi iletisim teknolojileri kullanim
diizeyleri ile 6gretimde teknoloji kullanim diizeylerinin dogru orantili olarak arttig

sonucuna ulagilmistir.

Cetin ve Giingér (2012) nicel yontem kullanarak yapmis oldugu arastirmasinda
ogretmen adaylarinin teknoloji yeterliliklerini ¢esitli degiskenler agisindan incelemeyi
amaclamistir. Tarama yontemi kullanarak gerceklestirdigi bu calismada, 6rneklem
grubunu siif, sosyal bilgiler ve fen bilgisi 6gretmen adayindan segilen 642 kisiden
olusturmustur. Calisma sonucunda elde ettigi verilerin ¢oziimlenmesi ile cinsiyet,
boliim, bilgisayar ve internet kullanma amaci, sinif diizeyi, internet kullanim siklig1 ve
internet baglantisina sahip olma durumu yoniinden anlamli farkliliklar ¢iktigini tespit

etmistir.
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Akgiin, (2013) calismasinda 6gretmen adaylarindan 149 kadin ve 65 erkek olmak
tizere toplam 214 kisiden olusturdugu 6rneklem grubuyla, 6gretmen adaylarinin web
pedagojik icerik bilgisi ile Ogretmen Oz-yeterlik algisi arasindaki iliskinin
incelenmesini amagclamistir. Veriler” Web Pedagojik Icerik Bilgisi Olgegi” ve
“Ogretmen Oz-yeterlik Olgegi” yardimiyla toplanmistir. Verilerden elde edilen
sonuglar dogrultusunda 6gretmen adaylarinin web pedagojik igerik bilgilerinin yiiksek
diizeyde oldugu sonucuna ulasilmistir. Bunun yaninda web pedagojik icerik bilgileri
ile cinsiyet degiskeni arasinda anlamli farka ulagilamamis, 6grenim goriilen program
ve internet kullanim siklig1 degiskenleri arasinda anlamli bir fark oldugu goriilmiistiir.
Bunlarin yani sira aragtirma bulgularina gore, 6gretmen adaylarinin web pedagoji
icerik bilgileri ve 6gretmen 6z-yeterlik algilar1 arasinda olumlu yonde bir iliski oldugu

bulgusu elde edilmistir.

Demirhan, (2012) “fen ve teknoloji 6gretmenlerinin bilgi ve iletisim teknolojilerine
iliskin 6z-yeterlik algilar1 ve bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanim durumlar1”
baslikli calismasinda betimleyici ve iliskisel tarama modelini kullanmistir.
Arastirmanin 6rneklem grubunu Denizli ilindeki 215 fen ve teknoloji 6gretmeni
olusturmaktadir. Orneklem grubuna Bilgi ve Iletisim Teknolojileri Oz-yeterlik Algilar:
Olgegi, Bilgi ve Iletisim Teknolojileri Kullanim Durumlar: Olgegi ve Kisisel Bilgiler
Formu uygulanmistir. Aragtirmanin amaci ise, fen ve teknoloji 6gretmenlerinin bilgi
ve iletisim teknolojilerine yonelik 6z-yeterlik algilarinin, ders esnasinda BIT’i
kullanma ve degiskenlerle birbirini etkileyip etkilemedigini ortaya koymaktir.
Arastirma sonucunda dgretmenlerin BIT 6z-yeterlik algilarinin ve teknolojiyle ilgili
algilanan becerilerinin belirlenen degiskenlerden etkilendigi, fen ve teknoloji
ogretmenlerinin 6z-yeterlik algilarimin yiiksek oldugu sonuglarina ulasilmistir. Bu
caligmaya benzer bir bagka arastirma olan Barut’ un (2015) fen ve teknoloji
Ogretmenleriyle ylriitiilen aragtirmasidir. Arastirma Gaziantep ili Sehitkamil ve
Sahinbey ilcelerinde hali hazirda gorev yapmakta olan 72 si kadin ve 70’1 erkek
toplamda 142 fen ve teknoloji 6gretmeniyle ¢aligtigr arastirmasidir. Fen ve teknoloji
ogretmenlerinin egitim igerisinde teknoloji kullanimina yonelik tutumlart ile
bilgisayar 6z-yeterlik algilar1 arasindaki iliskinin incelenmesi ama¢ edinilmistir. Bu
amac¢ dogrultusunda 6gretmenlerin egitimde teknoloji kullanimina yonelik goriisleri
ve Oz-yeterlik algilar1 cinsiyet, mesleki kidem, egitim durumu gibi degiskinlere gore

farklilagsmasina bakilmistir. Arastirma sonucunda bilgisayar 6z-yeterlik algist ile
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egitim teknolojisi standartlar1 arasinda orta diizeyde pozitif yonlii bir iligki oldugu ve
bilgisayar 0z-yeterlik algis1 arttikca egitimde teknoloji kullanimmin da arttig

sonucuna varilmistir.

Sancar-Tokmak, Yavuz-Konokman ve Yanpar-Yelken, (2013) tarafindan yiiriitiilen
aragtirmada okul dncesi 6gretmen adaylarimin teknolojik, pedagojik, alan bilgilerine
ilisgkin Ozglivenlerinin incelenmesi, sinif diizeyi ve cinsiyet degiskenlerine gore
farklilasip farklilasamadigini arastirmay1 amaglamaktadir. Arastirmada tarama modeli
kullanilmistir. Arastirma &rneklemini Mersin Universitesi Okul Oncesi Ogretmenligi
Programi 2., 3. ve 4. smiflarinda 6grenimine devam eden 154 &6gretmen adayi
olusturmaktadir. Arastirma sonuclarma gore, okul Oncesi Ogretmen adaylarinin
teknolojik, pedagojik, alan bilgileri ile 6z-yeterliliklerine dair algilarinin yiiksek

oldugu ve cinsiyet, sinif diizeyine gore bir farklilik olusmadigin1 gostermektedir.

Koroglu, (2014) okul dncesi 6gretmenleriyle Karaman ilinde ylirtittiigii arastirmasinda
Ogretmenlerin teknolojik materyalleri, teknoloji 0z-yeterlik algilarin1 ve birel
yenilikgiliklerinin diizeyini belirlemek maksadiyla tarama modelini kullandig

betimsel bir ¢alisma yiiriitmiistiir. Arastirmaci1 Ogretmenlerin Bilisim Teknolojileri Oz

Yeterlik Algisi Olcegi, Bireysel Yenilikcilik Olgegi, Okul Oncesi Egitimde Teknolojik
Ara¢ Gere¢ Kullanimina Yonelik Tutum Olgegi ve Kisisel Bilgi Formu kullanmistir.
Analizlerin ardindan materyal kullanimin ve teknoloji 6z-yeterlik algisinin yiiksek

oldugu sonuglarina ulasilmistir.

Kutluca ve Aydm, (2016) tarafindan yapilan arastirmada fen bilgisi 08retmen
adaylarinin fen Ogretimi 0Oz-yeterlik inanglarini olusturmasi farkli degiskenler
acisindan incelenmistir. Arastirma 6rneklemini 28’1 kiz, 4’1 erkek olmak iizere toplam
32 fen bilgisi Ogretmen adayr olusturmaktadir. Deneysel yontem kullanilarak
yiriitiilen c¢aligmada Ogretmen adaylarma uygulanan oncesi ve sonrasinda Fen
Osretimi Oz-yeterlik Inanci Olgegi’dir. Uygulama sonucunda fen dgretimi 6z-yeterlik

inanglarinin pozitif yonde gelistigi sonucuna ulagilmastir.

Korkmaz ve Unsal, (2016) tarafindan hazirlanan arastirmanin Srneklem grubu
Gaziantep ilinde gorev yapan 52’°si kadin, 24’1 erkek olmak {izere toplam 76 okul
oncesi Ogretmeninden olusmaktadir. Arastirmada okul oOncesi 6gretmenlerinin
“teknoloji” kavramina yonelik algilarinin metaforlar yardimiyla ortaya ¢ikarilmasi

amaglanmistir. Calisma arastirma yontemlerinden nitel yontemle yiiriitiilmiis ve igerik
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analizi teknigiyle c¢oziimlenmistir. Calismanin sonucun da ise okul Oncesi
ogretmenlerin teknoloji kavramini %14,5°1 olumsuz yoniiyle, %23,7’si olumlu yoniiyle
% 10,51 sonsuzluk olarak, % 11,8’i canli bir varlik olarak; % 31,6’s1 ihtiya¢ olarak,
%7,9’u ise yasam olarak bulgular elde edilmis ve teknoloji kavraminin 6gretmenlerin

algilarini agiklama da 6nemli bir yere sahip oldugu sonucuna varilmistir.

Sezgin, Erdogan ve Has-Erdogan, (2017) yapmis oldugu arastirmada &gretmenlerin
teknoloji tizerine o6z-yeterliklerini ve bunun uygulama tiizerindeki yansimalarini
O0gretmen ve Ogrenci goriigleri iizerinde birlestirici bir bakis agisiyla incelemektedir.
Calismada 209 kisiden olusan 6rneklem grubunu aragtirma yontemlerinden nicel, 35
kisiden ise nitel yontem kullanilarak veriler toplanmistir. Yapilan arastirmanin
sonucunda dgretmenlerin teknoloji 6z-yeterliklerin 1yi diizeyde oldugu, 6gretmenlerin
teknoloji 0z-yeterliklerinin hizmet i¢i egitimden etkilenmedigi ve Ogretmenlerin
teknoloji 6z-yeterliginin artan ve kidemle ters orantili olarak azaldigi sonuglarina

ulastlmistir.

Ozdemir ve Tag, (2017) gerceklestirmis oldugu arastirmada sinif Ogretmeni
adaylarinin teknolojiye yonelik tutumlarini belirlemeyi amaglamistir. Arastirmanin
evrenini Mugla Sitki Kogman Universitesinde 6grenim gérmekte olan 151 smif
Ogretmeni adayr olusturmaktadir. Sinif 6gretmeni adaylarinin teknolojiye yonelik
tutumlarinmn belirlenebilmesi ada Teknolojiye Yonelik Tutum Olgegi kullanilmustir.
Arastirmanin sonucunda erkek dgretmen adaylarinin teknolojiye karsi tutumlarinin
daha yiiksek oldugu, kisinin bilgisayar sahibi olup olmamasinin teknolojiye yonelik
tutumunu etkilemedigi sonucuna ulasilitken 6 yil ve daha uzun zamandir kisisel
bilgisayara sahip olan kisilerin teknolojiye yonelik yiiksek tutuma sahip oldugu

sonucuna varilmstir.

Glines ve Bulug, (2017) hazirlamis oldugu arastirmada sinif 6gretmenlerinin teknoloji
ve dz-yeterlik inanglar1 arasindaki iliskiyi belirlemeyi amaclamistir. Iliskisel tarama
modeli kullanilarak ytiriitiilen arastirmada Ankara’ da gorev yapmakta olan 519 siif
Ogretmeni Orneklem grubunu olusturmustur. Akpinar (2003) tarafindan gelistirilen
Teknoloji Kullanim Olgegi ve Tschannen vd. (1998) tarafindan gelistirilen ve Tiirkge
i¢cin gegerlik ve gilivenirlik ¢alismas1 Capa, Cakiroglu ve Sarikaya (2005) tarafindan
yapilan Ogretmen Oz yeterlik Olcegi kullanilarak arastirma verileri toplanmustir.
Arastirma sonucunda teknoloji kullaniminin cinsiyet, mesleki kidem ve egitim durumu

ve 0z-yeterlik inanci ile cinsiyet, egitim durumu arasinda anlamli bir fark olmadigi
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ancak 0z- yeterlik inanc1 ve mesleki kidem arasinda anlamli fark oldugu sonucuna
ulagilmistir. Ayrica aragtirmada teknoloji kullanimi ile 6z yeterlilik inanci arasinda
pozitif yonde, orta diizeyde ve anlaml bir iliski oldugu ve teknoloji kullaniminin 6z

yeterlilik inancin1 yordadigi sonuglarina ulagilmistir.

Dogru, Seren ve Kogulu, (2017) arastirmalarinda teknolojinin hayatimizda yayginlasip
egitim ortamlarimiza dahil olmasindan 6tiirii 6gretmenlerin sinif igerisinde teknolojiyi
kullanma yeterliliklerini cinsiyet, yas, mesleki deneyim, okulda bilgisayar laboratuvari
olup olmamasi gibi degiskinlerle karsilastirarak incelemeyi amaglamistir. Arastirmada
Dogru (2017) tarafindan gelistirilen “Egitimde Teknoloji Kullanimma Y®énelik Oz-
Yeterlik Olcegi” kullanilmistir. Betimsel analiz kullanilan arastirma sonucunda elde
edilen bulgulara gore; siif 6gretmenlerinin teknoloji kullanimina iliskin 6z yeterlilik
algilar1 cinsiyete ve okulda bilgisayar laboratuvari olup olmamasina gére anlamli fark
gostermemekte; yas ve deneyime gore ise bu degiskenlerin igerisindeki bazi gruplar

arasinda anlamli fark gostermektedir.

Ilkay, Yilmaz ve Uslu, (2017) tarafindan gergeklestirilen “Okul Oncesi Ogretmen
Adaylarmin Teknolojik Pedagojik Alan Bilgilerine Yénelik Oz-yeterlikleri” isimli
arastirma Hendek Egitim fakiiltesinde egitimine devam eden 326 okul Oncesi
Ogretmen adayiyla gergeklestirilmistir. Arastirmada taramam modeli kullanilmis olup
yapilan analizler 15181inda sonuclar elde edilmistir. Bu sonuglar okul 6ncesi 6gretmen
adaylariin teknolojik pedagojik icerik bilgisine yonelik 0z-yeterlik algilarinin
ortalamanin tizerinde oldugu, icerik bilgisi boyutunun en yiiksek puana sahip oldugu
teknoloji bilgisi boyutunun ise en diisiik degere sahip oldugu, 6gretmen adaylarinin
ogrenci katiliming, ogretim stratejilerine Ve sinif yonetimi 6z-yeterlik algi diizeyinin

yeterli seviyede oldugudur.

Biris¢i ve Kul, (2018) tarafindan yliriitiilen ¢alismada pedagojik formasyon almis
ogretmen adaylarinin egitimde teknoloji entegrasyonu oz-yeterlik inaniglarinin
cinsiyet, lisans mezuniyet branst ve teknoloji igerikli ders alma durumu gibi
degiskenlere gore incelenmesi hedeflenmistir. 174 O6gretmen adayindan olusan
orneklem grubunun verileri “Teknoloji Entegrasyonu Oz-Yeterlik Inans Olcegi”
uygulanarak elde edilmistir. Tarama yontemi kullanilan g¢alismanin sonucunda
O0gretmen adaylarinin teknoloji entegrasyonu 6z-yeterlik inanglariin ytiksek oldugu
goriilmiistiir. Bunun yaninda teknoloji entegrasyonunu sadece sahip olunan yas diizeyi

etkilerken diger degiskenlerle teknoloji entegrasyonu 6z-yeterligi arasinda herhangi
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bir farklilasma elde edilememistir. Tarama deseninde gerceklestirilen arastirmanin
orneklemini, 2016-2017 akademik yilinda Tirkiye’nin Dogu Karadeniz bolgesinde
yer alan bir tiniversitenin egitim fakiiltesince yiiriitiilen pedagojik formasyon sertifika

egitimine kayith 174 6gretmen aday1 olusturmaktadir.

Durak ve Seferoglu, (2018) o6gretmen adaylarmin egitim teknolojisi standartlar
acisindan 6z-yeterlik durumlarinin gesitli degiskenlere gore incelenmesi konu baslikli
calismasinda, 6gretmen adaylarinin egitim teknoloji standartlarina yonelik 6z-yeterlik
durumlarinin incelenmesini amag¢ edinmistir. Tarama modeli kullanilarak yapilan
calismada orneklem grubu olarak 239 Ogretmen adayiyla calismayr yiirlitmiistiir.
Caligmanin sonucunda 6gretmen adaylarinin egitim teknolojisi iizerinden 6z yeterlik
algilarinin genel manada yiiksek diizeyde oldugu, 6gretmenlerin kendilerini yaraticilik
boyutunda ileride gordiigli, cinsiyete gore yeterlilik diizeylerinin degismedigi

sonuglarina ulagilmistir.

Tiim bu aragtirmalar 1s181nda 6rneklem grubu agisindan okul Oncesi 6gretmenlerine
oldukgca az yer verildigi goriilmektedir. Ogretmen grubu olarak daha ¢ok fen bilgisi
ogretmenleri, smif dgretmenleri ve aday Ogretmenler secilmistir. Ogretmenlerin
meslekleri lizerinden 6z-yeterlik inanglarina yer verilirken teknoloji 6z-yeterligine yer
verilmemistir. Bu nedenle hali hazirda okul Oncesi Ogretmenligi yapan kisileri
orneklem grubu secgerek teknoloji 6z-yeterligi lizerine ¢alisma yapilmasinin literatiire

fayda saglayacag diistiniilmektedir.

2.6.2. Yapilms uluslararasi calismalar

Ogretimde teknoloji kullanmak dijital yerli gocuklarin var olmasiyla zorunlu bir hal
almigtir. Bu sebeple 6gretmenlerin teknolojiyi egitim sisteminin i¢erisinde etkin olarak
kullanmalar1 gerekmektedir. Buradan hareketle, teknoloji 6z-yeterligi, teknoloji
kullanimi, teknolojik pedagojik alan bilgisi basliklar1 altinda uluslararasi litaratiir
tarandiginda; yapilan arastirmalarin 6rneklem gruplarini genel manada yiiksek lisans
ogrencileri, 6gretmen adaylari, farkli branslarda Orn:Graham, Burgoyne, Cantrell,
Smith, Clair ve Harris, (2009) uzman 6gretmenler olusturmaktadir. Teknoloji baslig
altinda 6gretmen ve 6gretmen adaylar1 degerlendirilmeye tabi tutulurken teknoloji 6z-
yeterligi basligl golgede birakilmistir. Asil olan egitimde var olan ana karakterlerden
biri olan dgretmenin egitimin ilk basamagi olan okul dncesinde teknolojiye dair 6z-
yeterliginin bilincine varmak ve dgretmenin de bu inanci gelistirmek icin ¢alismasini
veya kendinin farkina varmasini saglamaktir. ilgili literatiir su sekildedir.
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Koehler ve Mishra, (2005) yapmis oldugu arastirmasinda yiiksek lisans 6grencileri ve
Ogretim {lyelerinin bulundugu bir ¢evrimigi ders ortami tasarlamistir. Yapilan bu
calismada katilimcilar her derste farkli aragstirmalar okuyup incelemisler, derslerde
tartisip farkli teknolojiler arastirmislardir. Bunun yaninda grup calismasi seklinde
derse ait 6devleri, okumalar1 ve web sitesi tasarlama gibi konular iizerine ¢alismalar
yapmiglardir. Donem igerisinde katilimcilara farkli zaman araliklarinda 6grenme
ortam1 ve ilgi alanlarini, teknoloji bilgisi ile ilgili kuramsal ve uygulama bilgilerini,
grup i¢i etkilesimlerini ve teknolojik pedagojik icerik bilgilerinin gelisimini belirleyen
bir olcek uygulanmistir. Bu uygulama sonucunda da katilimcilarin teknolojiyi
kullanma ve uygulama diizeyleri ile teknolojik pedagojik icerik bilgilerinin gelistigi

ve ¢alismanin faydali oldugu belirtilmistir.

Nathan, (2009) yapmis oldugu tez ¢alismasinda 6gretmen adaylarinin teknoloji 6z
yeterlik algilari ile teknolojik pedagojik icerik bilgileri arasindaki iligkiyi inceleyerek
197 o6gretmen adayina tarama yontemini kullanarak iki ayr1 dlgek kullanmugtir.
Uyguladigr bu olgeklerle 6gretmen adaylarinin teknoloji 6z yeterlik algilart ve
teknolojik pedagojik icerik bilgilerini ortaya koymak amaclanmistir. Toplanan
verilerin analizi yapildiginda 6gretmen adaylarmin teknoloji 6z yeterlik algilar ile
teknolojik pedagojik icerik bilgileri arasinda pozitif yonde orta diizeyde bir iliski
oldugu ortaya ¢ikmistir. Teknolojik pedagojik igerik bilgisi iizerine yapilmis bir baska
arastirma da Graham vd. (2009) tarafindan yapilmis g¢alismadir. Yaptiklar1 bu
calismada fen bilimleri 6gretmenlerine diizenlenen gelisim programinin oncesi ve
sonrasinda teknolojik pedagojik icerik bilgilerinin yeterliklerini incelemistir.
Arastirmaya 15 fen bilimleri 6gretmeni katilmis ve bu 6gretmenlere program oncesi
ve sonrasinda teknoloji bilgisi, teknolojik pedagojik bilgisi, teknolojik icerik bilgisi ve
teknolojik pedagojik icerik bilgisi ile ilgili anketler uygulanmistir. Fen bilimleri
derslerinde de kendilerine teknoloji kullanima ile ilgili agik u¢lu sorular yoneltilmistir.
Arastirmanin sonucunda 6zellikle teknoloji bilgisinde yeterlik diizeylerinin anlamli bir
sekilde artis gosterdigi ve bu artisin diger alanlar1 da etkileyip o alanlardaki

yeterliklerini de arttirdigini belirtmistir.

Graham vd. (2009) tarafindan yiiriitillen ¢alismada fen bilimleri &gretmenlerinin
hazirlanan bir gelisim programi dncesinde ve sonrasinda teknolojik pedaojik igerik
bilgisi 0z-yeterlikleri arastirilmistir. Arastirmanin 6rneklem grubunu 15 fen bilimleri

Ogretmeni olusturmaktadir. Gruba program 6ncesinde ve sonrasinda teknoloji bilgisi,
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teknolojik pedagojik bilgisi ve teknolojik pedagojik icerik bilgisi ile ilgili dlgek
uygulanmis ve fen bilimleri derslerindeki teknoloji kullanimiyla ilgili agik uglu sorular
sorulmustur. Arastirma sonucunda teknoloji bilgisi 6z-yeterlik diizeylerinin anlamli

diizeyde farklilagtig1 ve arttig1 sonucuna ulagilmistir.

Doering, Veletsianos, Scharber ve Miller, (2009) tarafindan hazirlanan g¢alismada
cografya Ogretmenlerinin teknolojik pedaojik icerik bilgisine dayali &grenme
ortaminda gelisen bilgileri ile gelisim programina katildiktan sonra teknolojik pedaojik
igerik bilgilerindeki farkliliklar incelenmistir. Arastirma bir durum ¢alismasi olarak
yiiriitiilmiistiir. Ogretmenlerden katildiklar1 program &ncesinde ve sonrasinda agik
uclu sorular, dlgek ve goriismelerle veriler toplanmistir. Arastirma sonucunda,
uygulanan programin O6gretmenlerin teknoloji entegrasyon bilgilerinin uygulaya

bilmeleri i¢in 6nemli oldugu ortaya ¢ikistir.

Wang ve Lin, (2010) hazirladiklar1 arastirmada Ogretmenlerin bilgi ve iletisim
teknolojileri entegrasyonu gelisim asamalarini iki boyutlu bir modelle 6lgmiislerdir.
Teknoloji ve pedagoji bahsedilen iki boyuttur. Boyutlarin seviyeleri mevcuttur.
Pedagoji boyutunda dort seviye vardir: dogrudan 6gretim, biligsel olarak aktif
O0grenme, yapict 0grenme ve sosyal 6grenme. Teknoloji boyutu ise, seviye 0'dan
(kullanilmayan) Seviye 7'ye (gelismis 6gretim uygulamalarini uygulamak) kadar sekiz
seviye icerir. Aragtirma bu modelin etkinligini belirlemek adina 3 6gretmen ile durum
calismasi gerceklestirmistir. Calismaya ait veriler drneklem grubunun 2 ay siireyle
gozlemlenmesi ve goriisme yapilarak toplanmistir. Tim c¢aligmalar 15181nda

Ogretmenlerin bilgi iletisim teknolojilerinin zamanla arttig1 gézlemlenmistir.

Jamieson, Finger ve Albion, (2010) hazirladiklar1 arastirmanin 6rneklem grubunu 345
son smif 6gretmen aday1 olusturmaktadir. Ogretmen adaylarinin teknoloji bilgileri ile
teknolojik pedaojik igerik bilgisi arasindaki 6z-yeterlik diizeyini arastirmislardir.
Arastirmanin bulgular 15181nda, teknoloji bilgisi, pedagoji bilgisi, teknolojik pedagoji

bilgilerinin yeterli olduguna ulagilmustir.

Lee ve Tsai, (2010) ogretmenlerin teknolojik pedagojik icerik bilgileri ile web
bilgilerine, ayn1 zamanda web temelli egitime yonelik 6z yeterlik algilarini dlgmeyi
amagladig1 bir arastirma ylriitmiistiir. Bu amag dogrultusunda 6rneklem grubu olarak
558 oOgretmene teknolojik pedagojik igerik bilgileri web 6lgegi uygulanmistir.

Caligmanin sonuglarinda da tecriibeli 0gretmenlerin teknolojik pedagojik icerik
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bilgileri web 6z yeterlik algilariin daha diisiik oldugu web ile ilgili tecriibesi olan

Ogretmenlerin de 0z yeterlik algilarinin daha yiliksek oldugu ortaya ¢ikmustir.

Abbit,(2011) tarafindan hazirlanan arastirma da deneysel desen kullanilmigtir. Yapilan
arastirmanin amaci, Ogretmen adaylarnin teknoloji entegrasyonu konusundaki
teknolojik pedagojik igerik bilgisi ile 6gretmen 6z-yeterlik inanglar1 arasindaki iliskiyi
belirlemektir. 45 okul dncesi ile yapilan arastirmada teknoloji entegrasyonu dersinin
oncesinde ve sonrasinda uygulanan teknolojik pedagojik igerik bilgisi ve teknoloji
entegrasyonu bir olgekle olgiilmiistiir. Yiirtitiilen arastirma sonucunda orneklem
grubunun teknoloji entegrasyonuyla ilgili 6z-yeterlik algis1 ile teknolojik pedagojik

icerik bilgisi arasinda anlamli bir farklilagsmaya ulasilmistir.

Enayati, Madanloo ve Kazemi, (2012) tarafindan birlikte yiiriitiilen ¢aligmada Babol
sehrindeki Ogretmenlerin tutumlarini degerlendirmek amac¢ edinilmistir. Betimsel
arastirma yontemi ve tabakali 6rnekleme yontemi kullanilmistir. Verileri analiz etmek
icin anket kullanilmigtir. Sonuglar degerlendirildiginde 6gretmenin, egitimde teknoloji

kullanimi1 6z-yeterlik diizeyinin olumlu olduguna ulasilmistir.

Tiim bu arastirmalar 15181nda okul 6ncesi alaninda ve okul 6ncesi 6gretmeninin dahil
oldugu ¢ok az caligma literatiirde yer almaktadir. Bu sebeple okul Oncesi
ogretmenlerinin  6gretimde teknoloji kullanim amaglarinin teknoloji 6z-yeterlik

diizeyleri acisindan aragtirilarak var olan durumun ortaya konmasi amacglanmistir.
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3. YONTEM

Bu boliimde arastirmayr gergeklestirmek icin kullanilan arastirma modeli,
arastirmanin 6rneklemi ve bu 6rneklemin segimi, aragtirma siirecinde faydalanilan veri
toplama araclar1 ve bu araglarla elde edilen verilerin nasil analiz edildigi yer

almaktadir.

3.1. Arastirmanin Deseni

Okul 6ncesi 6gretmenlerinin 6gretimde teknoloji kullanim amaglarinin teknoloji 6z-
yeterlik diizeyleri agisindan incelenmesini amaglayan bu arastirma nicel ve nitel
arastirma desenlerinin bir arada kullanildigi karma (mixed type) ydntem bir
arastirmadir (Maxwell, Fuller, Brooks ve Watson, 2016). Karma yontemle yapilan
arastirmalar genel manada yalnizca nitel veya yalnizca nicel arastirmalarin cevap
veremeyecegi sorulart barindiran arastirmalarda karma yontem tercih edilmektedir.
Karma yontemde bu iki yaklagim birlestirilerek bir biitiin olusturmaktadir (Firat,
Yurdakul ve Ersoy, 2014). Bunun yaninda karma yontemin ig¢inde bulundurdugu
cogulculuk ve segicilik 6zellikleri onu digerlerinden istiin kilmaktadir. Karma
yontemde arastirmalari, arastiran kisinin yapmis oldugu bir ¢calisma ya da birbiri ardina
devam eden ¢aligmalar igerisinde nitel ve nicel yontemde bulunan kavram ve yaklagim
metotlarinin bir arada kullanildigi yontemdir. Bu bir arada kullanim nitel veya nicel
yontemin tek basina kullanilmasindan daha genis bir alan1 kapsadiginin gostergesidir
(Creswell, 2015).Bu sekilde arastirma yiiriitiildiigiinde hem aragtirmanin inandiriciligi
hem de cesitliligi artar bunun yani sira arastirmayi gelistirip genisletir aragtirma
boylelikle zenginlestirilmis veriler elde edebilecek diizeye ulasir. Bunun yam sira
genis ve derin bir slireg yiiritiilmiis olur (Johnson ve Onwuegbuzie, 2004). Verilerin
toplanmasi siirecinin en basindan sonuna kadar bulunan arastirmaci bir ilkokul
biinyesinde bulunan anasinifinda hali hazirda gérev yapmaktadir. Boylelikle kendisi
de smif igerisinde teknoloji kullanimi agisindan bir Srnektir. Ogretmenlerin
sOyleyecegi tiim agiklamalar1 birebir yasadigi i¢in bir avantaj elde etmistir. Bunun yani
sira arastirmanin nitel veri toplama asamasinda kullanilan veri toplama aracinin

35



gelistirilmesi sirasinda uzman goriisiine bagvurulmustur. Son asama olarak elde edilen
veriler dogrudan alintilar yardimiyla ayrintilt bir sekilde betimlenerek aktarilabilirlik
Olclitii yerine getirilmistir. Ayn1 anda hem nicel hem de nitel yontemi bir arada iginde
bulunduran bu arastirmada ilk olarak nitel veriler toplanip analiz edilmis ardindan
nicel veri toplama aracindan alinan puanlar dogrultusunda nitel veriler alinarak

derinlemesine incelenmistir.

3.2. Calisma Grubu

Bu arasgtirma Istanbul ili Avrupa yakissnda MEB’e bagli okul 6ncesi egitim
kurumlarinda hali hazirda gérev yapmakta olan 80 okul 6ncesi 6gretmeninin katilimi
ile gerceklestirilmistir. Arastirmada yer alan katilimcilar amacgli Ornekleme
yontemlerinden aykiri durum Orneklemesiyle belirlenmistir. Amacli 6rnekleme
yontemi yapilan aragtirmanin gerektirdigi zengin veri saglayacak kisilerin belirlenmesi
ve onlarla iletisim kurulmasi olarak tanimaktadir (Bernard ve Ryan, 2010).
Arastirmanin derinlemesine olmasinin istedigi durumlarda tercih edilir. Aykir1 durum
orneklemesinde ise ana amag, arastirmaciya degiskenler arasindaki iliskiyi daha acik
gorme firsat1 sunmasidir. Orneklem grubu birbirine zit olan iki u¢ degerden olusturulur
(Marshall ve Rossman, 2014). Bu yontem 1s1ginda Istanbul ili Avrupa yakisinda
MEB’e bagli okullarda gorev yapan 80 okul dncesi 6gretmenine Egitimde Teknoloji
Kullanimi Oz-Yeterlik Olgegi (ETKO) uygulanmis olup bu 6lgekten alinan puanlar

dogrultusunda nitel veri siirecine dahil edilmistir.

3.2.1. Alt 6rneklemlerin belirlenmesi
Arastirmada yer alan okul oncesi 6gretmenleri, teknolojiye yonelik bakis acilarini ve
uygulamadaki yeterliliklerini belirlemek amaciyla ETKO’den aldiklari puanlara gére
iki alt gruba (alt ve tlist) ayrilmiglardir. Amagh 6rnekleme yontemlerinden olan aykir
durum 6rneklemesi 1s18inda secilen kisiler alt grup teknolojiyi daha az etkin kullanan,
iist grup ise teknolojiyi daha etkin kullanan olarak goziikkmektedir. Alt 6rneklemlerin
belirlenmesinde izlenen yontem su sekildedir:

1. 80 okul dncesi dgretmenine ETKO uygulanmustir.

2. ETKO’den alinan puanlarin ortalamasi ve standart sapmalari belirlenerek

iki formiilden yararlanilmigtir (Fraenkel, Wallen ve Hyun, 2011).

Aritmetik ortalama + Standart Sapma / 4 <UST GRUP

Aritmetik ortalama — Standart Sapma /4 >ALT GRUP
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3. Belirtilen formiillerden de anlasilacagi iizere aritmetik ortalama ve standart
sapmanin yarisinin toplamindan elde edilen puanin iistiindeki puanlar tist grup
orneklem grubunu, aritmetik ortalama ve standart sapmanin yarisinin farkindan
elde edilen puanin altindaki puanlar ise alt grup Orneklem grubunu
gostermektedir.

4. Kullanilan formiille toplam katilimcinin en az %10’unu temsil eden alt ve
ist gruptan toplamda sekiz katilimec1 segilmis ve nitel siiregler, bu
ogretmenlerin katilimiyla gergeklestirilmistir Corbin, J., ve Strauss, A. (2014).

Katilimcilara ait bilgiler Tablo 1°de gosterilmistir.

Tablo 1. Katilimc1 Ozellikleri

Ogretmen Yas Egitim Diizeyi ~ Mesleki Kidem Olgcek Puam
Oust2 22-27 Lisansiistii 1-5 yil 240
Ouss 22-27 Lisans 1-5 y1l 240
Oustt 22-27 Lisansiistii 1-5yil 240
Ousta 22-27 Lisansiistii 1-5yil 234
Oaitr 35-40 Lisans 11-15 yil 195
Oz 28-34 Lisans 1-5 yil 191
Ouns 22-27 Lisans 1-5 yil 183
Oaia 22-27 Lisans 1-5 y1l 172

Tablo 1°de goriildiigi iizere katilimcilarin yaslar1 22-27, 28-34 ve 35-40 araliginda
degisen okul Oncesi 6gretmenlerinden olusmaktadir. Biitiin katilimcilar kadindir.
Neredeyse tiim katilimcilarin mesleki kidemi 1 ile 5 y1l arasinda degismektedir. Sadece
bir katilimcinin mesleki kidemi 11 ile 15 yil araligindadir. Katilimcilarin galistigi
okullar Tiirkiye’nin en kalabalik ve gelismis sehri olan Istanbul’un Avrupa yakasinda
bulunmaktadir. Katilimcilarin ¢alistigi okullarin fiziki imkénlar farkli olmasina karsin
alt ve iist grupta bulunan tiim katilimcilarin 6gretmenligini yaptig1 yas grubu 60-72

aylik ¢ocuklar1 kapsamaktadir.

3.3. Veri Toplama Araclari

Hazirlanan bu ¢aligmada var olan alt problemleri yanitlamak i¢in iki farkli veri kaynagi
kullanilmistir. Bu kaynaklar katilimcinin teknolojiye dair bilgisini 6lgmesini ve

kullanim alanlarini fark etmesini saglayan Egitimde Teknoloji Kullammi Oz-Yeterlik
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Olgegi (ETKO)ve yan yapilandirilmis goriisme sorularidir. Bahsedilen veri toplama
araglar1 detaylandirilmistir.

1. ETKO: Okul oéncesi dgretmenlerinin teknoloji kullanimlarma dair 6z-yeterlik
inanglarini belirleyebilmek adina hazirlanan 6lgek Dogru (2017) tarafindan gelistirilip
gecerlik ve giivenirlik testleri yapilmistir. Olgegin gelistirilme siirecinde farkl
branslara mensup 924 dgretmen ile calisiimistir. Olgekte toplam 48 madde bulunmakta
ve bu maddelerin 39 ile 48. sorular1 ters madde olarak kodlanmaktadir. Besli likert
yapidan olusan Olgekten alinan toplam puanlarin yiiksek olmasi O6gretmenlerin
teknoloji O6z-yeterliginin fazla oldugunu gosterirken, puanlarin diisiik olmasi
ogretmenlerin teknoloji 6z-yeterliginin az oldugunu gostermektedir. 1 ile 5 arasinda
puanlama yapilan 6l¢ekten en cok alinabilecek puan 240 iken en diisiik puan ise 48°dir.
Bu 6l¢ek i¢in ortalama deger 120’dir.

2. Yann Yapilandirilmis Gériisme Sorulari: Ogretmenlerin uygulanan ankete
verdikleri cevaplarin sinif icerisindeki uygulamalarina tam anlamiyla 151k tutmayacagi
(Ozdan, 2018) ve 6gretimde teknolojiye dair 6z-yeterlik inancinin tek bir veri toplama
aractyla belirlenmesinin arastirmanin gecerlik ve giivenirligine zarar verecegi
bilgisinden yola ¢ikilarak 6gretmenlere sinif igerisinde teknolojiye ait uygulamalarina
yonelik dort tane yar1 yapilandirilmig gériisme sorusu yoneltilmistir. Bu sorular uzman
gOriisii alinarak arastirmaci tarafindan gelistirilmistir. Hazirlanan goériisme sorularinin
i¢ gecerligini (Yildirim ve Simsek, 2008) saglamak icin okul dncesi, teknoloji ve nitel
caligma alaninda uzman iki Ogretim {liyesinden uzman goriisiic alinmistir. Uzman
gorlslerinden alinan diizetmeler dogrultusunda sorular {izerinde gerekli diizetmeler
yapildiktan sonra sorularin netligini, anlasilirligin1 ve amaca uygunlugunu tespit etmek
icin ve i¢ gegerligini giiclendirmek amaciyla katilimer grubunda yer almayan yiiksek
lisans mezunu ve 2 yillik deneyime sahip bir okul 6ncesi 6gretmeniyle pilot ¢alisma
yapilmigtir. Yapilan pilot calisma ses kayit cihaziyla kaydedilmistir. Arastirmaci
tarafindan bu uygulamadan elde edilen cevaplarin bulundugu birer adet form,
uzmanlara tekrar gonderilmis ve gelen doniitlerin ardindan goriisme sorulart son halini
almis olup uygulamaya hazir hale gelmistir. Sorularin karakteristigi Tablo 2’de

detaylandirilmistir.
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Tablo 2. Okul 6ncesi 6gretmenlerine uygulanacak teknoloji 6z yeterliligi formu
karakteristikleri

Soru Karakteristigi
Sorul Teknoloji kullanim amaci
Soru 2 Ogretimsel etkinliklerin tiirii
Soru 3 Teknoloji 6z-yeterligi
Soru 4 Tekno-pedagojik stratejiler

Tablo 2’ de aciklananlara gore yar1 yapilandirilmis sorulari cevaplayan bir okul dncesi
ogretmeni; teknolojiyle alakali goriiglerini, suf ortaminda ¢ocuklarla beraber
teknolojiyi nasil kullandigimi, kendisine dair teknolojiyle alakali oz elestirisini
detaylandiracaktir. Kisaca, yar1 yapilandirilmis goriisme sorulari Ogretmenin

teknolojiyi uygulama esnasinda kullanimina yonelik hazirlanmistir.

3.4. Veri Toplama Siireci

Hazirlanan arastirmanin veri toplama stireci iki asamada gerceklestirilmistir. Tiim
verilerin toplanmasi yaklasik bes hafta siirmiistiir. Veriler okul 6ncesi 6gretmenlerine

uygulanan ETKO ve yar1 yapilandirilmis sorular aracihigiyla elde edilmistir.

3.4.1. Nicel verileri toplama siireci

Veri toplama siirecinin ilk asamasinda toplamda istanbul Avrupa yakasinda MEB’e
bagli anaokullarinda gérev yapmakta olan 80 okul dncesi 6gretmenine ulasilmistir.
Gerekli etik kurul izninin ¢ikmasi ve katilimecilara goniilliigiin esas oldugu ve
istemezlerse katilmaya bileceklerinin bildirilmesinin ardindan ETKO katilimcilara

sunulmustur. Olgegin doldurulmasi yaklasik 10-15 dakika siirmiistiir.

3.4.2. Nitel verileri toplama siireci

Aragtirmaninin ikinci kismu olan nitel boyutunda Istanbul Avrupa yakasinda MEB’e
bagli anaokullarinda gorev yapmakta olan 80 okul dncesi dgretmeninin ETKO’den
aldig1 puanlar hesaplanmis ve katilimcilara iletilmistir. Bu baglamda dort alt grup, dort
iist grupta bulunan toplam sekiz okul Oncesi O6gretmenine ulasilmig ve iletisime
gecilmistir. Ogretmenlerden alinan randevularm ardindan uygun tarih ve zamanda yari
yapilandirilmig goriismeler gerceklestirilmistir. Verilerin yaziya aktariminin eksiksiz
ve saglikli olabilmesi adina goriismeler ses kayit cihaziyla kaydedilmistir. Her bir

Ogretmenin gorligmesi yaklagik 6-10 dakika stirmiistiir.
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3.5. Verilerin Analizi

Hazirlanan ¢alismanin alt problem ciimlelerini cevaplamak i¢in toplanan verilerin
analizi iki asamada gerceklesmektedir. ilk asama, birinci ve ikinci alt problemi
cevaplamak ve alt 6rneklemi ortaya ¢ikarmak amaciyla gerceklestirilmistir ve nicel
veri analizi kullanilmistir. kinci asamada, iigiincii alt problemi cevaplamak amaciyla
tiimevarimsal icerik analizinden faydalanilmistir. Bu asamada nitel veri analizi
kullanilmistir. Tiim bunlar dogrultusunda hazirlanan ¢alismadaki her bir alt problemin
cevaplanmasi amaciyla yapilan nicel ve nitel veri analizlerinin, yapilma amaci ayr1

basliklar kullanilarak detaylandirilmistir.

3.5.1. Birinci alt problem icin toplanan verilerin analizi

Arastirmaya dahil olan okul 6ncesi 6gretmenlerinin teknoloji kullanimina yonelik
0z-yeterlik diizeylerini belirlemek amaciyla toplanan veriler, yardimct bir paket
programi olan sosyal bilimler veri analiz program1 SPSS 20 (Statistical Package
for the Social Sciences) ile analiz edilmistir. Bu program ile veriler betimsel
istatistik  kullanilarak analiz edilmistir. Bu 0Olgekten almman puanlarin
hesaplanmasinin ardindan katilimcilarin puanlarindan hareketle alt ve iist gruba

dahil olacak kisiler belirlenmistir.

3.5.2. ikinci alt problem icin toplanan verilerin analizi

Arastirmanin ikinci alt probleminde de birinci alt problemde oldugu gibi yardimci
bir paket programi olan sosyal bilimler veri analiz programi SPSS 20 (Statistical
Package for the Social Sciences) kullanilmistir. Kullanilan veri toplama aracinin
genelinden hareketle okul &ncesi 6gretmenlerinin ETKO’den aldiklar1 toplam
puan ile yas, mesleki kidem ve egitim diizeyi bagimsiz degiskenleri arasinda
farklilasma tespit edilmeye c¢alisilmistir. Bunun i¢in bagimsiz degiskenin sayisinin
ikiden fazla oldugu durumlarda kullanilan Anova testinden faydalanilmistir.
Bunun yani sira verilerin normal dagilimini test etmek igin kolmogorov-smirnov

normallik testi uygulanmistir. (Biiytlikoztiirk, 2012).

3.5.3. Ugiincii alt problem i¢in toplanan verilerin analizi

Alt ve st gruba dahil edilen katilimcilardan elde edilen verilerin analizinde

analizin de tiimevarimsal igerik analizi ve siirekli karsilagtirmali yontem
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kullanilmistir. Veri analizi tlimevarim ve tiimdengelim yaklagimlar1 arasinda
gerceklesen veriler ve bulgular arasinda etkilesim kurularak devam eden zorlu ve
karmasik bir siirectir (Merriam, 1998). Analizin uygulama Oncesinde pilot
calismanin gegeklestirildigi okul Oncesi Ogretmeninden elde edilen veriler bir
dokiiman haline getirilip uzman goriisii alinmis olup analize gegilmistir. Bu
asamadan sonra tlimevarimsal igerik analizi i¢in ilk olarak veriler transkripte
edilmis ve ardindan Yildirim ve Simsek’in (2008) ¢alismasindan yola ¢ikilarak
asamalar halinde stirdiiriilmiistiir. Bu asamalar a¢ik kodlama, kategori olusturma
ve dzetlemeden olusmaktadir (Patton, 2014). ilk asamada icerik analizi i¢in veriler
boliimlere ayrilarak anlamli kavramlar olusturulmustur. Kavramlardan yola
cikilarak gerekli diizenlemelerle temalar olusturulmus ve bdylece ikinci agama
gerceklestirilmistir. Boylece katilimcilarin yar1 yapilandirilmis sorulara verdigi
cevaplardan birbirine benzeyen cevaplar bir arada toplanip, anlamli hale
doniistiiriilmiis ve yorumlamaya uygun hale getirilmistir (Zhang ve Wildemuth,
2009). Ardindan siirekli karsilastirma yontemi kullanilarak arastirmaya katilan
kisilerin teknoloji kullanimina dair yar1 yapilandirilmis sorulara verdikleri
cevaplarla arastirmanin amacina uygun sekilde derinlemesine ve ayrintili olarak
karsilastirilmistir  (Glaser ve Strauss, 1967). Ardindan temalar 6nerme ciimlesi

haline getirilerek denence ciimleleri olusturulmaktadir.
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1. BULGULAR

Aragtirmanin bu boliimiinde, her bir alt problemi yanitlamak icin toplanan verilerin
nicel ve nitel analizlerinden elde edilen bulgular, ayr1 basliklar halinde detaylandirarak
sunulmustur. Burada okul 6ncesi 6gretmenlerinden elde edilen nicel veriler SPSS 20
(Statistical Package for the Social Sciences)paket programinda bulunan uygun testler
kullanilarak analiz edilmistir. ilk olarak olgeklerden elde edilen toplam puanlara
yonelik normallik testi sonuclar1 verilerek toplam ve maddelere yonelik betimsel
istatistik degerleri sunulmustur. Ardindan arastirmanin nitel boyutu i¢in hazirlanan
yar1 yapilandirilmis sorularin okul Oncesi 0gretmenlerine yoneltilerek elde edilen
verileri tliimevarimsal igerik analizi ile degerlendirilmistir. Okul Oncesi
Ogretmenlerinden elde edilen veriler ve yari-yapilandirilmis goriisme sorularina
verdikleri yanitlardan alintilar, kimlik bilgilerinin gizli tutulmasi gerekliligini

saglamak amaciyla arastirmadan bagimsiz bir sekilde kodlanmuistir.

Tablo 3. Okul Oncesi Ogretmenlerinin Kolmogorov-Smirnov Normallik Testi

Sonuglari

N X S.s yd p

Toplam Puan 80 207,38 19,215 ,090 ,169

Tablo 3 incelendiginde, 6rneklem grubunda yer alan okul 6ncesi 6gretmenlerinden
toplanan verilerin (toplam puan) normal dagilim gosterdigi (p>, 05) sonucuna
ulasilmigtir. Yapilan aragtirmada verilerin normal dagilim gostermesi durumu veriler
tizerinde uygulanacak testlerin parametrik olmasi gerektigini vurgulamaktadir. Bu
nedenle okul Oncesi Ogretmenlerinin teknoloji kullanimma yonelik o6z-yeterlik
inanclart ile yas, mesleki kidem ve egitim diizeyi degiskenleri arasindaki farkin

anlamlilig1, Anova testi kullanilarak belirlenmistir.
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1.1. Birinci Alt Probleme Iliskin Bulgular

Bu ¢alismadaki ilk arastirma problemi Okul 6ncesi 6gretmenlerinin teknoloji kullanimi
oz-yeterlik inanglart ne diizeydedir? Seklinde hazirlanmistir. Bu arastirma problemini
cevaplayabilmek adina yapilan nicel analizlerden elde edilen bulgular, gerekli tablo
yardimiyla ayrintili bir bicimde gosterilmistir. Burada okul dncesi 6gretmenlerinin
teknoloji kullanimina yonelik 6z-yeterlik inanglarin1 6lgmek i¢in kullanilan veri
aracindan aldiklar1 toplam puanlarin ortalama, minimum deger, maksimum deger ve
standart sapmasinin hesaplanabilmesi i¢in betimsel analiz kullanilmis ve elde edilen

bulgular yorumlanmustir.

Tablo 4. Okul Oncesi Ogretmenlerinin Ogretimde Teknoloji Kullanimma Y énelik
Oz-Yeterlik Inang Seviyesine Dair Betimsel Analiz Bulgulart

ETKO N Minimum Maximum Ortalama kb
Sapma
Toplam 80 160 240 207,37 19,215

Tablo 4'te verilen betimsel istatistik degerlerine gore okul Oncesi dgretmenlerinin
ogretimde teknoloji kullanimina yonelik 6z-yeterlik 6lceginden aldiklari toplam puan
ortalamasinin  X=207,37 oldugu tespit edilmistir. Okul Oncesi Ogretmenlerinin
Olgekten toplam aldig1 deger minimum 160 iken maksimum deger 240°dir. Elde edilen
bulgular, arastirmaya katilan 6gretmenlerin ortalama puanlarinin minimum degerin
tizerinde oldugunu gostermektedir. Yani baska bir ifadeyle bu sonug¢ aragtirmaya
katilan okul Oncesi Ogretmenlerinin 6gretimde teknoloji kullanimi &z-yeterlik

inanglarinin ortalama degerin iizerinde oldugunu goéstermektedir.

4.2. Tkinci Alt Probleme fliskin Bulgular

Bu ¢alismadaki ikinci arastirma problemi Okul oncesi 6gretmenlerinin teknoloji
kullanmimi oz-yeterlik inanglari; yas, ¢calisma yili ve egitim diizeyine gére anlaml bir
sekilde farklilasmakta midwr? seklindedir. Bu arastirma problemini cevaplamak igin
yapilan nicel analizlerden elde edilen bulgular, gerekli tablolarin yardimi ile ayrintili
bir sekilde aktarilmistir. Bu kisimda ilk olarak okul oncesi 6gretmenlerinin yas
araliklarina gore teknoloji kullanimi 6z-yeterlik inanglar1 arasinda, okul Oncesi
ogretmenlerinin mesleki kidem durumlarina gore teknoloji kullanimi 6z-yeterlik
inanglar1 arasinda ve okul Oncesi Ogretmenlerinin egitim diizeyine gore teknoloji

kullanimi1 6z-yeterlik inanglar1 arasinda farklilasma olup olmadigini analiz edebilmek
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icin  Anova testi kullanilmistir. Analiz sonucunda elde edilen bulgular

detaylandirilarak incelenmis ve yorum yapilmistir.

Tablo 5.0kul Oncesi Ogretmenlerinin Yas Ile Ogretimde Teknoloji Kullanimina
Yonelik Oz-Yeterlik Inanclar1 Arasindaki ANOVA Testi Sonuclart

Yas N X SS F p

22-27 53 208,28 19,749 ,569 ,637

28-34 12 210,42 11,000
Teknoloji
Kullanim 35-40 9 202,33 22,215
Diizeyi

40 ve iizeri 6 200,83 24,359
Toplam 80 207,38 19,215

Tablo 5 incelendiginde okul Oncesi Ogretmenlerinin yas bagimsiz degiskeni ile
ogretimde teknoloji kullanimi 6z-yeterlik inanglart arasinda anlamli farklilagsma
olmadigi tespit edilmistir. (p=,637) Ancak anlamli farklilasma olmamasina ragmen 40
yas usti ile (X=200,83) 28-34 yas (X=210,42) arasinda betimsel anlamda farklilik
vardir. Buna gore 28-34 yas araligina sahip olan okul dncesi 6gretmenleri 40 yas ve
lizerinde yasa mensup olan okul Oncesi Ogretmenlerinin &gretimde teknoloji

kullanimina yonelik 6z-yeterlik inanglar1 daha ytiksektir.

Tablo 6.0kul Oncesi Ogretmenlerinin Mesleki Kidem Ile Ogretimde Teknoloji
Kullanimina Yo6nelik Oz-Yeterlik Inanglar1 Arasindaki ANOVA Testi Sonuglari

Mesleki Kidem N X SS F p

1-5y1l 55 207,84 19,476 1,729 ,168

. 6-10 y1l 9 213,67 10,817
Teknoloji
Kullanim 11-15 y1l 6 212,83 13,790
Diizeyi

15 y1l ve {izeri 10 195,90 23,412
Toplam 80 207,38 19,215

Tablo 6 incelendiginde okul oncesi 6gretmenlerinin 6gretimde teknoloji kullanimina
yonelik 6z-yeterlik inancglar1 degerlendirme 6lgeginden elde ettikleri mesleki kidem
bagimsiz degiskeni ile teknoloji kullanimina yonelik 6z-yeterlik inanglari arasinda
anlamli bir farklilasma olmadigi goriilmiistiir. (p=,168) Bunun yam sira mesleki
kidemi 6-10 y1l (X=213,67) arasinda olan okul 6ncesi 6gretmenlerinin 6gretimde
teknoloji kullanimina yonelik 6z-yeterlik inanglari, mesleki kidemi 15 yil ve lizerinde
(X=195,90) olan okul dncesi 6gretmenlerinden daha fazladir. Baska bir ifade ile tespit

edilen bu farklilagma 6-10 y1l mesleki kideme sahip 6gretmenlerin 6gretimde teknoloji
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kullanimina yonelik 6z-yeterlik inanglar1 15 yil ve tizeri mesleki kideme sahip olan
okul 6ncesi 0gretmenlerinden farklilik gostermektedir. Bu bilgiler 15181inda, 6gretimde
ogretimde teknoloji kullanimina yonelik 6z-yeterlik inanc1 en diisiik 6§retmen grubu

mesleki kidemi 15 yil iizerinde olan gruptur.

Tablo 7.0kul Oncesi Ogretmenlerinin Egitim Diizeyi ile Ogretimde Teknoloji
Kullanimma Yénelik Oz-Yeterlik inanglar1 Arasindaki ANOVA Testi Sonuglar
Egitim

Diizeyi N X SS F P
On Lisans 11 207,91 19,486 1,831 167
Teknoloji Lisans 52 204,79 18,724
Kullanim
Diizeyi Lisansiistii 17 214,94 19,629
Toplam 80 207,38 19,215

Tablo 7 incelendiginde okul dncesi 6gretmenlerinin 6gretimde teknoloji kullanimina
yonelik 6z-yeterlik inanglart degerlendirme 6l¢eginden elde ettikleri 6grenim durumu
bagimsiz degiskeni ile teknoloji kullanimina yonelik 6z-yeterlik inanglar1 arasinda
anlamli bir farklilasma olmadig1 sonucuna ulasilmistir. (p=,167) Bagka bir ifade ile
okul 6ncesi 6gretmenlerinin egitim diizeyinin 6gretimde teknoloji kullanimina yonelik
0z-yeterlik inanclar1 {izerinde herhangi bir etkiye sahip olmadigi tespit edilmistir.
Ancak okul dncesi 6gretmenlerinin 6gretimde teknoloji kullanimina yonelik 6l¢ekten
alman puanin en yiiksek oldugu grup lisansiistii (X=214,94) egitime sahip olan
gruptur. En diisiik 6gretimde teknoloji kullanim1 6z-yeterlik inancina sahip olanlar ise
lisans (X=204,79) egitim diizeyine sahip olan okul dncesi 6gretmenleridir. Yani bagka
bir ifadeyle egitim diizeyi en yiiksek olan okul dncesi 6gretmenlerinin ogretimde

teknoloji kullanimi 6z-yeterlik inanci da en yiiksektir.

4.3. Ugiincii Alt Probleme iliskin Bulgular

Bu ¢alismadaki tigiincii arastirma problemi Okul oncesi ogretmenlerinin teknoloji 6z-
veterlik inang diizeyleri onlarin egitimde teknoloji kullanim amag ve durumlarini nasil
etkiler? seklindedir. Okul 6ncesi 6gretmenlerinin dgretimde teknoloji kullanimina
yonelik 6z-yeterlik inanglarini inceleme amagl yapilan bu arastirmada nicel bulgular,
katilimcilarin 6z-yeterliklerinin genel anlamda yiiksek ve birbirlerine yakin degere
sahip oldugunu ortaya ¢ikarmistir. Ancak bazi degerler arasinda anlamli olmamasina

karsin belirgin farklar oldugu tespit edilmis ve arastirmanin derinlemesine incelenmesi
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icin katilimcilar arasindan en yliksek ve en diisiik puan alan dorder kisi (toplamda 8)
ile yar1 yapilandirilmis goriismeler gerceklestirilmistir. Okul 6ncesi 6gretmenlerinin
yar1 yapilandirilmig goriisme sorularina verdikleri cevaplarin analizinden elde edilen
bulgular dort ana baglik altinda toplanmis ve aktarilmistir. Yar1 yapilandirilmis
goriigme sorularina verilen yanitlar tizerinde yapilan tiimevarimsal icerik analizi
sonrast ortaya cikan Ogretmen kavramsallastirmalart Tablo 8’de ayrintilariyla

acgiklanmustir.
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Tablo 8. Egitimde Teknoloji Kullanimina Yo6nelik Ogretmen Kavramsallastirmalari

Ogretmen Ust Ogretmen Alt
Soru Karakteristigi
Tema Kavram Tema Kavram
Somutlagtirma
Ogretimi Zenginlestirme Gorsellestirme
Kalicilik Isitsel
Pekistirme
Etkinlikleri Giiglendirme
Teknoloji Kullanim Amaci Aragtirma Ogretimi Zenginlestirme Somutlagtirma
flgi Toplama Etkinlikleri Gliglendirme
. N Dikkat Cekme Yontem Teknik
Motivasyon Saglama Teknolojik Oyun Cesitlilik Saglama
Sohbet
flgilerine Uygunluk
Okuma-Yazma Somutlagtirma

Etkinlikleri
Fen Etkinlikleri. Ogretimi Zenginlestirme
Matematik Etkinlikleri
Tum Etkinlikler

Etkinlik Tiirii

Gorsellestirme
Ogretimsel Etkinliklerin Ogretimi Zenginlestirme Somutlastirma
Calismay1
Giiglendirme

Tiirii

Kalicilik Etkinlik Turtd

Devamlilik-Stireklilik Bagdagim Kurma

Dikkat

Katihm flgi Toplama

Isitsel Yoniinii Kullanma
Gergek Hayata Yakinlastirma
Gorsellestirme
Etkinligi Giiglendirme

Biligsel Alan
Tirkge Etkinlikleri
Sanat Etkinlikleri
Fen Etkinlikleri
Miizik Etkinlikleri
Okuma Yazma Etkinlikleri
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Katilimi Giiglendirme

Teknoloji
Oz-Yeterligi

Teknolojik Olanaklar

Aktif Cocuk
Teknoloji Mecburiyeti
Pratiklik

Materyal Yetersizligi
Imkan Eksikligi
Akilli Tahta

Yetersiz Gorme
Materyal Yetersizligi
Yetersiz
Materyal Eksikligi

Teknolojik Olanaklar

Ogretimi Zenginlestirme

Tekno /Pedagojik Stratejiler
Katilimi Giiglendirme

Kullanma Gerekgesi

Gorsellestirme
Somutlagtirma
Akilda Kalicilik
Gosterip Yaptirma
Anlik Geri Bildirim
Dinleme Yoniinde
Kullanim
Gorsellestirme

Aktif Cocuk
Dikkat Cekme
Merak Uyandirma
Kademeli Dahil Etme

Ogrenme Farkliliklar:
Yaparak-Yasayarak
Ogrenme
Eksik Tamamlama
Ulasilabilirlik
Farkli Amaca
Uygunluk

Isitsel Yoniinii Kullanma
Etkinlikleri Giiglendirme
Gorsellestirme
Giinliik Yasami Dahil Etme
Kalicilik

Ogretimi Zenginlestirme
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4.4. Ogretimde Teknolojinin Kullanim Amaci

Bu arastirmaya katilan okul oncesi O0gretmenlerine 6gretimde teknoloji kullanimi
kavramsallastirmalarini belirlemek amaciyla Teknolojiyi 6gretim sirasinda ne amagla
kullanirsiniz? Neden? sorusu yoneltilmistir. Buna gore dgretmenlerden 6z-yeterlik
puanindan dolay: {ist grupta yer alanlar iki farkli tema iizerinde yogunlasirken, alt
grupta yer alan dgretmenlerin tek bir tema iizerine yogunlastiklar1 goriilmiistiir. iki
grubunda yogunlastig1 tema ogretimi zenginlestirme lizerine verdikleri drneklerden

olusmaktadir.
Ogis: Hani yetiskinler icin yazmak daha kalic1 isitmek kalic1 evet ama ¢ocuklarin gorsel
hafizalar1 daha giiclii oluyor ve bunu bagka seylere de aktarabiliyorlar. Gordiikleri
seyleri baska 6grendikleri siireclerle de birlestirebiliyorlar. Sunu dgrenmistik, bunu
gormiistiik gibi bir takim benzetmeler, analojiler yapabiliyorlar. Ben daha ¢ok bu
amaglarla kullaniyorum teknolojiyi kalicilig1 daha fazla oldugu i¢in kullanma amacim

daha ¢ok bu diyebilirim.

Oszar: Ozellikle gorselligin giiniimiizde biiyiik énem kazandigini da biliyoruz. Bu
sebeple dersi zenginlestirmek amaciyla kisa videolar, baskili materyaller, gorsel bir
takim fotograflar, yazi tahtasi, bilgisayar ayni zamanda tepe goz adini verdigimiz

projeksiyon, internet ben bu sekilde kullaniyorum teknolojiyi.

Yukarida verilen 6gretmen agiklamalarindan 6rnek alintilarda da goriilebilecegi lizere
hem iist gruptaki 6gretmen hem de alt gruptaki 6gretmen i¢in 6grenmenin teknolojinin
gorsellestirme 0Ozelligini kullanarak etkinlik ortaminin zenginlestirilmesi boyutu
vurgulanmaktadir. Ayrica list grupta yer alan Ogretmen gorselligin arttirilarak
kalicilig1 hedeflediginden bahsederken alt grup da yer alan 6gretmenin bu yonde bir

yorumu bulunmamaktadir.

O2ist: Simdi gocuklarin ilgileri daha ok bu yénde oldugu icin ilgilerinin oldugu yénde
bir seyler yapmak bir 6gretim arac1 kullanmak bana daha mantikli geliyor. Yani nedeni
bence ¢ocuklarin zaten teknolojinin i¢ine dogmus olmalar1 ve teknolojik aletlerle cok
fazla bir arada bulunduklari i¢in ilgilerinin tamamen o yonde olmasi.

Ozai: Sozlii anlatim bazi konularda yetersiz kalabiliyor bazen bir goriintii bazen bir
video bazen bir ses kaydi etkili 6grenme i¢in gerekli oluyor. Mesela bir ormani
anlatacagimda g¢ocuklara sozlii olarak anlatiyorum ama c¢ocuklar1 goziinde bir sey
canlanmiyor. Onlara bir gorsel bir video gosterdigimde daha cok kalici oluyor. Ya da
bazen o ormanda yasayan degisik hayvanlarin sesini dinletmem gerekebilir. Her zaman
gidip bir ormana gezi gdézlem yapma firsatimiz olmuyor ya da bir tarihi eseri
anlatacagimda o tarihi esere ¢ocuklar1 geziye gotiiremiyorum. Hani bir goriintiiyle bir

videoyla bunu gosterince hem zamandan tasarruf saglamis oluyoruz hem de gocuklara
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o gercek goriintiilerini géstermis oluyoruz. O yiizden ben egitimde sik sik teknolojiyi

kullanirim.
Ogretmenlerin verdikleri cevaplar1 derinlemesine incelemeye devam ettigimizde verilen
ornekler dogrultusunda iist gruptaki 6gretmenlerin ¢ocuklarin ilgilerini arttirmak amaciyla
teknoloji kullanimina yoneldikleri ve bunun nedeninin ¢ocuklarin teknolojinin var oldugu
bir diinyanm igerisine dogmus olmalar1 oldugu dile getirilmistir. Ust gruptaki 6gretmenler
ogretimi zenginlestirmenin yam sira ¢ocuklarin 6gretime dahil motivasyonlarini saglamak
amactyla da teknolojiyi egitim ortamlarinda kullanmaya c¢alistiklarini vurgulamistir. Alt
grupta yer alan O0gretmenler ise etkinlik uygulamalar1 esnasinda ¢ocuklara farkli sesler
dinletmek, goriintiiler izletmek amaciyla kullandiklarini yani d&grenim  siirecinin
zenginlesmesini i¢in ¢aligmalarina dahil ettiklerini sdylemektedirler.

Osisi:SOyle bir sey var ki malum galistigimiz yas grubu sadece somut yani daha dogrusu siirekli

sozel ifadelerle anlamlandiramadig1 igin 6gretimde gorsellerin ¢ok bilylik dneminin oldugunu

biliyorum. Bunun i¢in ve gorsel hafizaya hitap eden ¢ocuklarim oldugu i¢in i¢lerinde ve gorsel

ve sozel yonergeler birlesince dgrenmenin daha kalici oldugunu bildigim i¢in 6gretimde

teknoloji kullantyorum.

O2ai: Ben teknolojiyi en ¢ok gocuklarin daha ¢ok duyu organina hitap etmek igin kullanirim.

Nedenine gelirsek, cocugun ne kadar ¢ok duyu organina hitap ettim o kadar ¢ok somut

ogrenmeyi gerceklestirmis olurum.
Bunlara gore Olcekten yiliksek puan alan Ogretmenlerin teknolojiye daha genis
baktiklar1 ve farkli iki baglik altinda degerlendirdikleri tespit edilmistir. Alt ve iist
grupta bulunan 6gretmenler bir baglik altinda toplanabilirken iist grup 6gretmenlerin

bu basligin yani sira bir basliktan daha bahsettigi goriilmiistiir.

4.5. Ogretimde Teknoloji Kullanim Alam

Okul 6ncesi 6gretmenlerinin teknolojiyi etkinlik bazinda kullanim alanini 6grenmek
icin Teknolojiyi daha ¢cok hangi 6gretimsel etkinlikler sirasinda kullanirsiniz? Neden?
seklinde sorulan ikinci soruya verilen yanitlarda 6l¢ekten alinan toplam puanlara bagl
kalinarak yapilan incelemede iist grupta yer alan 6gretmenlerin etkinlik tiirii, ogretimi
zenginlestirme, devamlilik-siireklilik ve katilim gibi temalarda bulusmustur. Bunun
yani sira alt grupta yer alan Ogretmenlerin verdigi cevaplardan ¢ikarim yapilarak
saglanan temalar ogretimi zenginlestirme Ve etkinlik tiiriidiir.

O2ist: Anlattigim konuya gore degisiyor. Ciinkii her konu igin farkli teknik uyguluyorum. Bazen

anlatirken gostermem gerekebilir. Anlat gdster uygulayabilirim. Bazen de anlattiktan sonra
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desteklemem gerekebilir. Yani bu degisebiliyor. Ama her alanda kullanmaya calistyorum
teknolojiyi.

Oszai: Aym sekilde bunu matematik etkinliklerinde de basit bir takim toplama ¢ikarma islemlerini
yapabiliyoruz. Rakamlari ¢aligsabiliyoruz tahtada ¢izim olsun, gorsellik olsun. Diger biitiin
alanlarda Tiirkge olsun sanat, fen gibi etkinlikler de de birgok alanda da fayda sagladigim

diisliniiyorum ben teknolojinin.

Yukarida gosterilen agiklamalarindaki 6rnek alintilarda da goriilebilecegi tizere iist ve grupta
yer alan 6gretmenlerin tamaminin teknolojinin siif igerisinde uygulanan tiim etkinliklerde
kullanilabilecegi yoniindedir. Tiim 6gretmenlerin teknolojinin faydalar1 konusunda hem

fikir oldugu gortilmektedir.

Ouis: Bu yiizden okuma yazmaya hazirlik etkinligini 6rnegin kagit iizerinde yapmaktansa
somutlagtirip ya bdyle bir bes duyu organina hitap edecek bir oyuncak yardimiyla ya da
ilgilerini ¢ekebilecek bir teknolojik aletle yapmamiz gerekiyor ki kalicilig1 daha fazla olsun.
Bu yiizden ¢ocuklarin daha ¢ok odaklanamadig1 durumlar da yani teknolojiyi kullaniyoruz.

Ojisr: Ciinkii simdi hitap ettigimiz yas grubu ¢ok kiigiik ve dikkatleri ¢ok kisa dikkat siireleri
¢ok kisa. Bu sebeple de bu tarz teknolojik iiriinler, teknolojik aletler onlar i¢in ¢ok ilgi ¢ekici,
cezbedici oluyor. Bu sebeple de ne yapiyorum hani miimkiin oldugunca mesela hikaye
etkinligini iste mesela sesli slaytlar oluyor ya da video seklinde hikdye anlatimlari oluyor ya
da igte mesela kendi hikayeni kendi olusturabildigin program falan da olabiliyor. Hani bu tarz
seyler daha ilgi ¢ekici oluyor cocuklar i¢in ben daha c¢ok Tiirk¢e dil etkinliklerinde

kullantyorum.
Ancak Olcekten almman puanlar 1s18inda st grupta yer alan okul oncesi dgretmenleri
Teknolojiyi daha ¢ok hangi 6gretimsel etkinlikler sirasinda kullanirsiniz? Neden? sorusuna
iki farkli tema daha eklemislerdir. Yukaridaki 6rneklerden anlagilabilecegi iizere bir tema
katilimdir. Asagida verilen orneklerde aktarilmak istenen tema ise devamliliktir.
Osis:Daha dogrusu dikkatlerinin kisa oldugunu bildigim igin en azindan gorsellerle
farklilagtirarak dikkatlerini biraz daha arttirmayi, konuyla bagdastirmay1 hafizada kalici
olmasini istedigim i¢in kitap ¢aligmalarinda kullandigim dogrudur. Ama
Ouist:Yani yasli geng kavramini bir fotokopide verip ¢ok havada birakmaktansa 6grendigi iki
konu iizerinde baglasimlar kurarak yapmasi ¢ok daha kalic1 hale geliyor. Ben o ylizden hani
bu konuda etkili oldugunu diisiindiigiimii sdyleyebilirim Ogretimsel etkinlikler sirasinda
teknoloji kullanmanin etkili oldugunu diisiiniiyorum.
Buradaki yar1 yapilandirilmig sorularin cevaplarina bakildiginda dlgek puania gore
iist grupta yer alan 6gretmenler teknolojinin egitim igerisinde ki kullanimina daha
genis ve ayrintili olarak bakarken alt grupta yer alan 6gretmenler teknolojinin egitimde

kullanilmasina daha yiizeysel bakmaktadir.
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4.6. Ogretmen Yeterligi

Sekiz okul oncesi 6gretmeni, Teknolojiyi ogretime dahil etme konusunda kendinizi
yeterli gortiyor musunuz? ve onun altinda soruyu derinlestirmek agisindan Neden?
seklinde sorulan soruya bir ortak baslik altinda yanit vermislerdir. Bunun yani1 sira tist

grup bir farkli cevap daha eklemistir. Asagida buna yonelik 6rnekler sunulmustur.

Orist: Ciinkii okulun sagladig1 imkanlar teknolojik agidan giiniimiize oranla ¢ok yeterli
degil. Yani teknoloji giinden giine bu kadar ilerliyorken ilerlemisken bizim kullandigimiz
teknolojik aletler bizim i¢in ¢ok yetersiz. Biz yeri geldigi zaman interneti bile kisith
imkanlarla kullanabiliyoruz. Akilli tahtay1 da ayn1 sekilde. Bu yiizden teknoloji bu kadar
ilerliyorken teknolojide bu kadar gelismeler varken belki daha fazla anaokullarinda
ilkokullarda kullanilan aletlerde bir gelisme olursa ya da cesitlilik olursa daha fazla
teknolojiyi egitime 6gretime dahil edebiliriz diye diisiiniiyorum.
Ozis:Imkanlar dahilinde evet yeterli goriiyorum. Elimde olan biitiin imkanlari
degerlendirmeye galistyorum. Ama kisitl imkanlarim var. Ornek veriyorum diz iistii
bilgisayarim var ufak ¢apli bir ses sitemim var. Yani yaninda hoparldrii var ama ¢ocuk
sayim fazla oldugu icin ses sistemindeki ses ¢ok az duyuluyor. Akilli tahtam yok sinifta
ve bir sey izletmek istedigimde diz iistii bilgisayardan izletiyorum ve bir siire sonra
cocuklar sikiliyor.
O2art: Elimdeki imkanlar 6lgiitiinde yeterli goriiyorum. Ciinkii bir akilli tahta, bir internet,
bir projeksiyon imkanimiz yok okulda ne yazik ki. Daha ¢ok bilgisayar ve hoparlor
kullanabiliyorum. Bu elimdeki imkanlart da oldugu kadar kullanmaya calisiyorum.
Osar: Benim digimda okulun fiziki sartlarindan dolay1 hala bize ulagsmayan teknolojik
aletler var. Gelenlerin bir kisminda materyal geliyor ama iste internet altyapist olmuyor
mesela. Tam yeterli gérmiiyorum ama hi¢ yoktan iyidir diye diigiinerek ulasabildigimiz
kadariyla ulasabildigimizi yapmaya calistyoruz.
Yoneltilen sorunun cevabi olarak hem alt grup hem de iist grupta bulunan 6gretmenler
teknolojiye dair yeterlilik diizeylerini okullarin fiziki kosullarina baglamistir. Bunlarin
15181nda sekiz katilimcinin tamaminin ortak bir tema altinda bulustugu goriilmektedir.
Tiim bu kavramlari igerisine alan tema ise teknolojik olanaklardir.
Ouis:Eger akilli tahtam olsaydi daha c¢ok ilgi ¢ekerdi ekrani bilyiik oldugu igin ve
¢ocuklarin diziistii bilgisayar iizerinde bir seyler yapma sanslar1 cok az ama akilli tahta
iizerinde en azindan kendim tasarladigim oyunlar1 sinifta oynatabilirdim. Akilli tahta
iizerinde resim ¢izebilirdik. Cocuklar1 buna dahil ederdim. Farkli programlar1 kullanip
¢ocuklarn ilgilerini ¢ekebilirdim.

Ozis:Zaten miimkiin oldugunca da daha cabuk yapabilecegim daha pratik olan

platformlari tercih ediyorum.
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Yukarda verilen 6rnek alintida {ist gruptaki 6gretmenler teknolojiye dair yasadiklar
eksiklikten ve bunu ¢ocuklara kullanim esnasinda yasattigi  eksiklikten
bahsetmektedir. Bu konuda bahsi ge¢en katilimi gii¢lendirme teknolojinin gocugu aktif

kilarak 6gretmesi ve teknoloji kullaniminin 6gretmenlerin isini kolaylastirmasidir.

4.7. Ogretimde Teknoloji Kullanim Yéntemi

Bu aragtirmaya katilan okul dncesi 6gretmenlerinin 6gretimde teknoloji kullanma alan
ile alakali veri kaynagidir. Bu amag dogrultusunda alt ve {ist gruptaki tiim katilimcilara
Teknolojiyi 6gretim swrasinda nasil kullanirsiniz? sorusu ve onun altinda soruyu
derinlestirmek agisindan Ornek veriniz seklinde sorulan soruya verilen yanitlar
incelenmistir. Buna gore list gruptaki 6gretmenler teknoloji kullanim yontemi i¢in
ogretimi  zenginlestirme, katulumi gii¢lendirme ve kullanma gerekgesi ile ilgili
stratejiler, alt gruptaki Ogretmenler ise dgretimi zenginlestirmek konulara dikkat

cekmislerdir.

Ojisi:Teknolojiyi akilli tahtada, projoksiyonla ya da miizik setiyle isitsel olarak
kullanabiliyoruz. Soyle, 6rnegin bir konuda ¢ocuklarin arastirmasini istedigimiz bir
konuda ¢ocuklarin resimler bulup flash bellekte getirmelerini istiyoruz. Sonra hepsini
bir dosyada toplayip slayt seklinde akilli tahtada verebiliyoruz. Ya da okuma yazmaya
hazirlik ¢alismasinda bir eslestirme ya da gruplama sayfasi hazirliyoruz ve akilli
tahtanin kalemini kullanarak bu etkinligi ¢ocuklarin da dahil oldugu bir siire¢ haline
cevirebiliyoruz. Ya da iste dedigim gibi fen deneyini, fen etkinligini sinifta
yapamadigimiz bir etkinligi deneyi arastirip, videosunu izleyip gorsellestirebiliyoruz.
Ya da merak ettigimiz bir konuyu arastirip onu somutlastirabiliyoruz. Tiimevarimsal
icerik analizi sonucu ulasilan bulgulara gore alt ve {ist gruptaki 6gretmenler genel
anlamda olumsuz durumlardan bahsetmislerdir.

Osis:Bir kitap calismalarimiz var. Kitap ¢alismalarimiz interaktif oldugu igin aym
zamanda tahtalarimiza da yiiklilyoruz. Oradan yansitiyoruz, uygulamalar1 orada
iizerinden yaptiyoruz. Diyelim ki bir eslestirme sorumuz var sayfada. Bunu tamamen
anlatmak yerine tahtada ilk 6nce bir tanesini ben yapiyorum anlatabilmek i¢in. Ondan
sonra onlar tek tek gelip eslestirmeyi tahtada yapiyorlar. Yanligsa yanhs ifadesi ¢ikiyor.
Dogruysa alkis ¢ikiyor gibi.

Osar: Ciinkii gocugun kendi sesini duymast igin kaydediyorum, ¢ocuga dinletiyorum.
Kendi ¢aldigim enstriimanlarin disinda ¢ocugun bir enstriiman dinlemesini sagliyorum
miizik etkinliklerinde. Hayvan sesleri, doga seslerini dinletebiliyoruz. Ses sistemini ¢ok

kullantyorum bu anlamda.
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Yukarida verilen 6rnek alintilarda da goriilebilecegi lizere alt grup ve iist grup da yer
alan 6gretmenlerinde teknolojiyi egitimi zenginlestirmek maksadiyla isitsel ve gorsel
yoniinii kullandiklar1 ve boylece ¢ocuklar1 egitime dahil ettikleri goriilmiistiir.
O2is:Simdi gocuklarin dgrenme ydntemleri birbirinden farkli oluyor. Bazilar1 yaparak
Ogreniyor bazilari izleyerek 6greniyor bazilar1 dinleyerek 6greniyor. Zaten anasinifinda
daha ¢ok yaparak deneyimleyerek 6grenmeyi kullaniyoruz. Ama bazen ger¢ekten
internet iizerinden bir video izlettirmek ise yarayabiliyor. Ornek veriyorum
gezegenlerle alakali bir etkinlik yapiyorsak ben ayni zamanda anlatiyorsam internet
iizerinden bu videoyu izlettigimde daha akilda kalic1 olabiliyor ve zaten bu ¢ok ilgilerini
cekiyor. Bu sayede ¢ocuklarin dgrenme diizeyleri de artiyor ya da benim eksik
sOyledigim bir bilgi varsa eksik 6grenmeler tamamlanmis oluyor
Osise:Birden pat diye hadi bugiin buna bakiyoruz diye degil de ilk once kendi
imkanlarimla gosterip sonrasinda teknolojiyi dahil ediyorum.
Yukarida gosterilen 6rnek cevaplardan da anlasilabilecegi gibi anketten aldiklari
puanlar dogrultusunda st grupta yer alan O&gretmenler cocuklarin 6grenme
yontemlerini ve tarzlarini da onemsemistir. Bunun i¢in teknolojiyi basvurmus ve farkli

yontemler denedikleri gézlenmistir.

Ornek agiklamalarda da goriilebilecegi iizere iist gruptaki dgretmenler teknoloji
Kullanim yontemi agisindan dgretimi zenginlestirme, katilimi  giiclendirme Ve
kullanma gerekgesi ile ilgili stratejilere deginirken alt gruptaki 6gretmenlerin yalnizca
ogretimi zenginlestirme konusuna degindigi goriilmiistiir. Bu noktada hem alt hem de
st grup Ogretmenler i¢in Ogretimde teknolojinin kullanim alani olarak 6gretimi
zenginlestirme temasinda hem fikir olduklar1 belirtilmistir. Ayrica alt grup
ogretmenlerinin katilim1 giiclendirme ve kullanma gerekgesi noktasinda konuyla ilgili

goris bildirmedikleri gézlenmistir.
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2. SONUC VE TARTISMA VE ONERILER

Bu boliimde, arastirmadan elde edilen bulgular arastirmaya temel olan alt problemler

1s1g1nda tartisilmis ve elde edilen bulgulara iliskin yorumlar sunulmustur.

5.1. Sonug¢ ve Tartiyma

Bu arastirma Istanbul ili Avrupa yakisinda MEB’e bagli okul 6ncesi egitim
kurumlarinda hali hazirda goérev yapmakta olan 80 okul 6ncesi Ogretmeninin
ogretimde teknoloji kullanim 06z-yeterlik inanglarinin incelenmesi amaglanmistir.
Nicel ve nitel yontemin bir arada kullanilmasiyla gergeklestirilmistir. Arastirmada,
amagli ornekleme yontemlerinden aykiri durum orneklemesi kullanilmistir. Bu
yontem 1518inda okul dncesi dgretmenlerine Egitimde Teknoloji Kullanimi Oz-Yeterlik
Olgegi (ETKO) uygulanmis olup bu 6lgekten alinan puanlar dogrultusunda nitel veri
stirecine dahil edebilmek i¢in alt ve iist gruplar olusturulup yar1 yapilandirilmis sorular
kullanilmistir. Nitel verilerde toplanmis ve tiimevarimsal igerik analizi kullanilarak
degerlendirilmistir. Olgekten ve yar1 yapilandirilmis sorulardan elde edilen veriler
tizerinde gegerlik ve giivenirlik analizleri, her bir alt problem i¢in uygun olan analiz
ve testler yapilmistir. Yapilan veri analizleri neticesinde ulasilan sonuglar asagida

maddeler halinde siralanmustir.

1. Okul oncesi 6gretmenlerinin tamaminin dgretimde teknoloji kullanimi 6z-
yeterlik inanglar yiiksektir.

2. Okul oncesi Ogretmenlerinin 6gretimde teknoloji kullanimina yonelik 6z-
yeterlik inanglar1 ve yas, mesleki kidem ve egitim diizeyi arasinda anlaml
farklilagma tespit edilmemistir.

3. Teknoloji 6z-yeterligi yiiksek oldugu igin iist grupta yer alan okul Oncesi
Ogretmenleri alt grupta yer alan 6gretmenlere gore daha gerekcelendirilmis,

rasyonel temalardan bahsetmistir.
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4. Ust grupta yer alan 6gretmenler alt grupta yer alan 6gretmenlerden farkli olarak
motivasyonu saglama, devamlilik-siireklilik, katilim, katilimi giiclendirme,

kullanma gerekgesi temalarina da atif yapmislardir.

Yukarida maddeler halinde siralanan sonuglar ve her bir alt problemi cevaplamak icin
yapilan nitel ve nicel analizler ile alt bagliklar halinde 6nemli bulgulara da ulagilmistir.
Bu boliimde, bu arastirmada ulasilan sonuglar, ilgili literatiir 1s181inda tartigilmastir.
Kuramsal temellerde sunulan c¢alismalarda elde edilen sonucglar da goz Oniinde
bulundurularak benzer ve benzer olmayan sonuglarin nedenleri ile teori temelli olarak

tartigilmistir.

5.1.1. Okul oncesi 6gretmenlerinin teknoloji kullanim 6z-yeterlik inang diizeyi
Bu arastirmada okul 6ncesi 6gretmenlerinin 6gretimde teknoloji kullanimina yonelik
goriigleri incelenmis ve bu goriisler goriisme sorulariyla desteklenmistir. Bu noktada
ulusal ve uluslararasi literatiir incelendiginde hali hazirda okul 6ncesi 6gretmeni olarak
calisan kisilerle yiiriitiilmiis ve 6gretimde teknoloji kullanim 6z-yeterligine yonelik
nicel ve nitel analizlerin yer aldig1 herhangi bir ¢alismaya rastlanmamigtir. Bunun
yaninda okul 6ncesi 6gretmen adaylari, fen bilgisi 6gretmenleri, sinif 6gretmenleri ve
fakli branslar da ¢alisan ve egitim fakiiltesinin farkli branslarinda egitim goren kisilerle
yiriitiilmiis  bir¢ok teknoloji ve bilgisayar temelli aragtirma bulunmaktadir.
Arastirmadan elde edilen bulgular incelendiginde arastirmaya dahil olan tiim
ogretmenlerin Ogretimde teknoloji kullanimina yonelik 6z-yeterlik inanglarinin
yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir. Okul 6ncesi egitime verilen 6nemin artmasi ve
giiclenmesi ile birlikte (Ozgiil, 2011) 21.yiizyilin gerekliligi olan teknoloji de egitime
dahil edilmektedir. Arastirmaya katilan 6gretmenlerin teknolojiye dair basit islemleri
yapabildigini ve kullanimlarinin gerekli oldugunu savunmustur. Bu asamada
O0gretmenin teknolojiyi ¢ocuga dogru bir bicimde aktarabilmesi en 6nemli noktadir
(Sayan, 2016). Bu anlamda 6gretmenin 6z-yeterlik inanci yiikksek olmalidir (Henson,
2001).

Bir basgka arastirmada ise okul 6ncesi dgretmenlerinin artik teknoloji kullanimindan
daha ¢ok faydalanmalar1 gerektiginin farkina vardigi sonucuna ulasilmistir (Kog,
2014). Okul 6ncesi egitimi, ¢ocuklarin 6grenme ortami olarak ev disinda farkli bir
ortami ilk deneyimleme firsati buldugu donemdir. Bu nedenle okul Oncesi
Ogretmenleri cagr daha fazla takip etmek durumunda kalmakta ve deneyimlerini

bilingli bir sekilde ¢ocuklara aktarmalidir. Bu konuda farkli brans 6gretmenleri ile
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yiiriitiillen aragtirmalardan olan Ozdemir’ (2017) de siif dgretmeni adaylarmin
teknoloji 6z-yeterlik inanglarinin yiliksek oldugu ve bunda cinsiyetin 6nemli rol aldig:
sonucuna ulagmistir. Bunun yani sira 6gretmenler ve 6grencilerin bir arada bulundugu
bir ¢alisma yiiriiten Sezgin, vd. (2017) de 1999°da gelistirilen Teknoloji Yeterligi Oz
Degerlendirme Olgegini kullanarak internet ve yazilm bilgisini 6lgmiis ve
Ogretmenlerin 6z-yeterliginin yiiksek oldugu sonucuna ulasmistir. Konu ile ilgili
yapilmig bir diger c¢alismada da geleneksel yontemlerin 6gretmenin bu donemde
saglamasi gereken egitimi tam olarak veremeyecegi diisliniildiigli i¢in 6gretmenlerin
teknolojiye bakislarinin olumlu oldugunu ve 6z-yeterliliklerinin yiiksek oldugunu
beyan etmektedir (Enayati, Modanloo, Kazemi, 2012). Ogretmenlerin 6z-
yeterliliklerinin yiiksekligine o6lcekte var olan egitim ortaminda bilgisayar
kullanabilirim, dersin iceriklerini internetten bulabilirim, teknoloji tabanli etkinlikleri
dersime dahil edebilirim gibi sorulara olumlu cevaplar vermis olmalarinin sonucudur.
Ogretmenler genel manada teknolojiyi egitim ortamlarina dahil etmek ve etkinliklerini
zenginlestirmek maksadi tasimaktadir. Buna benzer bir arastirmada da bu sonucu
destekler nitelikte bir aciklama bulunmaktadir. Fen 6gretmenleriyle yiiriitiilen bu
arastirmada bilgi ve iletisim teknolojilerinin derse hazirlik, dersi degerlendirme ve ders
esnasinda kullandiklarin1 ve kendilerini yeterli gordiikleri sonucuna ulasiimistir
(Demirhan, 2012). Bu konuda hazirlanan bu arastirmalarin aksine 6rneklem grubu
Denizli ilinde yasayan 215 matematik Ogretmeninden olusan bir arastirmada
ogretmenler teknolojiye yonelik kendilerini yeterli hissetmediklerini ve bunun
nedeninin de ¢ocuklarin ¢ok hizli oldugunu ve kendilerinin teknolojik manada geri
kaldiklarini dile getirmis olmalaridir (Aksan ve Eryilmaz, 2011). Bu noktada durum
ogretmenlerin hizla akip giden teknolojik c¢aga yetisme zorunlulugu oldugunun
gostergesidir yani tiim alanlarda asli gorev 6gretmenlere aittir (Kilig ve Acat, 2007).
Farkli bir aragtirmada 6gretmen adaylariyla deneysel yontem kullanilarak caligilmis
ve teknolojik pedagojik alan bilgisinin egitimle es deger olarak arttigi gézlemlenmistir
(Abbit, 2011). Albion (1999) Avusturalya da 31 O6gretmen adayiyla yiiriittiigii
aragtirmasinda ise bilgisayar kullanimina yonelik 6z-yeterlik inanglar1 yiiksek olan
Ogretmen adaylarinin egitim siirecinde teknoloji kullanimina yonelik 6z-yeterlik
inancinim da yiiksek oldugu sonucuna ulasmistir. (Orn;Kéroglu, 2014). Bu noktada
yapilan arastirma ve literatiir biliylik oOlgiide eslesmektedir. Goriildiigii tizere
ogretmenlerin teknoloji kullanimina yonelik 6z-yeterlikleri yiiksek ¢ikmugtir. Okul

oncesi baglaminda da teknoloji 6nem arz etmektedir.
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Okul 6ncesi 6gretmenleri alanlarda gérev yapan tiim 6gretmenler ¢ocuklarin bireysel
farkliliklarini, ilgi, istek ve ihtiyaglarin1 gozeterek ve farkli yontem, tekniklerle
destekleyerek ayni zamanda farkli degerlendirme metotlari1 da benimseyerek
O0grenme ortamlarin1 zenginlestirmeli ve yeniliklerden haberdar olmalidir (Rhodes,
2017). Ogretmenlere gore dgretimde teknoloji kullanilmasi ¢ocuklar ve kendileri igin
olumlu sonuglar verir (Conole, Laat, Dillon ve Darby, 2008). Inceleme sirasinda bazi
caligmalarda farkli sonuglar ortaya ¢ikmis olsa da genel mana da elde edilen bulgular
benzer niteliktedir. Bu durum 6gretmenlere teknoloji temelli egitim uygulamasi
yapabilme imkani ve firsati sunmaktadir. Ogretmenler egitim sistemini desteklemek
ve daha kaliteli bir 6gretim ortami sunmak ve 6grenme siirecini kolaylastirmak igin

O6grenme ortaminda ve sinif igerisinde yeni teknolojiler kullanmalidir.

5.1.2. Ogretmenlerin 6gretimde teknoloji kullammina yonelik 6z-yeterlik
inanclarimin degisimi

Arastirma sonuglari incelendiginde, 6gretmenlerin yaslari ile 6gretimde teknoloji
kullanim1 6z-yeterlik inanglari arasinda bir iligskiye rastlanmamustir. Ancak Cetin ve
Glingor, (2012) tarafindan Nigde ilindeki sinif 6gretmenleriyle yapilan arastirmada
yas ve teknoloji 6z-yeterligi arasinda anlamli farklilagma tespit edilmis ve yas1 daha
kiiciik dgretmenlerin lehine oldugu sonucuna ulasilmistir. Bunun nedeni Istanbul’ da
yasayan kisilerin Nigde’de yasayan dgretmenlere gore teknolojiye daha yakin olmasi
olabilir. Yas1 daha biiyiik olan kisilerin teknolojiden uzak kaldig: diisiiniilebilir. Bu
noktada arastirmanin sonucunda anlamli farklilagma var olmasa da veriler arasinda
betimsel anlamda farklilagmalar mevcuttur. En diisiik ortalamaya grubun en yash
tiyeleri sahiptir. Yaslar1 daha kiigiik olan 6gretmenlerin puanlarinin ortalamasi daha
yiiksektir. Ancak aralarindaki rakamsal fark c¢ok azdir. Bu nedenle anlamh
farklilasmaya ulagilamamistir. Okul oncesi 6gretmenlerinin yaslarinin teknoloji
kullanim1 {izerinde herhangi bir etkisinin olmayis1 teknolojiyle yasanan en biiyiik
degisimlerden biri olarak okul 6ncesine verilen degerin artmasiyla ortaya ¢ikmaktadir
(Ozgiil, 2011). Okul éncesi dgretmenlerinin yaslarinin daha biiyiik veya daha kiigiik

olmasi teknoloji 6z-yeterliligi i¢in 6nemli bir etken olmayabilir.

Buna benzer olarak yiiriitiilen aragtirmalardan birisinde ise 6rnegin, Dogru, Seren ve
Kogulu, (2017) tarafindan gelistirilen ve Antalya ilindeki 505 sinif 6gretmeniyle
yiiriitiilen caligmada teknoloji 6z-yeterligi ve yas arasinda anlamli farklilagma elde

edilmistir. Ancak elde edilen farklilasma yas grubu biiyiik olan 6§retmen grubunun
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lehinedir. Aragtirmada bunun nedeni olarak Antalya ilinde uzun zamandir ¢aligan sinif
Ogretmenlerinin  kendilerini teknolojik manada gelistirmis olabilecegi One
stiriilmiistiir. Spiegel’ (2001) de yapmis oldugu c¢alismada bilgisayar kullanimina
yonelik 6z-yeterlik inancinin yas ile ters yonde bir iliskisi oldugu sonucuna varmistir.
Denizli ilinde yiiriitilen bir baska arastirmada ise yaslart kiiglik olan 6gretmen
grubunun lehine sonuglar elde edilmistir. Bu ¢alisma Demirhan’in (2012) yiiriittigi
teknoloji kullanim ve teknoloji algilarin1 Olgtiigli farkli testler kullanarak fen
O0gretmenleriyle yapmis oldugu arastirmada yas ve teknolojik algi ve kullanim analizi
sonuglarinda anlamli bir farklilasmanin bulunmasidir. En yiiksek yasa sahip grubun
ortalama puani daha diisiik iken yaslart en kiiglik olan grubun puani daha yiiksektir.
Fen ve teknoloji 6gretmenlerine yapilan bu arastirmada yaslar arttik¢a teknoloji 6z-
yeterlik inancinin diistiigii tespit edilmistir. Bu sonuglara yakin sonuglar veren Sezgin,
Erdogan ve Erdogan (2017) tarafindan Ankara ilinde Teknoloji Yeterligi Oz
Degerlendirme Olcegini kullandig1 ¢alismasinda artan yas ve kidemle es giidiimlii
olarak teknoloji 6z-yeterliginin de azaldig1 sonucuna ulagsmistir. Ancak yiiriitiilen bu
aragtirmada teknoloji Oz-yeterligi ve kidem arasinda da anlamli farklilagmaya
ulagilamamis olup betimsel anlamda kiigiik farklara ulagilmistir. En yiiksek ortalama
puanina 6-10 yil arasinda mesleki kideme sahip olan 6gretmenler ulasmis olsa da
onlari, az puan fark ile 11-15 yil, ardindan 1-5 y1l ve 15 y1l ve lstii mesleki kideme
sahip 6gretmenler takip etmektedir. Bu sonuglar dogrultusunda en diisiik ortalama
kidemi en fazla olan 6gretmen grubuna ait olsa da belirtilen bu fark yapilan nicel
testlerden olan Anova testi neticesinde anlamlandirilamamistir. Sezgin, vd. (2017)
tarafindan yiiriitiilen caligmanin Anova sonuglarmma gore ise mesleki kidem ile
teknoloji 6z-yeterligi arasinda anlaml farklilagsma tespit edilmistir. Bahsi gegen bu
farklilasma mesleki kidemi 1-10 yil arasinda olan &gretmenlerin lehinedir. 21 yil
iistiinde kideme sahip olan 6gretmenlerin ise teknoloji 6z-yeterligi daha diisiik sonug
vermistir. Ilkokul ve ortaokul dgretmenleriyle Biitiin Kus (2005) tarafindan yapilan
calismada teknoloji 6z-yeterligi ve kidem arasinda anlamli farklilagsma oldugu sonucu
elde edilmistir. Lehinelik durumu ise kidemi daha az olan dgretmenlerden yanadir.
Bunun nedeninin kidemi fazla olan 6gretmenlerin yetistigi donemde egitimin farkli
olmast oldugu diisliniilmektedir. Yas1 daha kiiciik olan Ogretmenlerin teknoloji
konusunda ki deneyimleri ve bilgileri daha yeni ve fazla olabilir (Pajares, 2002).
Marcinkiewicz’nin (1993) yaptig1 aragtirmaya gore yasi daha kiigiik olan bireyler

teknolojinin yeniliklerine kars1 daha olumlu tavir takinmaktadirlar. Mesleki kidemi 15

61



yildan az olan geng gretmenler teknolojiyi kullanmaya daha heveslidir (isman, 2001).
1-15 yil arasinda kideme sahip 6gretmenler Cetin ve Giingor (2012) tarafindan 480
ilkogretim Ogretmeni ile hazirlanan ¢alismada daha yeterli bulunmustur. Mevcut bir
farklilasma s6z konusudur. Mesleki kidemi diisiik olan dgretmenlerin teknoloji 6z-
yeterlik inanglar1 daha fazladir (Orn: Sengir, 2019; Ozcelik ve Kurt, 2007). Bu
sonuglara paralel bir bigimde yaptiklar1 aragtirmaya gore teknoloji kullanim yeterligi
ve Ogretmenlerin yas ve kidemi arasinda negatif yonlii iliskili oldugu sonucuna

ulasilmistir (Inan ve Lowther, 2010) Tiim bu bulgular 1s181nda literatiirdeki diger
arastirmalarla anlamli farklilagsma acisinda gelistigini s0ylemek miimkiindiir. Ancak
betimsel anlamda bakildiginda benzer sonuglar oldugu goriilmektedir. Farkli
sonuclara ulagilmasinin nedeni 6rneklem farkliligi, uygulama sehrinin degiskenligi

olabilir.

Okul Oncesi Ogretmenlerinin egitim diizeyleri ve Ogretimde teknoloji kullanim
durularma baktigimizda iki olgu arasinda anlamli farklilagsma tespit edilememistir. Bu
bulgu sonucuyla esdeger olarak Sengir (2009) tarafindan ortaokul brang
Ogretmenleriyle hazirlanan aragtirmada da anlamli  bir farklilasma ile
karsilagiilmamaistir. Fen ve teknoloji 6gretmenlerinin egitim durumu her ne olursa olsun
egitim alaninda teknoloji kullanimina yonelik tutumlarinda bir farklilasma meydana
gelmemektedir (Barut, 2015). Okul dncesi dgretmenlerinin egitim diizeyleri anlaml
bir farklilasma meydana getirmemekle birlikte en yiiksek ortalamama puanina
lisansiistii egitim diizeyindeki 6gretmenler sahipken en diisiik ortalama puanina ise
lisans diizeyindeki ogretmenler sahiptir. Egitim diizeyi en yiiksek olan okul oncesi
Ogretmen grubunun teknoloji 6z-yeterligi daha yiiksek ¢ikmistir. Sinif 6gretmenleriyle
yiiriitiilen bir aragtirma da ise egitim durumu ve teknoloji 6z-yeterligi arasinda anlaml
farklilagsmanin mevcut olmadig: tespit edilmistir (Giines ve Bulug, 2017). Mevcut
literatiir ile elde edilen sonuglar ile uyum sagladig1 sdylenebilmektedir. Bu noktada
ogretmenlerin ¢ocuklarin egitimi i¢in kendilerini gelistirdikleri ve buna uygun olarak
planlamalar yaptiklar diistiniilebilir. Okul 6ncesi 6gretmenlerinin yas, mesleki kidem
ve egitim diizeyi gibi bagimsiz degiskenler ile teknoloji kullanimi1 6z-yeterlik inanci
arasinda bir bag olmadigi tespit edilmistir. Bahsedilen bu degiskenler 6gretmen niteligi
olarak degerlendirilmektedir ve bu durum egitimde kaliteyi belirlemektedir (Kilig¢ ve
Acat, 2007). Giinliik hayatlarinin biiyiik ¢ogunlugunu bilerek ve ya bilmeden tablet,
bilgisayar, akilli telefon ve bunun gibi teknolojik aletlerle etkilesim halinde gegiren O-
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6 yas grubundaki ¢ocuklar i¢in egitim ortami icerisindeki teknolojik faaliyetlerde
olduk¢a 6nemlidir (Kiling, 2015). Bu noktada 6gretmenlerin yas, mesleki kidem ve
egitim diizeyi ne olursa olsun teknoloji ¢aginin igerisine dogmus dijital yerli (Prensky,

2005) birey olan yeni nesil ¢ocuklara egitim verme seklini belirleyebilir.

5.1.3. Teknoloji kullanim amac¢ ve durumlarinin 6z-yeterlige gore degisimi

Arastirmaya katilan 80 okul dncesi 6gretmenine ETKO yoneltilmis ve bu dlgekten
aldiklar1 puanlar dogrultusunda siralanmistir ve 6gretimde teknoloji kullanimi 6z-
yeterlik inanglarina gore dorder kisilik iki (alt-list) grup olusturulmustur. Alt ve st
gruba dahil olan Ogretmenlerin uygulama-veri toplama siiresi boyunca verdikleri
cevaplar ses kayit cihazi sayesinde kaydedilmis ve yazili ortama aktarilip nitel analiz
yontemi yardimiyla analiz edilmistir. Nicel yontem kullanilarak yiiriitiilen analizleri
giiclendirmek ve saglam zeminlere oturtabilmek maksadiyla nitel analiz yontemine
basvurulmustur. Maksat arastirilan ulusal ve uluslararasi literatiirde karsilagiimayan
okul 6ncesi 6gretmenlerinin sinif i¢i uygulama esnasinda teknolojiyi nasil ve ne i¢in
kullandiklarina ulagmaktir. Uygulanan tiimevarimsal igerik analizi sonrasinda iki
farkli sonuca ulasilmistir. Bunlardan ilki teknoloji 6z-yeterligi yiiksek oldugu i¢in {ist
grupta yer alan okul oOncesi Ogretmenlerinin alt grupta yer alan okul Oncesi
ogretmenlerine gore daha gerekgelendirilmis, rasyonel temalar kullanmis olmasidir.
Alt ve lst grupta yer alan 6gretmenlerin hepsi egitim sirasinda teknoloji kullanim
amacina yonelik soru neticesinde egitim ortaminda teknolojinin ogretimi
zenginlestirmek i¢in uygun ve gerekli olduguna vurgu yapmistir. Bunun yani sira st
grupta yer alan 6gretmenler ayrica teknolojinin egitim esnasinda ¢cocuklarin dikkatini
saglamak, ilgisini toplamak gibi maksatlarla motivasyon saglama kaynag olarak
gordiiklerini beyan etmislerdir. Ogretmenlerin neredeyse hepsi, ¢ocuklarin okul 6ncesi
egitimi verilen ortamlarda motive olduklarini ve buna teknolojinin dahil edilmesiyle
O0grenmenin daha kalic1 olduguna inanmaktadir (Clements, Nastasi ve Swaminathan,
1993). Teknolojinin ¢ocuklarin 6grenmesi i¢in rehberlik saglayabilecek diizeyde
olduguna ve ¢ocuklarin teknolojiye yeteri kadar agina olduguna inandiklari i¢in
ogretmenler okul Oncesi ¢ocuklarinin hayatinda teknolojinin yer almasini 6dnemli
bulmaktadir (Powell, 1999). Bunlara ek olarak Judge, Puckett ve Cabuk, (2014)
bilgisayarlarin ve onunla gelen teknolojinin 6grenme siirecinde yararli, destek¢i ve
rehber oldugunu sdylemistir. Bu faydalarin sagalabilmesinin de 6gretmenin egitim

siirecine aktif olarak bilgisayar1 dahil etmesinden gececegini belirtmiglerdir.
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Ogretmenlere yoneltilen ve dgretimsel etkinliklerin tiirii baslikli soru igin yine {ist ve
alt grupta ¢ocuklar icin Ogretimde gorsellestirme, teknolojik yon kullanma
gerekliligini vurgulayarak 6gretimi zenginlestirme ve etkinlik tiirli basliklarindan
bahsetmislerdir. Iki grupta yer alan &gretmenlerde tiim etkinliklerde teknoloji
kullanimimin faydalarindan bahsetmekle beraber okuma-yazmaya hazirlik
etkinliklerinde daha ¢ok kullandiklarini vurgulamislardir. Ogretmenler yararli olmakla
ilgili olarak gorsellige ve c¢ocuklar i¢in kalici olmasina Onem vermektedir.
Ogretmenlerin  teknoloji ~ dz-yeterliklerin  yiiksek olmas1 teknolojiyi  aktif
kullandiklarinin gostergesi olabilir (Sezgin vd., 2016). Literatiirdeki farkli bir
aragtirma acisindan Ogretmenlerin biiylik bir bolimiiniin bilgisayarlarin gretim
asamasinda pozitif etkileri olacaktir (Cagiltay, Cakiroglu, Cagiltay ve Cakiroglu.,
2001). Bunun yan sira {ist grupta yer alan 6gretmenlerin bu konuya yonelik farkli
temalar1 da vardir. Bunlar; devamlilik-siireklilik ve katilimdir. Ust grupta yer alan
Ogretmenler kalicilik ve ilgi toplama gibi kavramlardan da bahsetmektedir.
Ogretmenler ¢ocuklarin sosyal ve bilissel yonlerini gelistirmeye yardimet olan blok,
sanat, kum, su, kitap, dramatik oyun gibi alanlarin bilgisayar gibi teknolojik aletlerle
degistirilerek olusturulmasi gereklili§inden bahsetmektedir. Bu noktada okul oncesi
egitiminde bilgisayar kullanilmasimin yararinin 6nemini dile getirmektedir (Yurt ve
Kalburan, 2010). Clements (2002) buna benzer olarak etkinliklerin bilgisayar
kullanilan ve kullanilmayan olarak dengelenmesini ve egitime entegre ettiklerini
belirtmistir. Okul Oncesi Ogretmenlerinin teknolojinin egitimdeki kullaniminin
cocugun yararina olmasi ve ¢ocuklar tizerindeki etkisinin gézetilmesi sorumlulugunun
kritik 6nem tasidigindan bahsetmistir. Yurt ve Kalburan, (2010) tarafindan yiiriitiilen
arastirmada katilimer Ogretmenlerin %69,5’inin giinliik planlarindaki etkinlikleri
desteklemek icin bilgisayar kullandigini geri kalan kismimin ise arama bilgisi icin
bilgisayardan faydalandig1 goriilmiistiir. Bunun yaninda ayni aragtirmada teknolojiyi
etkinliklerinde kullandiklar1 %62.1°1 miizikli aktiviteler, %45.3’li okuryazarlk
etkinliklerinde, biligsel aktivitelerini gelistirenleri ise %64.2°dir. %52.6’s1 ise dil
becerilerini gelistirmek i¢in kullanildigi gbzlemlenebilir. Bu noktada §gretmenlerin
bilgisayarlar1 egitim amacli kullandiklar1 diisiiniilebilir. Teknolojik aletler ¢ocuklara
farkli miizik deneyimleri sunmaktadir. Gorsel ve isitsel semboller ¢ocuklara yeni
O0grenme firsatlar1 aktarmaktadir (McDowall, 2003). Kog¢, (2014) arastirmasinda
bilgisayarlarin genellikle miizik etkinliklerinde kullanildigin1 vurgulamaktadir.

Bilgisayarlar genellikle miizik etkinliklerinde kullanilmaktadir ancak bunun yaninda
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okuma-yazma etkinliklerinde de kullanilmaktadir. Okul 6ncesi donemde bilgisayar
kullanilarak hazirlanmis bazi yazilimlar sayesinde hikdye olusturma, yeni kelime

ogrenme gibi beceriler desteklenebilir (Yurt ve Kalburan, 2010).

Alt ve list grupta yer alan 6gretmenler teknoloji 6z-yeterligini 6lgmek maksadiyla
yoneltilen soru ya her iki grupta calistiklar1 kurumdaki teknolojik alet ve imkan
eksikliginden bahsederek teknolojik olanaklardan bahsetmistir. Ancak bunun yani sira
{ist grupta yer alan dgretmenler ayrica katilimi giiclendirmeden de bahsetmektedir. ki
grupta da yer alan 6gretmenlerin ayni anda iizerinde durdugu konu i¢in 6gretmenler
hem kendi gelisimleri hem de sinif igerisindeki uygulamalar i¢in ders plani, materyal
ve etkinliklere ulasabilecekleri ortami teknoloji saglamaktadir. Ancak okullardaki alt
yapinin eksikligi, edinilen bilginin eksik olmasi gibi nedenler sebebiyle teknoloji bazi
durumlarda istedigi Ol¢iide kullanilmasi miimkiin olmayabilir (Akkoyunlu, 2001).
Kol, (2017) tarafindan yiiriitiilen bir arastirmada da calistig1 6gretmenlerin %38’ inin

teknolojiyi yetersizlikler nedeniyle kullanamadig: dile getirilmistir.

Son soru olarak yoneltilen ve tekno-pedagojik stratejileri 6grenmeyi hedefleyen
soruda alt ve ist gruptaki Ogretmenler ayni ilk soruda oldugu gibi ogretimi
zenginlestirme temasindan bahsetmektedir. Bunun yani sira iist grupta yer alan
Ogretmenler alt gruptaki Ogretmenlerden farkli olarak katilimi gii¢lendirme ve
kullanma gerekgesini de vurgulamaktadir. Fazla miktarda uyaricinin bulundugu egitim
ortami ¢ocugun ayni anda tim duyularini harekete gecirebilir ve kalic1 olmasini
saglayabilir. Hem gorsellik hem de isitsel veriyi ayni1 anda saglayabilen teknolojik
cithazlar ¢ocuklarin 6grenme siirecine isteyerek ve etkin ir bigimde katilmasim
saglayarak ¢ocuklarin 6grenme siirecine katkida bulunur ve onlarin motivasyonunu
arttirir (Akkoyunlu vd., 2002) Bu da arastirmada 6gretmenlerin bahsetmis oldugu
katilmin giliglenmesine es degerdir. Cocugun ilgisini toplayabilmek okul Oncesi
egitimin esaslarindandir. Cocuklar ilgilerini ¢ekmeyen bir ortama dahil olmak
istemezler. Yasadigimiz donem g6z oniinde bulunduruldugunda ¢ocuklarin bugiin ki
teknolojik cihazlarla ilgisinin ¢ekilebilecegi yadsinamaz gergektir ve bu durum

dgretmenler tarafindan kabul edilmistir (Oztopcu, 2003; Akkoyunlu vd. 2002).

Nitel analiz sonucunda ortaya ¢ikan ikinci sonug ise, sadece list grup da yer alan
Ogretmenler tarafindan vurgulanan temalardir. Bu temalar; motivasyonu saglama,
devamlilik-siireklilik, katilim, katilimi giiclendirme, kullanma gerekgesidir. Ust grupta

yer alan 6gretmenler alt grupta yer alan 6gretmenlerden daha fazla ayrint1 vermislerdir.
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Teknoloji 6z-yeterlik inanc1 yiiksek olan okul dncesi 0gretmenleri egitim ortaminda
teknoloji kullanimin1 zaman kaybi olarak diislinmezler hatta 6grencilerin basarisini,
motivasyonunu ve Ogrenmelerini arttirdifina inanirlar. Kabadayi’nin calisma
sonuglarma gore hem Ogretmen adaylart hem de is birlik¢i 68retmenler okul
oncesinde, oyun, grup etkinlikleri, drama, yansitma etkinliklerinde teknolojiyi tercih
etmektedir. Ogretmenler eger bilgisayar kullanimin1 etkin bir bicimde kullanabiliyorsa
bunun i¢in gerekli egitim saglanmigsa ¢ocuklar i¢in yararli olacaginmi diistiniirler.
Stireklilik bekleyerek cocuklarin 21.yiizyilin gerisinde kalmamasi gerekliligini
vurgularlar (Bayhan, Olgun ve Yelland, 2002). Bunun yan1 sira Haugland’ (2000) in
aragtirmasinda 6gretmenler bilgisayarin degerinin anladiginda, onu 6grenme aract
olarak gdrmeye basladiginda ve 6gretim siirecine dahil ettiginde 6grenmenin keyifli
olacagimi sOylemislerdir. Cocuklarin bilgisayarla vakit geg¢irdiklerinde olumlu bakig
aclart gelistirdigini hatta arkadaslariyla birlikte bilgisayarla vakit gegirdiklerinde
ilgilerinin arttig1 sonucuna ulasilmis ve O6gretmenlerin neredeyse hepsi bu tarz
etkinliklerin ¢ocuklar tarafindan eglenceli bulundugunu dile getirmistir (Clements ve
Samara, 2003). Tiim bu bilgiler 15181nda teknoloji ile i¢ i¢e olan ve bu dogrultuda
teknoloji 6z-yeterlik inanci yiiksek ¢gikan 6gretmenler teknolojinin ¢ocuklar tizerindeki

etkisinin farkinda olabilir ve buna gore agiklamalarda bulunmus olabilirler.
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5.2. Oneriler

Yiiriitiilen aragtirmanin bu boliimiinde, arastirmaci tarafindan elde edilen sonuglar g6z

oniinde bulundurularak 6neriler sunulmustur.

>

Bu arasgtirmanin 6rneklem grubu Istanbul Avrupa yakasinda MEB’e bagh
okullarda gérev yapan 80 6gretmenden olusmustur. Buna benzer bir arastirma
icin farkli sehirler segilerek ve daha fazla 6gretmene ulasilarak yapilabilir.
Arastirma sadece okul dncesi 6gretmenleri ile ylriitiilmiistiir. Bunun gibi bir
aragtirma okul Oncesi 6gretmenleri ile okul Oncesi 6gretmen adaylariin da
dahil edildigi bir caligsma hazirlanabilir.

Arastirmanin baglami ayni kalarak Ogretmenlerin yaptiklart uygulamalari
gozlem teknigi eklenebilir.

Ogretmenlere teknoloji temelli hizmet ici egitimlerde verilen derslerin
uygulama agirlikli olmasi saglanarak kalici olmasi desteklenebilir.

Okul 6ncesi 6gretmenlerinin yer aldig1 teknoloji 6z-yeterligine dair hazirlanan
caligmalarin sayisi arttirilabilir.

Aragtirma baglami aym kalarak, MEB’e bagli okullarda calisan okul oncesi
Ogretmenleri ile 6zel okul Oncesi egitim kurumlarinda calisan okul Oncesi
ogretmenleri kiyaslanarak hazirlanabilir.

Bu arastirmanin verileri Covid-19 siirecinin etkisiyle yasanan pandemi
siirecinden Once toplanmistir. Ayni aragtirma bir de pandemi donemi

sonrasinda yapilabilir.
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EK 1: Anket Ornegi

EGITIMDE TEKNOLOJi KULLANIMI OZ-YETERLIK OLCEGI

Degerli Ogretmenler, asagida yer alan dlgek sizin egitimde teknoloji kullanimi 6z-
yeterliginizi belirlemek amaciyla hazirlanmistir. Olgekte yer alan her ciimlenin
karsisinda Kesinlikle Katilyorum, Katilyorum, Karasizim, Katilmiyorum,
Kesinlikle Katilmiyorum secenekleri yer almaktadir. Her ciimleyi dikkatlice
okuduktan sonra kendiniz en uygun secenegi isaretleyiniz.

Bu aragtirmaya katilarak bilimsel bir calismaya destek oldugunuz i¢in tesekkiir ederiz.

Dr. Ogr. Uyesi Ali Yigit KUTLUCA Ayse Nur AKSAN
Istanbul Aydin U"nlve.r sitest Egitim Istanbul Aydin Universitesi
Fakiiltesi
Temel Egitim Bolimii Lisansiistii Egitim Enstitiisii
Yasiniz
()22-27
() 28-34
()35-40

() 40 ve tizeri

Cahsma Yiliniz
() 15yl

() 6-10 y1l
()11-15y1l

() 15 y1l ve iistii

Egitim diizeyiniz
() On lisans

() Lisans
() Lisansiistii
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IFADELER

Kesinlikle
katilmiyorum

Katilmiyorum

Kararsizim

Katihhyorum

Kesinlikle katilhyorum

Egitim ortaminda bilgisayar1 kullanabilirim.

Projeksiyonu ders ortaminda kullanabilirim.

Egitim ortaminda akill tahta kullanabilirim.

Okuldaki fotokopi makinesi kullanabilirim.

Okuldaki yazicty1 kullanabilirim.

Sinif ortaminda goriintiiye dayali egitim
teknolojilerini kullanabilirim. (Tv,Dvd-Vcd)

Interneti egitim ortaminda kullanabilirim.

Istenen nitelikteki bir metni bilgisayarda
yazabilirim.

O | 0 [N O O | P~ W | N|PF

Kendime yeni bir e-posta adresi alabilirim.

=
o

Office programlarin1 (Word, Excel,
PowerPoint) kullanabilirim.

-
-

Bir belgeyi tarayici (scanner) ile tarayip
bilgisayara yiikleyebilirim.

12

Internette buldugum program ve belgeleri
bilgisayara yiikleyebilirim.

13

Gergeklestirecegim uygulamanin amacina gore
hangi uygulama yazilimini kullanacagimi
belirleyebilirim. (Word, Excel, Access,
PowerPoint)

14

Bir hesap tablosu programini (Excel vb.)
kullanarak 6grencilerin sinav sonuglarin
hesaplamak, donem ortalamas1 almak, basari
grafiklerini ¢izmek vb. iglemleri
gergeklestirebilirim.

15

Dersim ile ilgili igerikleri internetten
bulabilirim.

16

Dersimin amaglari ile bilgi teknolojisi
kullanim amaglarini eslestirebilirim.

17

Dersimin amaglarina gore kullanabilecegim
uygun egitim teknolojileri kaynaklarimi
segebilirim.

18

Ogrenme ortaminda kullanacagim teknoloji
tabanl egitsel etkinlikleri, amaglariyla birlikte
dersime dahil edebilirim.
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19

Okulda bulunan egitim teknolojileri
araclarindan 6grencilerimin yararlanmalarini
saglayabilirim.

20

Ogrencilere ders ile ilgili anlamay1
kolaylastirict animasyon ve slaytlar
hazirlayabilirim.

21

Gerektigi zaman ders ile ilgili giivenilir
internet sitelerini 6grencilerime tavsiye
edebilirim.

22

Internet ortaminda dolasip 6grencilere ders ile
ilgili giivenilir materyaller bulabilirim.

23

Teknoloji tabanli egitsel etkinlikler
diizenleyebilirim. (6grencilerin bilgisayarda
giinliik tutmalarini saglayacak bir aktivite
hazirlama vb..)

24

Okulda kullanacagim egitim teknolojileri i¢in
uygun materyalleri hazirlayabilirim.(slayt, test,
caligma yapraklari v.s)

25

Ogrencilerimle anlik mesajlasma programlari
(Messenger, facebook vb.) ile haberlesip bilgi
alisverisinde bulunabilirim.

26

Ogrencilerim igin uygun egitsel yazilimlart
(KidsPlus, Vitamin, Bambam vb.) belirleyerek
tavsiyelerde bulunabilirim.

27

Dersimin 0gretimine uygun materyalleri (test,
egitim cd’si v.s) okul idaresiyle iletisime gecip
temin ettirebilirim.

28

Teknolojik gelismeleri takip ederek, bunlari
ogrencilerimle paylasabilirim.

29

Egitim teknolojilerini kullanarak
ogrencilerimin 6grenmelerini Sl¢ilip
degerlendirebilirim.

30

Ogrencilerime ders disinda
gerceklestirecekleri, egitim teknolojileri
tabanli projeler verebilirim.

31

Teknoloji tabanli egitsel etkinliklerin
planlanmasinda farkli 6gretmenlerle isbirligi
yapabilirim.

32

Yeterince ugrasirsam, teknolojiyle ilgili her
tiirlii sorunu ¢ozebilirim.

33

Smifimda teknolojiyi kullanirken yeni bir
sorunla karsilastigimda ne yapacagimi bilirim.

34

Dersim 1ile ilgili teknolojiyle gelistirilmis
cesitli 6grenme aktiviteleri tasarlayabilecegimi
bilirim.

35

Egitim teknolojilerini, dersimin bir pargasi
olarak diistiniiriim.

36

Basit yazilim problemleriyle basa ¢ikabilirim.
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37

Ogrencilerin seviyeleri ve bireysel grenme
ozelliklerini dikkate alarak uygun egitsel
yazilimlar1 secebilirim.

38

Egitim teknolojilerini kullandigim derslerde
siifi yonetirken zorlanmam.

39

Ders sirasinda egitim teknolojilerinden
faydalanma diisiincesi bile kendimi huzursuz
ve rahatsiz hissetmeme neden olur.

40

Teknolojik araglar1 kullanirken yanlis bir sey
yapacagim korkusunu tagirim.

41

Ogretimim sirasinda, kullandigim teknolojik
aragta bir sorunla karsilagtigimda telaga
kapilirim.

42

Ogrenme ortaminda, teknoloji tabanli egitsel bir
etkinlik yaptiracagim zaman kendimi huzursuz
hissederim.

43

Egitsel etkinliklerde teknoloji kullanirken
yanlig bir sey yapmak ya da bir seyleri bozmak
diistincesi beni korkutur.

44

Diizeltilmesi miimkiin, ¢ok kiigiik hatalarda
bile panige kapilirim.

45

Teknolojiyi 6grenmek zorunda kalmak
g6ziimi korkutur.

46

Teknolojiyi 6grenemeyecegim endisesini
yasarim.

47

Teknolojiden olabildigince uzak dururum.

46

Ders sirasinda, yanlis bir komut verildiginde
cok miktarda bilginin kaybolmasina neden
olabilecegini diisiinmek panige kapilmama
neden olur.
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EK 2: Yariyapilandirilmis Goriisme Sorular:

Okul Oncesi Ogretmenlerine Uygulanacak Teknoloji Oz Yeterliligi Sorular
1. Teknolojiyi 6gretim sirasinda ne amagcla kullanirsiniz?
a. Neden?
2. Teknolojiyi daha ¢ok hangi 6gretimsel etkinlikler sirasinda kullanirsiniz?
a. Neden?
3. Teknolojiyi Ogretime dahil etme konusunda kendinizi yeterli goriiyor
musunuz?
a. Neden?
4. Teknolojiyi 6gretim sirasinda nasil kullanirsiniz?
a. Ornek veriniz.
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EK 3: Anket izin Belgesi

Mustafa Dogru <mustafadogru@akdeniz edu.tr> @ 17Haz2019Pzt1512 Yy &
Alici: ben ~

Sayin Aysenur Aksan

“Development of Self-Efficacy Scale of Technology Usage in Education” bashkli calismamda gelistirdigim dlcegi ekte génderiyorum. llgili dlgegi
yiksek lisans tez aragtrmanizda kullanabilirsiniz. Calismaniz stiresince sorulariniz olursa yardimei olabilirim. Ayrica yapmis oldugum ¢alismama
gostermis oldugunuz ilgiye tesekkir ederim.

Yiksek lisans tez arastrmanizda basarilar dilerim.

Doc.DrMustafa DOGRU

Akdeniz Universitesi

Egitim Fakultesi

Matematik ve Fen Bilimleri Egitimi Boluma
Fen Bilgisi Egitimi Anabilim Dali

Antalya.
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EK 4: Etik Kurul Izin Belgesi

T.C.
ISTANBUL AYDIN UNIVERSITESI REKTORLUGU
Lisansustii Egitim Enstitiisit Midurliiga

Sayr :88083623-020
Konu : Etik Onay hk.

Sayin Ayse Nur AKSAN

. Tez ¢alismanizda kullanmak iizere yapmay: talep ettiginiz anketiniz Istanbul Aydin
Universitesi Etik Komisyonu'nun 08.11.2019 tarihli ve 2019/18 sayih karanyla uygun
bulunmustur. Bilgilerinize rica ederim.

e-imzahdir
Dr.Ogr.Uyesi Alper FIDAN
Miidiir Yardimcisi

06/05/2020 Enstitii Sekreteri Tugba SUNNETCI

Evrak: Dogrulamak Igin : https://cvrakdogrula.aydin.cdu tr/enVision Dogrula/BelgeDogrulama.aspx?V=BEKR 32J0]

Adres:Besyol Mah. Inoni Cad. No:38 Sefakoy . 34295 Kigikgekmece / ISTANBUL Bilgi igin: Tugba SUNNETCI =

Telefon:444 1 428
Elcktronik Ag:http://www.aydin.cdu.tr/

Unvani: Enstitii Sekreteni
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EK 5: MEB izin Belgesi

Evrak Tarih ve Sayist: 07/02/2020-1891

TC.
ISTANBUL VALILIGI
I Milli Cgitim Madanuga

Sayr :59090411-20-E.1561203 21/01/2020
Konu : Anket ve Arastirma Izin Talebi.

VALILIK MAKAMINA

flgi: a) Istanbul Aydin Universitesinin 27.11.2019 tarihli ve 6589 sayih yazis1.
b) Bakanhizimizin 22.08.2017 tarih ve 12607291/ 2017/25 No'lu genelgesi.
¢) Milli Egitim Midtirlagt Aragtirma ve Anket Komisyonunun 21.01.2020 tarihli

tutanag.

Istanbul Aydin Universitesi Egitim Bilimleri Enstitisii yiiksek lisans ogrencisi Ayse
Nur AKSAN'n "Okul Oncesi Ogretmenlerinin Ogretimde Teknoloji Kullanim
Amaglarmin Teknoloji Oz Yeterlilik Diizeyleri Aqisindan incelenmesi" konulu tezi
kapsaminda, ilimiz Kiigiikgekmece ve Esenler ilgelerinde bulunan eitim kurumlarinda gres
yapan okul oncesi dgretmenlerine; anket uygulama istemi hakkindaki ilgi () yazi ve ekler
Muidiirlugtimiizee incelenmistir,

Aragtirmacinin s6z konusu talebi; bilimsel amag disinda kullanilmamasi, uygulama
sirasinda bir Srnegi miidiirligimiizde muhafaza edilen miihiirlii ve imzali veri toplama
araglarmin  kurumlarimiza aragtrmaci tarafindan  ulagtinlarak  uygulanimasi,
katthmalarin - goniilliilik esasina  gore secilmesi, aragtirma sonug raporunun
miidiirligimiizden izin almmadan kamuoyuyla paylagiimamasi kosuluyla, okul
idarelerinin denetim, gbzetim ve sorumlulufunda, eitim-Ggretimi aksatmayacak
sekilde lgi (b) Bakanhk emri esaslart déhilinde uygulanmasy, sonugtan Miidirligiimiize
rapor halinde (CD formatinda) bilgi verilmesi kaydiyla Midirlagimizee uygun
gorilmektedir.

Makamlarimizea da uygun gériilmesi halinde olurlariniza arz ederim.

Levent YAZICI
11 Milli Egitim Midiri

Ek:
1- Genelge.
2- Komisyon Tutanag1.

OLUR

21/01/2020
Dr. Hasan Hiiseyin CAN
Vali a.
Vali Yardimeisi

Milli Egitim Madarlgd Binbirdirek M. Imran Oktem Cad. Bilgi Igin Aydin BALTA VHKI
No:1 Eski Adliye Binast Sultanahmet Fatihv]stanbul Tel: (0212)384 34 003628
E-Posta: sgb34@meb.gov.tr
Bu cvrak goveali elektronik imza il hips b gov.1r adresinden 0342-88fd-3003-8242-Ca52 kods e teyit ediebil
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OZGECMIS

Kisisel Bilgiler
Ad1 Soyadi : Ayse Nur AKSAN
Dogum Tarihi ve Yeri 2 09.08.1996/ Bakirkoy
E Mail > ayse.1941.8@gmail.com
Egitim Bilgileri
e 2018-2020 Yiiksek Lisans: Istanbul Aydin Universitesi Okul Oncesi
Ogretmenligi

e 2014-2018 Lisans: istanbul Aydimn Universitesi Okul Oncesi Ogretmenligi
e 2010-2014 Lise: Atatiirk Kiz Meslek Lisesi Cocuk Gelisimi Boliimii

Is Durumu
e 2018 -2019 (I.Dénem) Cumhuriyet Ilkokulu Anasinifi

e 2018 -2019 (IL.D6nem) Sehit Hiiseyin Kisa Ortaokulu Anasinifi
e 2019 — 2020Yunus Emre Ilkokulu Anasinifi
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