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ONUR SOZU
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ve yararlanilan eserlerin Kaynakc¢a’da gosterilenlerden olustugunu, bunlara atif
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YENI KENTSEL YOKSULLUGUN KADIN iSTIHDAMI BAGLAMINDA
TOPLUMSAL CIiNSIYET ROLLERINE ETKIiSI: SULTANGAZiI ORNEGI

OZET

Siirekli olarak gelisen diinya giderek kentlesmektedir. Bu durum Tiirkiye’de de
benzerlik tagimaktadir. Kentlesme siirecinde 6nemli ve giderek biiyliyen ve yaygin bir
hal alan sorunlardan biri ise yoksullugun kentsel 6l¢ekteki bigimi olan yeni kentsel
yoksulluktur. Bununla beraber insan yasamimnin pek ¢ok yoniinii etkileyen kentler,

toplumsal cinsiyet esitsizliklerinin de mekansal olarak yasandigi bir ¢ercevedir.

Bu c¢alismada yeni kentsel yoksullugun kadin istihdami baglaminda toplumsal
cinsiyet rollerine etkisine odaklanilmis ve istihdam piyasasinda yer alan kadinlardan
nitel veri elde ederek yeni kentsel yoksulluk ve toplumsal cinsiyet rolleri baglaminda
cikarimlar ve degerlendirmeler yapilmasi hedeflenmistir. Bu amagla Istanbul ilinin
sosyoekonomik diizeyi diisiik olarak belirlenen Sultangazi ilgesi ele alinarak nitel
arastirma yontemine dahil olan yar1 yapilandirilmis goériisme formlari araciligr ile
ilcede ikamet eden ve aktif olarak istihdam piyasasinda yer alan 20 kadin katilimcidan

veri toplanmistir. Toplanan veriler betimsel analiz kapsaminda incelenmistir.

Elde edilen bulgular, ilgeye go¢ eden kadinlarin genellikle daha iyi yasam
kosullar1 elde etmek, ekonomik destek saglamak, is bulmak, egitim imkéanlarina
erismek, aileleriyle bir arada olmak gibi nedenlerle go¢ ettiklerini gdstermistir.
Sultangazi ilgcesi, go¢ eden kisilerin ¢ogunun tercih ettigi bir yer olarak one
cikmaktadir. Bu tercihlerde aile bagi, is yeri yakinligi, ekonomik durum ve uygun
konut fiyatlar1 gibi etkenler rol oynamaktadir. G6¢ eden kadinlarin karsilastigi
zorluklar arasinda is bulma konusunda yasanan sorunlar, ekonomik sikintilar, sosyal
uyum saglama zorluklar1 ve gelir yetersizligi yer almaktadir. Arastirmada elde edilen
onemli bir diger bulgu da ¢alisan kadinlarin kendilerini ¢ok daha 6zgiivenli ve giiglii
hissettikleri, ancak buna ragmen bazi cinsiyet esitsizlikleri ve rol paylagimi

esitsizliklerinin hakim oldugudur.

Anahtar Kelimeler: Kadin Istihdami, Sultangazi, Toplumsal Cinsiyet Rolleri, Yeni
Kentsel Yoksulluk
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THE IMPACT OF NEW URBAN POVERTY ON GENDER ROLES: THE
CASE OF SULTANGAZI

ABSTRACT

The constantly evolving world is increasingly urbanizing, and this trend is also
evident in Turkey. One significant and growing issue during the process of
urbanization is the new urban poverty, which represents the urban scale form of
poverty. Additionally, cities, which affect various aspects of human life, serve as a
framework where spatial gender inequalities are experienced.

This study focuses on the impact of new urban poverty on gender roles within
the context of female employment and aims to draw inferences and evaluations
regarding new urban poverty and gender roles by obtaining qualitative data from
women participants in the labor market. To achieve this goal, the district of Sultangazi,
which is identified as having a low socioeconomic level in Istanbul province, was
selected, and data were collected from 20 female participants who reside in the district
and are actively engaged in the labor market using a semi-structured interview
technique based on qualitative research methods. The collected data were analyzed
within the scope of descriptive analysis.

The findings indicate that women migrating to the district generally do so to
attain better living conditions, provide economic support, find employment, access
educational opportunities, and be with their families. Sultangazi stands out as a
preferred location for the majority of migrants. Factors such as family ties, proximity
to workplaces, economic status, and affordable housing prices play a role in these
preferences. The challenges faced by migrant women include difficulties in finding
employment, economic hardships, challenges in social integration, and insufficient
income. An important finding from the research is that working women feel more self-
confident and empowered, yet gender inequalities and unequal distribution of roles
still prevail.

Keywords: Female Employment, Sultangazi, Gender Roles, New Urban Poverty
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|. GIRIS

Yoksulluk, insanlik tarihinin hemen her déneminde oldugu gibi giiniimiizde de
tiim diinyada pek ¢ok iilkenin kars1 karsiya kaldig1 ve bas etmek zorunda kaldigi en
onemli toplumsal sorunlardan birini olusturmaktadir. Bu toplumsal sorunu 6nlemeyle
ilgili olarak tarih siiresince ¢esitli ¢oziim yollar1 {iretilmis ve uygulanmis olmasina
karsin degisen toplumsal kosullarin bir sonucu olarak farklilasan ekonomik, sosyal,
politik, kiiltiirel ve psikolojik faktorlerin etkisiyle yoksulluk sorunu her gegen giin daha
karmasik bir hal almistir (Aksan, 2012: 10).

Yoksulluk insanligin tiim donemlerinde ortaya ¢ikan ve siiregelen toplumsal bir
problem olmasinin yaninda, 6zellikle 1980°li yillardan itibaren diinyada yasanan
kiiresel doniigimler, yoksullugun etki alanin1 daha fazla genisletmis; kentlesme
slirecinin hiz kazanmasi ile beraber 6zellikle az gelismis ve gelismekte olan iilkelerde
yoksulluk, kent 6zelinde ¢ok daha farkli boyutlar ve goriinimlerde ortaya ¢ikmaya
baglamistir (Sipahi, 2006: 173).

Yoksulluk denildiginde akla genellikle zenginligin zitt1 olarak sefalet, aglik,
yokluk, muhtaglik, yasamla miicadele, hayatta kalabilme savasi, temel ve zorunlu
gereksinimleri yeteri 6l¢lide karsilayamama, yeterli varliga sahip olamama ve gelirden
mahrum olma gibi unsurlar gelmektedir. Ancak yoksullugun literatiirde genel kabul
gormiis olan, agik ve net bir tanimlamasina rastlamak pek miimkiin degildir. Ciinkii
yoksulluk olgusu zamana, mekana gore farki bigimlerde ele alinmaktadir. Bireylerin
temel ihtiyaclarini giderme imkanina sahip olmamasi ve yasayabilecegi minimum
hayat standardina sahip olmamasi bigiminde ele alinabilecek olan yoksulluk kavrami
issizlik, yoksunluk, ayrimecilik, sosyal diglanma gibi olgular ile i¢ ice gegmis ve
etkilesim icerisinde olan bir kavramdir (Ak, 2016: 296).

Yoksullugun kent 6l¢eginde yasanan bigimi “kentsel yoksulluk” olarak ifade
edilmektedir (Dumanli, 1996: 3; Es ve Giiloglu, 2004 :85). Ozellikle az gelismis ve
gelismekte olan iilkelerde kirsal kesimlerden kentlere gé¢ eden, endiistride diisiik

istihdam olanag1 bulan ya da gegici islerde ¢alisan, saglikli olmayan barinma



sartlarinda yasamini idame ettirmeye g¢alisan bireyler i¢in “kent yoksulu” kavrami
kullanilmaktadr. Istihdam piyasasina resmi olarak dahil olamayan bireylerin kayt disi
ekonomide yer almalari, bireylerin bunu istthdam piyasasina gegisin bir basamagi
olarak goérmeleri s6z konusudur (Kaygalak, 2001: 132). Bu bi¢imde kentler giderek
artan sekilde issizlik, gelir dagilimi dengesizligi, toplumsal ve mekansal
kutuplagsmanin belirginlesmesi, sosyal adalet diislincesinin gerilemesi, kamusal hizmet
alanmin daraltilmasi gibi yoksulluk olgusunu besleyen siireclerin etkisinde kalmaya
baslamustir (Sipahi, 2006: 174).

Kentler ayn1 zamanda toplumsal cinsiyetin deneyimlendigi ve olusturuldugu
kilit bir mekansal dlgek ve insan yasaminin sosyal ve ekonomik yonlerinin birlikte
analiz edilebilecegi bir ¢er¢evedir (Bondi ve Rose, 2003: 230). Bugiin bir¢ok tilkede
hiz kazanan kentlesmeyle birlikte, kentsel baglamlarda yoksulluk anlayisini
gelistirmek giderek daha 6nemli hale gelmektedir (Lucci vd., 2018: 297).

Kentler, insanlarin yasamini etkileyen bir¢cok sosyal ve ekonomik faktorii
icermektedir ve bu faktorler, cinsiyet rolleri ve iliskileri tizerinde 6nemli bir etkiye
sahiptir. Bu baglamda kentler, toplumun genelinde oldugu gibi, kadinlar ve erkekler
arasinda toplumsal cinsiyet esitsizliginin siirdiigii bircok alana sahiptir (McDowell,

1999; Valentine, 2008: 323).

Esasinda, birbirini izleyen her nesil, kadin ve erkeklerin toplum iginde nasil
hareket edeceklerine dair farkli beklentileri beraberinde getirmistir. Ancak bu
degisikliklere ragmen, gercek su ki bugiin bile toplum, kadin ve erkeklerin nasil
davranacaklarina dair hala beklentilere sahiptir (Wienclaw, 2011: 33). Toplumsal
cinsiyet kavrami, ilk olarak kadmlar ile erkekler arasindaki giic dengesizligi ve
esitsizlikleri sorgulamak i¢in kullanilirken, gilinlimiizde bu algi asilarak kavramin
Onemi daha da artmis ve genislemistir (Kaypak, 2014: 344). Bunlardan biri de mekan

olarak kentler ve kent yasamidir.

Refah, kentlesmenin kaginilmaz bir sonucu degildir ve kentler o6zellikle
dezavantajli kesimde bulunan bireyler ve gruplar ve 6zellikle kadinlar i¢in yoksulluk
ve esitsizligin kaynagi haline gelebilmektedir Rakodi, 2008; Krujit ve Koonings, 2009;
Jones ve Rodgers, 2009; Rodgers vd., 2011; Mitlin ve Satterthwaite, 2013; Lemanski
vd., 2015: 40).



Erkekler ve kadinlar yoksullugu farkli sekillerde deneyimlemektedir ve
tistesinden gelmek i¢in farkli mekanizmalar kullanmaktadir. Bunun baslica nedeni,
onlar1 farkl kisitlamalara, firsatlara ve ihtiyaclara maruz birakan cinsiyete dayali
rollerdir (Jayamohan ve Kitesa, 2014: 233). Yeni kentsel yasam baglaminda toplumsal
cinsiyet iligkileri, kentsel hayatin en 6nemli sorunlu alanlarindan biridir ¢linkii kentteki
mekanlarin 6rgiitlenmesi, kurumlar, iktidar ve otorite iliskileri, aile yagami, kamusal
alan ve 6zel alan ayrimi, istihdam ve emek iliskileri, giivenlik, ulasim ve barinma gibi
unsurlar, toplumsal cinsiyet ideolojisi ve iliskileri ile i¢ i¢e konumdadir (Tuysuz vd.,
2020: 90). Kadinlar, cinsiyete dayali yapilar nedeniyle kentsel yasamda karar alma
stireglerinde ve gii¢c dagiliminda dezavantajli bir konumdadir. Toplumsal roller, aile
iligkileri, kararlara katilim ve egitim, saglik, ulasim ve teknolojideki gelismeler gibi
degisen diinya kosullar1 kadinlarin kentsel haklarini kullanmalarinda etkili olmasina
ragmen, kadinlar hala erkeklere kiyasla politik, sosyal, ekonomik ve kentsel
kazanimlardan daha az yararlanmakta, toplumsal cinsiyet esitsizliginin magduru
olmaktadir (Kaypak, 2014: 344-345).

Toplumsal cinsiyet esitligi, firsatlardan yararlanma noktasinda, kaynaklarin
ayrilmasinda, bu kaynaklarin kullaniminda, haklara ve hizmetlere erismede, yasalar
Onilinde esit muamelede kisilerin cinsiyetleri sebebiyle ayrimcilik yapilmamasini
icermektedir. Toplumsal cinsiyet esitsizligi ise bu durumun tersini ifade etmektedir.
Toplumsal cinsiyet esitsizliginin temeli politik, ideolojik, ekonomik ve kiiltiirel
yapilara dayanmaktadir. Bu ayrimcilik durumuna egitim, siyaset, ekonomi, sosyal
yasam gibi toplumsal hayatin hemen hemen her alaninda rastlamak miimkiindiir
(Durgun ve Gok, 2017: 22). Bu tiir dezavantajlar, ayrimciliklar ve engeller, kadinlarin
toplum igerisindekini konumlarini, kent yasamindaki olanaklarini simirlandirmakta;

kadinlar1 sosyal, psikolojik, politik, ekonomik yonlerden yoksullagtirmaktadir.

Kadm yoksullugunun ekonomik, politik, psikolojik ve sosyolojik boyutlar
onem arz etmektedir. Bilhassa kadinlarin temel yiikiimliiliiklerinin ailede ¢ocuklarin,
yash bireylerin ve eslerin bakimi olduguna yonelik bir diisiince yapisi iizerine
kurulmus olan toplumlar igerisinde kadin yoksullugu gelecek nesillere aktarilarak
stirmektedir. Kadinlarin yoksulluk halleri, onlar1 eslerine ya da ailelerine ekonomik
bakimdan bagimli bir hale getirmekte, cogunlukla yasamlariyla ilgili kararlar kisisel
olarak alamamalarina neden olmakta, bu konuda 6zerkligi elinden almaktadir (Can,

2013: 34). Kadmin kars1 karsiya kaldigi yoksulluk, kadin igin bir gelir yoksunlugu



olmasinin yani sira, iiretken ve gelir getirici kapasitelerini gelistirebilecek hizmetlere
ve sosyal hizmetlere esit olmayan erigim, karar verme giicliniin eksikligi ve onlar1
sosyal, ekonomik, politik ve sosyal ¢evreden dislayan faktorleri de igermektedir
(Jayamohan ve Kitesa, 2014: 233). Bu da karar mekanizmalarina ve toplumsal yasama
katilamama, dolayistyla toplumsal diglanmislik ve aile icerisinde de hakir goriilme ve
kadina yonelik siddet gibi sekillerde olumsuz durumlarla sonuglanabilmektedir (Kan,
2014: 52; Yilmaztiirk, 2016: 781). Kadinlarin, egitim, saglik hizmetleri, istihdama
katilim ve diger toplumsal yasam alanlarindaki firsat ve haklara esit erisimlerinin
olmamasi, yoksullugun hem bir nedeni hem de sonucu olarak ortaya ¢ikmaktadir ve
toplumsal cinsiyetin benimsenmesiyle yakindan iliskilidir (Yildirimalp ve Ozdemir,
2013: 50).

Ekonomik baglamda, kadmlarin kayith isgiicii piyasasina katilim diizeylerinin
diisiik olmasi, daha kisa ¢alisma Omiirleri ve daha diisiik ticretler almalar1 sonraki
yasamlarinda daha fazla ekonomik giivensizlige ve yoksulluga yol agmaktadir (United
Nations, 2023: 85). Kadinlarin isgiicli piyasasina katilamamasi, kadin yoksullugunun
temel nedenlerinden biridir. Bu durum, kadinlara atfedilen toplumsal cinsiyet rolleri
ve kadin emeginin kullanimi ve degerlendirilmesiyle iliskilidir. Kadinlar, ev isleri
basta olmak iizere bakim hizmetlerine yonlendirilerek, kadinin roliiniin evde ve evin
islerinde oldugu diislincesiyle istthdam edilememe sorunuyla kars1 karsiyadir (Ulutas,
2009: 28). Bu durum, kadinlarin erkeklere bagimli kalmalarina ve yoksullagmalarina

neden olmaktadir.

Kadimlarin ek bir gelir amaciyla diisiik ticretli, giivenceden mahrum, mevsimlik,
kisa donemli, gegici, kayit dis1 olarak tabir edilebilecek isleri kabul etmeleri esasinda
gelenekselci toplumsal cinsiyet yapisindan ileri gelmektedir. Kadinlarin bu tiir kayit
dist islerde ¢alismay1 kabul etmesi, sigorta giivencesinin haricinde tazminat gibi yasal
haklardan da faydalanamamasi anlamina da gelmektedir (Comertler, 2003: 184;
Balkan, 2017: 29-30). Kadinlarin istihdam piyasasinda yer almasima ragmen
ekonomik, sosyal ve yasal baglamda birtakim haklardan mahrum kalmasi kadinlarin
toplum ve aile i¢inde ikincil konuma gelmesine neden olarak beraberinde yoksullugu
getirmektedir (Menevis, 2019: 27).

Yoksullugun bir tiirevi olarak belirgin hal almis olan kentsel yoksulluk, artan
kentlesmeye ve kentler icerisindeki niifusun hizli bir bigimde artis gdstermesine

paralel olarak tiim diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de 6nemli bir sorun olarak kabul



edilmektedir. Ozellikle garpik ve sagliksiz kentlesmenin bulundugu bir ortamda,
kadinlarin  yasadigi kentsel yoksulluk sorunu c¢arpici bir bigimde kendini
hissettirmektedir. Diger taraftan giderck artis gosteren kentsel hizmet talepleri sinirli
kamu kaynaklarmin daha etkili bir sekilde kullanilmasimi gerekli kilmaktadir. Bu
dogrultuda, devlete, yerel yonetimlere, sivil toplum oOrgiitlerine ve bir sosyal adalet
meslegi ve disiplini olarak sosyal hizmete 6nemli gorevler digsmektedir (Zeybekoglu

Diindar, 2011: 117).

Toplumsal gelisme noktasinda toplumun her bir {iyesinin topluma esit katilim
saglamas1 ve insan onuruna yakisir bir hayat siirdiirebilmesi gereklidir. Bu sebeple
kentsel yoksullugun, otekilesmenin, sosyal diglanmanin, mekénsal ayrigmanin
Onlenmesi, yoksullasmanin derinlesmesinin engellenmesi ile sosyal gelismenin
saglanabilmesi igin Kentsel yoksullukla ve iliskili sorunlarla miicadele edilmesi, bu
konuda uygulanabilir sosyal igerme politikalar1 ve sosyal hizmet uygulamalar1 6nem

tasimaktadir (Ustabas1 Giindiiz ve Saglam, 2020: 2146).

Bu ¢alismada, yeni kentsel yoksullugun kadin istihdami baglaminda toplumsal
cinsiyet rollerine etkisine odaklanilmistir. Bu kapsamda, yeni kentsel yoksulluk ve
toplumsal cinsiyet rolleri baglaminda ¢ikarimlar ve degerlendirmeler yapmak
amaciyla istihdam piyasasinda yer alan kadinlardan nitel arastirma yontemine dahil
olan yar1 yapilandirilmis goriisme teknigine dayali olarak veri elde etmek
amaglanmistir. Bu amag dogrultusunda Istanbul ilinin sosyoekonomik diizeyi diisiik
olarak tespit edilen Sultangazi ilgesi ele alinarak kentsel yoksullugun kadinlarin is
giicii piyasasina dahil olmasiyla degisen ve donilisen toplumsal cinsiyet rolleri
agisindan incelenmesi dogrultusunda 20 kadin katilimer ile goriismelere
gerceklestirilmistir. Goriismeler sonucunda elde edilen veriler betimsel igerik analizi

kapsaminda analiz edilerek bulgulara ulagilmustir.






1. KAVRAMSAL CERCEVE

A. Yeni Kentsel Yoksulluk

1. Yoksulluk Kavramina Genel Bakis

Gegmisten bugiine yoksullugun tanimlanmasi ve nasil dlgiilecegi arastirmacilar,
politikacilar, kalkinma uygulayicilari, devletler, ¢ok uluslu sirketler ve sivil toplum
kuruluslari i¢in biiyiik bir zorluk olmustur (Saunders, 2004; Noble vd., 2004; Ratcliffe,
2007). Yoksullugun uygun bir tanimini bulma konusundaki tartigmalara bilgi veren ve
rehberlik eden, biiyiikk Olciide celisen siyasi giindemler, ideolojiler, iilkeye 0zgii
baglamlar ve gevresel pek ¢ok faktordiir (Minter, 1992; Saunders, 2004). Bu nedenle,
ortaya ¢ikan yoksulluk tanimlarinin, tanimlayict gruplarin savundugu ¢ikarlarin ya da

ele alindig1 kapsamin bir iiriinii oldugu iddia etmek miimkiindiir (Nyasulu, 2010: 148).

Yoksulluk kavrami insanlik tarihi kadar eski olsa da bugiin halen yoksullugun
evrensel olarak kabul edilen, acik, net ve 6zlii bir anlamini ortaya koyacak bir
tanimlama yapmak biiyiik 6l¢lide olanaksizdir, ¢iinkii yoksulluk ele alinan kapsamin
yani sira insanlarin i¢inde bulundugu kosullarin fiziksel, psikolojik ve ahlaki gibi
bircok  ozelliginden  de  etkilenmektedir. Bu  nedenle,  yoksullugun
kavramsallastirilmasi i¢in gesitli Ol¢iitlerden yararlanilabilmektedir. Arastirmalarin
cogu, temel iiriin ve hizmetleri satin almak i¢in yetersiz kazan¢ nedeniyle geleneksel
yoksulluk perspektifini kullanmaktadir. Diger bazi arastirmacilar ise yoksullugu
saglik, egitim, ortalama yasam siiresi, ¢ocuk 6liim oran1 gibi faktorlerin bir fonksiyonu
olarak tamimlamaktadir (Wijekoon vd., 2021: 94). Ornegin Blackwood ve Lynch’in
(1994) yaklasimina gore, harcama ve tiikketim dereceleri gibi bazi kriterler kullanilarak
yoksullar ayirt edilebilmektedir. Ayrica Sen (1983: 157) yoksullugu, “Mallar elde
etme yollarini1 ve ihtiyag duyulan mallarin mevcudiyetini goz oniinde bulundurarak,
kisinin sahip oldugu ¢esitli mal ve hizmet paketleri olarak edinilen haklar” olarak
tanimlamistir. Bununla birlikte, 6rnegin Diinya Bankasi (2016) yoksullugu ¢ok genis

terimlerle ele almakta; kaliteli bir yasam igin temel gereksinimleri karsilayamamak;



fiziksel olarak beslenme, barinma, egitim, saglik hizmetleri gibi fiziksel olmayan
kimlik, katilm gibi kaynaklar, firsatlar ve olanaklardan yoksunluk olarak ele

almaktadir (World Bank, 2023; Wijekoon vd., 2021: 94).

Birlesmis Milletler (BM), mutlak bir yoksulluk yaklasimi1 benimseyerek yaygin
olarak kabul edilen bir yoksulluk tanimini “gida, giivenli i¢gme suyu, sanitasyon
tesisleri, saglik, barinma, egitim ve bilgi dahil olmak iizere temel insani ihtiyaglardan
ciddi sekilde yoksun birakma ile karakterize edilen bir durum” olarak kullanmistir
(United Nations, 1995: 57). Yoksullugun tanimlar: tipik olarak kaynak eksikligine
atifta bulunsa da bunlar akademik arastirmalarda genellikle gelir eksikligi veya
tiiketim eksikligi olarak islenmektedir (Madanipour vd., 2015: 2).

Yoksulluk, maddi baglamda ele alindiginda ise; gelir dagilimi veya ortalama
gelirdeki farkliliklara bakilmaktadir. Ortalama gelir-yoksulluk sinirmin {izerindeyse,
yoksulluk daha az olacaktir. Bu nedenle, gelir dagilimi yoksullugu etkilemede hayati
bir rol oynamaktadir. Sosyal bilimler baglamindaki literatiir, sosyal bilimciler ve
ekonomistlerin yoksullugu kavramsallastirma ¢abalariyla doludur. Genel olarak,
yoksullugun kavramsallastirilmasi dort farkli sekilde yapilabilmektedir. Bunlar temel
ihtiyaclara/mallara erisim eksikligi; iiretken kaynaklara erisimin olmamasi veya
engellenmesinin bir sonucu; ortak kaynaklarin verimsiz kullaniminin sonucu ve
miinhasir mekanizmalarin sonucu olarak ortaya ¢ikan yoksulluktur (Olowa, 2012: 29).
Temel mallara/hizmetlere erisimin olmamasindan kaynaklanan yoksulluk temelde
ekonomik veya tiketim odakhidir. Yoksullugu maddi terimlerle acikliga
kavusturmakta ve yoksullugun derecesini ve derinligini netlestirmek ve kimin yoksul
olup olmadigin1 belirlemek i¢in agikca tiikketime dayali siniflandirmalardan
yararlanmaktadir. Bu yaklasimla yoksullar, belirli bir toplumda listelenmis bir temel
mal ve hizmet paketini karsilayamayan insanlar veya aileler olarak tasavvur
edilmektedir. Temel mallar genis bir bakis agisiyla “beslenme, barimma/konut, su,
saglik, egitim, calisma becerileri ve araclar1 dahil olmak iizere iiretken kaynaklara
erisim ve sosyo-ekonomik kosullarla ilgili kararlara katilmak icin siyasi ve medeni
haklar” olarak tanmimlanabilmektedir (Streeten ve Burki, 1978: 415). ilk dort
gereksinim, yasamak icin temel gereksinimlerdir. Finansal varliklar, tarim arazisi ve
fiziki sermaye gibi liretken kaynaklara erisimin engellenmesi; issizlige, yetersiz

beslenmeye, mutlak diisiik gelire yol agmaktadir (Wijekoon vd., 2021: 95).



Yoksulluk kavramini yalniza maddi kriterleri géz oniine alarak aglik, fakirlik
siirlarinin altinda siirdiiriilmeye caligilan bir yasam gibi algilamak eksik bir bakis
acisini yansitmaktadir. Daha genis bir baglamda ele alindiginda yoksulluk kavrami ele
alinirken kisi basmna diisen milli gelirin azligmin yani sira ortalama yasam siiresi,
okuma-yazma orani, beslenme olanaklari, saglik hizmetlerinden yararlanabilme
olanaklari, temiz igme suyundan mahrum olma durumu, barinma, giivenlik, toplumsal

katilim gibi faktorlerin de goz oniine alinmasi gerekmektedir (Ak, 2016: 296-297).

Asgari seviyede gida gereksinimi ve barinma, egitim, saglik gibi gereksinimleri
karsilamak igin yeterli olanaklarinin bulunmamasi halinde yoksulluk problemi ortaya
cikmaktadir. Yoksulluk sebebi ile sosyal ve politik yasamdan dislanma s6z konusu
olmakta; is yasamina, istihdam piyasasina ve sosyal yasama atilmak toplum
icerisindeki diger bireylere gore daha simirli ve kisith olmaktadir. Yoksulluk,
bireylerin karar alma siireglerine dahil olamamasina sebebiyet vermektedir. Gelir
seviyesi diisik oldugundan &tiirii yetersiz altyapi, kamu hizmetlerinin etkili
sunulmamasi, degisen sartlara adapte olmak gibi hususlarda daha fazla uyum problemi
ortaya ¢ikmaktadir. Bu agidan yoksulluk kavrami ele alinirken ¢ok boyutlu bir bakis
acistyla diisiinmek gereklidir (Aktan ve Istiklal Vural, 2002: 3-4; Yildirim, 2019: 17).

Yoksullugun birgok farkli ve bazen birbiriyle ¢elisen tanimlari, yoksullugun
belirsizliginin ya da karmagik bir kavram olusunun bir gostergesidir (Slim, 1995; Ife
ve Tesoriero, 2006). Yoksullugun nasil tanimlanmasi gerektigi konusunda farkli
gorlsler oldugu goriilmektedir. Bazi aragtirmacilar sosyal tanimlari tercih etme
egilimindeyken, bazi arastirmacilar istatistiksel, sosyal veya politik tanimlari tercih
etmiglerdir. Nasil tanimlanirsa tanimlansin, arastirmacilar ve teknokratlar arasinda,
yoksulluga verilen tanimin miidahalelerin temelini olusturdugu konusunda bir fikir
birligi bulunmaktadir (Ife ve Tesoriero, 2006). Ornegin politik bir tanim, yoksullukla
basa ¢cikmak i¢in politik miidahaleleri gerekli kilmaktadir. Benzer sekilde ekonomik
tanimlar da kagiilmaz olarak ekonomik miidahalelere atifta bulunmaktadir (Nyasulu,

2010: 147).

Yoksulluk kavraminin objektif ve siibjektif olarak degerlendirilmesi literatiirde
ele aliman onemli bir yaklasimi olusturmaktadir. Objektif yoksulluk yaklasima,
yoksullugun altinda yatan nedenlerin ne olduguna ve yoksulluktan kurtulmak
noktasinda hangi yollara bagvurulmasina gerektigine iliskin normatif yargilar

icermektedir (Lok-Dessallien, 1999: 3). Bu c¢er¢evede, mutlak ve goreli (nispi)



yoksulluk olgiitleri objektif yoksullugun tanimlanmasinda nesnel birer 6l¢iit olarak
kullanilabilmektedir (Cetin, 2020: 514). Dolayisiyla yoksulluk kavramini anlamaya
iliskin olarak literatiirde ele alinan mutlak ve goreli olmak tizere bu iki yaklagimin
yaygin bir bigimde kabul edilen bir yaklagim oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu
temel yaklagimlar hem yoksullugu anlamak hem de agiklamak bakimindan 6nemli
sinirlar ¢izerken arastirmacilara da yoksulluk kavramina hangi acgidan yaklasacagi

hususunda rehberlik etmektedir (Aksan, 2012: 11).

Mutlak yoksulluk beslenme, barinma ve saglik gibi en temel ihtiyaglarin
karsilamasi i¢in gereken gelir diizeyine sahip olunmamasidir, asgari refah seviyesinin
elde edilememesidir (Aydin ve Giiloglu, 2011: 91). Diger bir ifadeyle bir bireyin
varhigimi siirdiirebilmesi ve en temel ihtiyaglarii Karsilamasi igin gereken gelir
diizeyine sahip olmamasi bi¢iminde ifade edilmektedir. Bu yoksulluk tiirii 6l¢iiliirken
bireyin veya ailenin yasamini idame ettirebilmesi noktasinda gerekli olan temel
ihtiyaglar belirtilmekte ve bunlari karsilayabilecek en az gelir biit¢esinin hesaplanmasi
yoluyla aglik sinir1 hesaplanmakta daha sonra buna aile biiyiikligi, kisilerin yas ve
cinsiyet Ozelliklerine gore kalori ihtiyaglar1 eklenip fiyatlandirilarak aclik siniri
belirlenmektedir (Giiloglu ve Es, 2011: 3). Nisbi veya goreli yoksulluksa bireylerin,
toplumun ortalama refah seviyesinin belirli bir oraninin altinda bulunmasi durumunu
ifade etmektedir. Bu baglamda toplumun genel seviyesine gore belirli bir sinirin
altinda gelir ve harcamaya sahip olan birey ya da hane halki goreli anlamda yoksul

olarak tanimlanmaktadir (Ensari, 2010: 9-10).

Yoksulluk insanlik tarihinin basindan bu yana insanlikla beraber var olmus
sosyolojik bir gergekliktir. Gergekge olarak bakildiginda toplumdaki biitiin kesimlerin
esit gelir seviyesinde olmasi pek olanakli bir durum degildir. Bireyler yasadiklar
tilkenin, bolgenin, kentin, yerlesim yerinin sundugu olanaklar, gelismiglik diizeyi,
niifus yogunlugu, bireyin meslegi, egitim durumu ve diger demografik o6zellikleri,
toplumun politik, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel yapis1 gibi pek ¢ok faktdrden otiirii
farkli pozisyonlarda bulunmaktadir (Bozan, 2017: 390). Yoksulluk farkli kavramsal
degerlendirmeler esliginde de ele alinabilmektedir. Bunlardan biri de bireylerin ve

gruplarin yasamini siirdiirdiigli kentlerde ortaya ¢ikan kentsel yoksulluk kavramidir.
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2. Kentsel Yoksulluk Kavrami ve Yeni Kentsel Yoksulluk

En genel anlamiyla kent kavrami sosyal, ekonomik ve kiiltiirel 6zellikleri,
yonetim durumu ve niifusu agisindan kirsal bolgelerden ayirt edilen, genellikle
tarimsal olmayan tiretimin gergeklestirildigi, hem tarimsal hem de tarim dis1 iiretim,
dagitim ve denetim fonksiyonlarinin toplandigi, teknolojik gelisin derecesine gore
belli bir biiyiiklik, heterojenlik ve biitiinlesme seviyesine erismis olan, ikincil
toplumsal iligkilerin, toplumsal farklilasma, uzmanlasma ve hareketliligin yaygin
oldugu yerlesim alanidir (Kizilgelik, 2000: 120). Kentlesme kavramiysa dar anlamda,
kent sayisin1 ve kentlerde yasayan niifusun artisini ifade eden bir kavramdir. Daha
genis bir ifadeyle kentlesme kavrami, sanayilesme ve ekonomik gelisime bagli olarak
kent sayisinin artmasi ve bugiinkii kentlerin biiylimesi neticesini meydana getiren,
toplumun yapisinda artan bir sekilde orgiitlesme, is boliimii ve uzmanlagma yaratan,
insan davranisi ve iliskilerinde kentlere 6zgii degisiklikler olusturan bir niifus birikim
stireci olarak tanimlanabilmektedir (Keles, 2000: 19). Kentlesme kavrami, az gelismis,
gelismekte olan ve gelismis olan toplumlarda farkli sekillerde vuku bulmaktadir.
Genel olarak az gelismis ve gelismekte olan iilkelerin kentlerinin énemli bir bolimii
carpik ve sagliksiz kentlesmenin bir 6rnegini teskil etmektedir (Zeybekoglu Diindar,
2011: 118). Bu tiir olumsuz gelismeler de kentsel sorunlari beraberinde getirmektedir.
Bunlar igerisinde en 6nemlilerinden biri ise kentlesmeyle birlikte ortaya ¢ikan kentsel

yoksulluk kavramidir.

Yoksullugun kent 6l¢eginde yasanan bigimi “kentsel yoksulluk” olarak ifade
edilmektedir (Dumanli, 1996: 3; Es ve Giiloglu, 2004 :85). Diger bir ifade ile belli bir
sosyo ekonomik isleyis ve kendine 0Ozgli bir yasam bi¢iminin oldugu insan
yerlesmeleri olan kentlerdeki yoksullugun tiirevi, kentsel yoksulluk olarak ifade
edilmektedir (Ozel, 2015: 160).

Bu kavram, kentsel mekanlardaki yoksullugun, kiiresellesme siireglerinin etkisi
ile belirli bolgelerde yogunlasma egilimini anlatmaktadir. Kentsel yoksullugun anlam
bakimindan ayrisan tarafi, kiiresel ekonomilerde ortaya ¢ikan degisimler ve
doniistimler ile yoksulluk sorunu belirgin olmayan niifuslarin yoksullasmasi ve bu
durumun kronik bir hal almasiyla bu niifuslarin toplumsal bakimdan dislanmasidir
(Yolcuoglu, 2019: 1). Ancak bu genel tanimlamalarin yani sira bu kavram biraz daha

derin bir anlam tagimaktadir.
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Ozellikle 1980 éncesi donemde yoksulluk, kapitalist kentlerin bir dzelligi olarak
ele alinmigtir. Az gelismis tilkelerde kirsal kesimlerden kentlere go¢ eden, endiistride
diisiik istihdam olanagi bulan ya da gegcici islerde calisan, saglikli olmayan barinma
sartlarinda yasamini idame ettirmeye calisan bireyler icin “kent yoksulu” kavrami
kullanilmustir. Istihdam piyasasina resmi olarak dahil olamayan bireylerin kayit dis
ekonomide yer almalari, bireylerin bunu istihdam piyasasina gegigin bir basamagi
olarak gdrmeleri s6z konusudur (Kaygalak, 2001: 132). Ozellikle 1980 sonrasinda bu
stire¢, neo-liberal ekonomi politikalarinin neticesinde 6zel sektor, taseronluk,
giivencesiz ve esnek calisma seklinde kalict olarak ¢alismak durumunda olan ¢alisan
yoksullar1 ve hatta bu iligki agina dahi dahil olamamis olan igsiz bireyleri de kapsar
hale gelmistir. Yeni kentsel yoksulluk kavrami, uzun vadede issizlik sebebiyle cesareti
kirilan igsiz bireyleri, kiiltiirel ve mekansal pek ¢ok unsur sebebi ile ekonomik ve
toplumsal hayattan dislanmis olan bireyleri de yoksul olarak addetmektedir. Boyle bir
yoksulluk tiirli, yalnizca az gelismis {iilkelerin degil, gelismis olan iilkelerin de bir

sorunu haline gelmistir (Akdemir, 2016: 34).

Sosyolojik teori, “yeni yoksulluk” ve “yeni yoksul” kavramlarina, tipik
yoksulluk bigimleri karsisinda meydana gelen degisikliklerin analiz edildigi
baglamlarin 6zelliklerini de iceren ¢ok boyutlu kavramlar olarak yaklagmaktadir.
Diger bir ifade ile yeni olarak ifade edilen kapsayici kavram, yoksullugun geleneksel
olarak kavramsallastirildig1 ve her baglamda algilandig1 belirli yollari, bu yeni grubun
ortaya ¢ikisiin altinda yatan siiregleri ve 6zellikle istihdamin farkli tezahiirlerini
yansitan g¢esitli olgular1 kapsamaktadir. Avrupa’da bu kavramlar, 1980’lerin
sonlarinda, cogu Avrupa iilkesinde yeni toplumsal sorunlarin ortaya c¢ikis1 ve
yogunlagmaya baslamasiyla giindeme gelmistir. Bunlarin en 6nemlisi, Avrupa’da
giderek artan issizlik ve buna paralel olarak yoksulluktaki muazzam artis olmustur.
Avrupa Toplulugu’nda (AT) issizlik 1973’te %2,4°ten 1989°da %11’¢ yiikselmistir.
Bu siralarda Ekonomik Isbirligi ve Kalkinma Orgiitii (OECD), on iki Avrupa
tilkesinde yoksullugun gelisimini 6lgmek igin bir ¢alisma yiiriitmistiir (O’Higgins ve
Jenkins, 1989). Goreli yoksulluk kavramina dayanarak (geliri sz konusu iilkenin
medyan gelirinin %50’sinin altinda olan insanlar yoksul olarak kabul edilmistir),
incelenen tiim {ilkelerdeki toplam yoksul insan sayis1 1975’te 38,6 milyondan 1985’te
ise 43,9 milyon kisiye ulagsmistir (Kessler ve Di Virgilio, 2005: 81).
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Avrupa’da yasanan bu siirecin bir sonucu olarak sosyal hizmetlere ve/veya diger
yardimlara basvuranlarin sayist artmistir. AT nin bir¢ok tilkesinde, sosyal yardimdan
yararlananlarin sayis1 ikiye katlanmistir. Bu kosullarda, issizlik sigortasi gibi
geleneksel sosyal onlemler yetersiz kalmistir. Yararlanicilarin artan sayisi nedeniyle,
sosyal programlar icin daha fazla fon tahsis edilmesi ve baslangicta bir sonraki
ekonomik toparlanma tarafindan hizla tiiketilecek olan kisa vadeli issizlige bir yanit
olarak tasarlanan onlemlerin yeniden tasarlanmasi gerekli olmustur. Yeni onlemler
uygulanmasina ragmen, cok sayida insami isgilicii piyasasina yeniden sokmada
basarisiz olmuslardir. Issizlik sigortasi, isgiicii piyasasindan kalic1 olarak dislanmus bir
niifusu karsilayamamistir. Ayni zamanda, yardim alan niifusun bilesimi niteliksel
olarak degismistir. Bu kategorideki calisma cagindaki insanlarin yiizdesi arttikca,
yoksullar ve sosyal yardim alanlar arasinda yaslilarin oran1 azalmistir. Benzer sekilde,
genis ailelere mensup yoksullarin sayist azalirken, yardim alan bireylerin ve tek
ebeveynli ailelerin sayist artmigtir. Bu yeni niifus, farkli tiirde talepler ortaya koymus;
uzun vadeli igsizlikteki artislar nedeniyle g¢alisma c¢agindaki sektdrler arasinda
kotiilesen yasam kosullari, asir1 bor¢lanma, 6denmeyen kiralar, borglar ve hizmetlerle
ilgili sorunlar artmistir. Bu durumlar, yoksullagsmayla iligkili olarak kayit dist
ekonomik faaliyet bigimleri, sug, evsiz bir niifus gibi diger yeni fenomenlere hiz
kazandirmigtir. Bu durum, kisaca, “yeni yoksulluk” ve “yeni yoksul” kavramlarinin

ortaya ¢ikiginin zeminidir (Kessler ve Di Virgilio, 2005: 82).

Yeni yoksulluk, yeni kentsel yoksulluk kavramlari kiiresellesmenin hiz
kazanmas1 ile birlikte kentlilesmenin artisina baghi olarak ele alinmaktadir.
Kiiresellesme, gelismekte olan diinyada oldugu kadar gelismis diinyada da tiim
diinyadaki sehirler iizerinde kendine 6zgii bir etkiye sahip olmustur. Hizlanan
sermaye, bilgi, mal ve insan akisi, uyum saglama ve esneklik gibi 6zelliklere 6ncelik
vermistir. 1990’1larin ortalaria gelindiginde, tipki sirketlerin bir zamanlar yaptig1 (ve
halen yapmakta oldugu) gibi, neredeyse her yerdeki sehirler para, insanlar, mallar ve
bilgi i¢cin rekabet etmeye baslamistir. Ayn1 zamanda sehirler, ice gog, kotiilesen
altyapiya yoOnelik artan talepler ve farkli bolgelere yayilmis niifus ¢esitliligini dikkate
alan uygulanabilir bir yonetim sistemini siirdiirme ihtiyact gibi daha geleneksel

faktorlerin artan baskisina maruz kalmistir (Hanley vd., 2005: 1).

1990’larin ortalarindan bu yana, ekonomik sistem reformlarinin ve kentlesmenin

hizlanmasiyla beraber bir yandan hizli ekonomik biiylime ve servet birikimi
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beraberinde gelirken diger taraftan yoksulluk derinlesmeye baglamistir. Kentlerde
oldukga biiyiik bir yoksulluk sosyal grubu olusmustur (Wu ve Huang, 2007: 170).

Giderek artan bir sekilde kirsal bolgelerden kentlere gé¢ devam ederken, devlet
imkanlar1 ve siirh kaynaklar azalirken kentle rekabet ve kentler arasi rekabet giderek
bir yarig halini almistir. Diinyadaki sehirli orta smifin ¢ogu, degisen isgiicli
piyasalarina tepki olarak baska bir yere taginmustir. Kalanlar gegmis yasam tarzlarini
korumak i¢in giderek daha siddetli miicadelelere girmistir. Piyasalarin ag¢ilmasi ve
ekonomi iizerindeki i¢ devlet kontrollerinin siddetli bir sekilde azaltilmasi, aym
zamanda is¢i smifindaki pek c¢ok kisinin isini kaybetmesi veya {icretlerinin
diisliriilmesi anlamina gelmistir. Bu nedenle, yoksulluk smirinin altinda yasayanlarin
oran1 yiikselmistir. Kiiresel kentsel orta sinifin i¢inin bosaltilmast ve ¢alisan
yoksullarin artmasi siireci, piyasalagsma, yeni kazananlar ve yeni kaybedenler
yaratmistir. Daha Once iyi durumda olan vatandaslarin birdenbire gecimlerini
saglayamadiklar1 yeni bir yoksulluk ortaya ¢ikmistir. Bir zamanlar saglik hizmetlerine,
barinmaya ve egitime sorunsuz bigimde erisebilen vatandaslar (kent sakinleri), simdi
yeni bir yoksulluk bi¢imi olan “yeni kentsel yoksulluk™ ile kars1 karsiya kalmistir
(Hanley vd., 2005: 2).

Yeni kentsel yoksulluk kavramimin hizli bir bi¢imde kentlesmenin yaninda
diisiik endiistrilesme, neo-liberal politikalarin bir neticesi olarak 6zel sektoriin
geniglemesi, tageronluk gibi istihdam bigimlerinin esnek iiretim adi altinda ekonomi
icerisindeki agirliginin artmasi ile daha fazla yayginlagsmaya baslamasi ve kronik bir

hal almasiyla beraber kapsami genislemistir (Ozel, 2015: 163).

Kentler giderek artan sekilde issizlik, gelir dagilimi dengesizligi, toplumsal ve
mekansal kutuplagsmanin belirginlesmesi, sosyal adalet diisiincesinin gerilemesi,
kamusal hizmet alaninin daraltilmas1 gibi yoksulluk olgusunu besleyen siireclerin
tesirinde kalmaya baslamistir. Boylece, kentlerde yoksulluk sorunu giderek biiyiiyen
ve yayginlasan bir yara halini almistir (Sipahi, 2006: 174).

3. Tiirkiye’de Kentsel Yoksullugun Boyutlari

Kentler is yaratma, yenilik ve biiylime i¢in 6nemli merkezlerdir. Yine de kentler
yerel ve merkezi yoOnetimlere, yoksulluk ve issizlik yogunlagmalari, altyapi
darbogazlari, yliksek diizeyde kirlilik ve temel hizmetlerin saglanmasindaki zorluklar

dahil olmak tizere bir¢ok sorun olusturmaktadir (OECD, 2023a).

14



Kentlerde yer alan bireyler gelirleri ve diger kaynaklardaki yetersizliklerden
otiirii igerisinde yer aldiklari toplum tarafindan kabul edilebilir olarak degerlendirilen
bir hayat standardi diizeyini yakalayamadiginda yoksulluk igerisinde olmaktadir. Bu
durumda da yoksul kesimde yer alan bireyler birtakim sorunlarla karsi karsiya
kalmaktadir. Ornegin gecekondulasmanin bir sonucu olarak kotii yerlesim sartlari,
altyapisizlik ve hizmet yetersizligi, istthdam piyasasinda yer alamama, istikrarsizlik,
diisiik gelir, giivencesizlik, saglik hizmetlerinden yeterli 6l¢lide yararlanamama,
kiltlir, egitim gibi olanaklara erisememe gibi sorunlarin dogmasi s6z konusu
olmaktadir. Ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel yasamda diger bireylerin dogal yasami
icinde gergeklestirdigi etkinliklere hakki ile katilamama ve temel haklara erismede
glicliikler yasama gibi sorunlar beraberinde gelmektedir (Adaman ve Keyder, 2006:
6). Elbette tim bunlar, onciilleri ve ardillar1 ile beraber bir biitiindiir. Asagida,

Tiirkiye’de kentsel yoksullugun boyutlarina iliskin birtakim agiklamalar sunulmustur.
a) Kirsaldan kente goc ve gecekondulagsma

Bireylerin ve gruplarin belirli bir yerden baska bir yere gidip yerlesmesi olarak
ifade dilen go¢ kavrami, insanlarin icretler, firsatlar, giivenlik veya yasam tarzlari
acisindan son derece esitsiz bir diinyada kosullarini iyilestirme arzusunun giiglii bir
ifadesidir. Her y1l milyonlarca insan, okumak, daha iyi is firsatlar1 aramak, evlenmek,
aile liyeleriyle yeniden bir araya gelmek, emekli olmak veya ¢atigmalardan ya da dogal
afetlerden kagmak gibi ¢esitli nedenlerle go¢ etmektedir. Bazilar1 siddetten veya dogal
afetlerden kagmak i¢in tasinmak zorunda kalmaktadir; ancak ¢ogu, kendi firsatlar ile
diger, genellikle daha zengin yerlerdeki insanlarin firsatlar1 arasindaki bosluklari

azaltmak i¢in go¢ etmeyi segmektedir (United Nations, 2020: 129).

Bir yandan, kentsel ekonomik biiyiime, kirsal alanlardan go¢ eden ve bu siiregte
yoksulluktan kurtulan kisiler igin genellikle yeni firsatlar sunmaktadir. Ote yandan,
kentlesmenin kirsal alanda kalanlarin yasam standartlar1 iizerinde 6nemli dolayh
etkileri olabilmektedir. Olumlu etkiler, kentsel alanlara taginanlarin genellikle kirsal
alanlara para gondermesinden ve (6nemli olarak) kirsal alanlarda mevcut igler igin
rekabet edecek daha az insanin kalmasindan kaynaklanmaktadir. Ancak bunun
yaninda, biiyiik dis goclerin topluluklarin fiziksel ve insani altyapisinda uzun vadeli
bozulmaya yol agmasi gibi olumsuz etkileri de bulunmaktadir. Yeni kent sakinlerinin

onceki kent niifusundan daha yoksul olma egiliminde olmasi nedeniyle, kentlesmenin
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kentsel niifus {izerinde bilesimsel bir etkisi oldugu goriilmektedir (Ravallion, 2007:
17).

Sosyal bir olgu olarak go¢ eden bireylerin ve gruplarin, goc ettikleri kentte
kendileri yabanci hissetmeleri, uyum saglayamamalari, kentli olamamalar1 gibi
unsurlar, yoksul kesimlerin dezavantajlar yasamalarini beraberinde getirmektedir.
Genel olarak zengin kesim veya orta sinif kesimlerin go¢ ve kente uyum siireglerinin
yoksul kesime goére daha az sancili olabilecegi kabul edilmekteyken, bu uyum sorunu
yoksul kesimde daha fazla 6ne ¢ikmaktadir (Arikan, 2020: 67).

Gog¢ stirecinde, kirsal bolgelerden kentlere go¢ etmis olan kitleler i¢in kent
baglaminda baslica sorunlardan biri konut sorunu olmustur. Kentlerdeki konutlarin
yetersizliginin yaninda, yoksul kesimin kent i¢i konut giderini karsilayamayacak
durumda olmasi bu sorunu derinlestirmektedir. Yoksul kesim konut sorununu kagak
yapilar vasitasiyla agsmaya calismistir. Gecekondulagma kentlerin bazi bolgelerinde
yogunlasarak kentin ¢eperini sarmaya baslamistir. Bunlar yasanirken hazine arazileri
lizerine yapilan bu kagak yapilarin gérmezden gelinmesi, yoksul kesimin kentte
tutunmalarin1 saglamistir. Diger yandan, bu insaatlasma kirsaldan kentlere gé¢ eden
kesim i¢in insaat sahalarinda galisabilme olanagi saglamistir. Bu tiir islerde diisiik
ticretle, gilivencesiz c¢alismak suretiyle yoksul kesim kentlerde tutunmaya gayret
gostermisglerdir (Isik ve Pinarcioglu, 2013: 108; Akdemir, 2016: 67).

Gecekondu terimi, barinma ve temel hizmetlerdeki bir dizi eksikligi yansitmak
icin kullanilmaktadir. Gecekondu mahallelerine odaklanmadan kentsel yoksullugu
tartismak zordur, ¢linkii genellikle gelismekte olan tilkelerdeki sehirlerdeki yoksul
insanlarin  ¢cogunu gecekondularda yasamaktadir. Birlesmis Milletler Insan
Yerlesimleri Program1 (UN-Habitat) kapsaminda kentsel alanlarda ayni ¢ati altinda
yasayan ve hanelere borulu baglanti da dahil olmak {izere iyilestirilmis su hizmetlerine
erisim, umumi kanalizasyona dogrudan baglant1 igceren iyilestirilmis sanitasyon
hizmetlerine erisim, foseptik tankina dogrudan baglanti yeterli yasam alani,
yasanabilir oda basina dortten az kisi ile tehlikesiz bir yerde insa edilmis ve sakinleri
asir1 iklim kosullarindan koruyabilecek kalic1 ve yeterli bir yapiya sahip olan konutun
yapisal kalitesi veya dayaniklilig1 giivenlik giivenlik, huzur ve haysiyetle yasamalarini
saglayan kullanim siiresi gibi kistaslardan bir veya daha fazlasina sahip olmayan bir
dizi insan gecekondularda veya gayri resmi yerlesimlerde yasiyor olarak

tanimlanmaktadir (UN-Habitat, 2016). Bu tanimlama, kent merkezindeki bu tiirden
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yoksunlar1 igeren bir ortamda barinan tekil bir hanenin gecekondu hanesi olarak
nitelendirilecegi anlamina gelmektedir. Eger ¢evredeki komsularinin ¢ogunun da
benzer sekilde 6zellikler arz etmesi halinde, altyapisi yetersizse, bu hanelerin birikimi
gecekondu yerlesimi veya gecekondu mahallesi olarak siniflandirilmaktadir (Patel vd.,
2014; Lucci vd., 2018: 298).

Kent yoksullarinin 6zellikle gecekondu bdlgelerinde yasam kosullar kasvetli
olabilmektedir. Yoksul kent sakinleri, asir1 kalabalik ve ¢ogu zaman sagliksiz yasam
kosullarinin ek yiikii ile birlikte, kirsal kesimdeki yoksullarla giinliikk yasamda ayni
zorluklarin ¢oguyla kars1 karsiyadir. Sehirlerdeki arazi degerlerinin daha yiiksek
olmasinin bir sonucu olarak, kirsal kesimdeki yoksullara gore toplam tiiketimin daha
yiiksek bir oranini konutlara harcama egilimindedirler. Kent yoksullarinin tamami
olmasa da ¢ogu gecekondu mahallelerinde yasamini siirdiirmektedir. Yoksullar, tek
secenekleri oldugu icin genellikle gilivensiz sartlarda yasamaktadir. Bu, kotii isleyen
arazi ve konut piyasalarinin ve kentsel gelisim ve biiyiime i¢in planlama eksikliginin
bir sonucudur. Miilkiyetin giivencesizligi, kentli yoksullar1 siirekli olarak tahliye
edilme riskiyle karsi karsiya birakmakta, onlarin varlik olusturmasimi ve krediye
erismesini engellemekte, kisinin evini gelir getirici faaliyetler i¢in kullanmasini
engellemekte ve hizmet sunumuna yatirim yapilmasina izin vermemektedir. Bu
nedenle kentlerde ozellikle yiiksek yogunluklu gecekondu yerlesimlerinde yasamak,
ozellikle yoksullar1 etkileyen bir dizi afet, saglik ve ¢evresel risklere maruz kalmak

anlamina da gelebilmektedir (Baker, 2008: 6).

Carpik kentlesmenin bir sonucu olarak yoksulluk olgusu ile birlikte varligini
koruyan ve kentsel yoksullugun o6beklenmis oldugu gecekondu bdlgeleri, kent
kiiltiiriinden ayrigarak kendine ozgii bir yan kiiltiir olusturmaktadir. Bu bolgede
yasamint siirdiiren yoksul bireyler, fiziksel ve sosyal ¢evreleriyle benzer tutum ve
yasam seklini paylastiklarindan, toplumun egemen kiiltiiriinden ayrilmaktadir. Bu
durum da isgiicii piyasasindan, hizmetlerden yoksun kalma gibi faktorlerin yaninda
ayrisma, dislanma gibi olumsuz sosyal faktorleri de beraberinde getirmektedir

(Caliskan, 2006: 60).

Tiirkiye’de 2000°1i yillara degin siirmiis olan gecekondulagma siireci, daha sonra
cikarilmis olan kanunlar ve alinmaya baslayan onlemlerin neticesinde zayiflamistir.
Tiirkiye Cumhuriyeti Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi Bakanligi’na bagl olarak

sosyal konut iiretilmesi amaciyla kurulan Toplu Konut Idaresi Baskanligi (TOKI)
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tarafindan ve belediyelerce yiiriitillen yapilasma ve kentsel doniisim projeleri
baglaminda bir¢ok kentte bu tiir bolgelerin kaldirilmasi ve doniistiiriilmesi ¢abalari hiz
kazanmistir (Bilen ve Cetin, 2012: 5). Bugiin bu konuda c¢oziimler iretilmesi

noktasinda ¢abalar ve tartismalar stirmektedir.
b) Issizlik ve ekonomik sorunlar

Hem kirsal hem de kentsel yoksullugun 6ziinde, gelir ve istihdam firsatlarina
sinirlt erisim vardir. Kent ekonomisi pek ¢ok kisi icin firsatlar sunarken, bliylime ve is
yaratmanin temelini olustururken, kentlerde yasayanlarin tiimii bu firsatlardan
yararlanmamaktadir. Kent yoksullari, diisiik beceriler, diisiik ticretler, igsizlik ve eksik
istihdam, sosyal sigorta eksikligi ve tatmin edici olmayan g¢alisma kosullar1 gibi
zorluklarla kars1 karsiyadir. Bazi iilkelerde gecekondu mahallelerinin mekansal
konumu, yetersiz altyap1 ve olumsuz damgalama da istthdamin 6niindeki engellerdir.
Bu nedenlerden &tiirii  kent yoksullarinin ¢ogunlugu kayit disi sektorde
calisabilmektedir (Baker, 2008: 5).

Basit bir ifadeyle asgari seviyede gec¢im saglayabilecek gelire sahip olmama
durumu bigiminde ifade edilebilecek olan yoksulluk kavramiyla issizlik kavrami
arasinda yakin bir iligskinin bulundugu genel kabul gormiis bir ger¢ekliktir. Esasinda
issizlik kavrami, yoksullugun bir nedeni olarak kabul edilmektedir. Yoksul durumda
olan bireylere bakildiginda, genel olarak istihdam piyasasiyla diizenli bir iliski i¢inde
olmadiklari, issiz olduklar1 ya da eksik istihdam gibi istihdam sorunlari ile kars

karstya olduklar: goriilebilmektedir (Glindogan, 2003: 161).

Istihdam piyasasiyla yoksulluk arasindaki iliskiyi, “isgiiciine katilmayanlar”,
“calistiklar1 halde yoksul olanlar” baska bir ifadeyle “calisan yoksullar” ve “igsizler”
olmak tizere gesitli siniflandirmalar baglaminda degerlendirmek miimkiindiir (Senses,
2006: 167). Issizlik, yoksullugun olusumunda temel faktdrlerden birisi olsa da
istihdam piyasasina katilmak da yoksulluktan kurtulmak noktasinda yeterli
olmayabilmektedir. Ciinkii diisiik bir diizeyde gelir saglayabilen bireyler, istihdam
piyasasina katildig1 halde yoksulluk sorunuyla karsi karsiya kalabilmektedir. Disiik
ticretler, gelir dagilimma negatif bir bi¢cimde etki etmekle kalmayip, istihdam
piyasasma katilim1 caydirmak suretiyle de yoksulluga etki etmektedir (Akgakaya,

2009: 8). Bu baglamda tam zamanl istihdam, yoksullugu azaltmak agisindan 6nem
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tasisa da kendi basina yoksulluk sorununu engelleyebilecek bir faktor degildir

(Incedal, 2013: 32).

Koylerden ya da kirsal kesimlerden go¢ etmek kentlere gelen ve yoksul bir
konumda bulunan bireyler, gelismis kent ekonomisine dahil olamadiklarinda, diizensiz
ve gecici bir nitelik de arz etse, ge¢im saglamak amaciyla gegimlik yeni bir sektoriin
(6rnegin igportacilik gibi) olusumunu beraberinde getirmektedir. Bu bireyler, ¢esitli
marjinal isler arasinda bocalayabilmekte; gelirleri yeterli olan, giivenceli ve sabit bir
is bulma arayis1 igerisinde siklikla is degistirmektedir. Ciinkii kentlesmenin hizi ile
kent ekonomisinin bilyiime hizi ayni paralelde olmamaktadir. Bu dengesizlik istihdam
sorunu, issizlik ya da kayit dist ¢alisma gibi sorunlara sebebiyet vermektedir (Sezal,

1997: 148; Mutlu, 2007:13).

Mevcut tahminler, gelismekte olan iilkelerde kayit disiligin boyutunun Gayri
Safi Yurti¢i Hasilasinin (GSYH) %30 ila %70’i arasinda degistigini gostermektedir.
Kayit dis1 sektor, kayith iggilicli piyasasina giremeyen pek c¢ok kisiye istihdam
saglarken ve genellikle kayitli sektdr tarafindan sunulmayan mal ve hizmetler
saglarken, ayn1 zamanda nispeten kotii ¢alisma kosullari, sosyal giivence eksikligi,
yasal sistemin disinda faaliyet gdsterme ve oOzellikle nispeten az birikimi olan
yoksullar1 etkileyen ekonomik dalgalanmalara karsi daha savunmasizdir. Eksik
istihdam oldugu gibi, issizlik tipik olarak kentsel yoksullar icin daha yiiksektir.
Ozellikle geng issizligi birgok sehirde dnemli bir sorundur ve giderek biiyiiyen sosyal
sorunlarla baglantilidir ve kentsel huzursuzluk yaratabilmektedir. Cocuk isgiligi
sorunu da kentsel yoksullugun bir 6zelligidir. Yiiksek diizeyde ¢ocuk isgiligi, ¢ok
diisiik okul kaydi diizeylerine doniismekte ve bu da ¢ocuklarin yasamlarinin sonraki

doénemlerindeki firsatlarini etkilemektedir (Baker, 2008: 5).

Kent yoksulu olan kesimlerin barindigi gecekondu bolgeleri ve kentigi
yoksullasmis olan alanlar, genellikle ¢alisan yoksullardan olusmaktadir. Bu kesim, her
ne kadar (ve siireklilik arz etmeden) calisiyor olsa da temel ihtiyaglarini gidermek
noktasinda zorlanan ve diizenli yardima muhta¢ olarak yasayan isgiiciinden
olusmaktadir. Bu bakimdan ¢alismak da bireylerin ekonomik ve kiiltiirel refah1 i¢in

yeterli gelmemektedir (Adaman ve Keyder, 2006: 22).

Tim bunlarin yaninda belirtmek gerekmektedir ki ¢alismak, sadece gecimini

saglamanin ve ailesini ge¢indirmenin bir yolu degildir. Ayrica dayattig: disiplinler ve
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diizenlilikler nedeniyle giinliik davranis ve etkilesim kaliplarinin ¢ergevesini olusturur.
Dolayistyla, diizenli isttihdamin yoklugunda eksik olan, yalnizca calisilacak bir yer ve
diizenli bir gelir elde etmek degil, ayn1 zamanda tutarli bir simdiki zaman
organizasyonu, yani somut beklentiler ve hedefler sistemidir. Diizenli istihdam,
giinliik hayatin zamansal ve mekansal yonleri i¢in ¢apa saglar. Diizenli bir istthdamin
yoklugunda, aile hayati1 da dahil olmak iizere hayat daha tutarsiz hale gelmektedir.
Issizlik ve diizensiz istihdam, endiistriyel bir ekonomiye uyum saglamanin gerekli
kosulu olan rasyonel bir yasam planlamasinin detaylandirilmasini engellemektedir
(Bourdieu, 1965). Bu sorun, istihdam oranlarinin diigiik oldugu yerlerdeki issiz aileler
icin siddetli bir hal almaktadir. Issiz bir ailede rasyonel planlamanin gorece yoklugu,
yasanan bolgedeki diger ailelerin benzer durumuyla pekistirilmektedir. Dolayisiyla
yiiksek diizeyde issizlikle bogusan kentlerin, bolgelerin ve mahallelerin sosyal
organizasyon sorunlar1 yasama olasilig1 daha yiiksektir. Ikisi el ele giden unsurlardir.
Yiiksek igsizlik oranlari, buralarda sug, ¢ete siddeti ve uyusturucu kacak¢iligindan aile
parg¢alanmalarina ve aile yasaminin diizenlenmesindeki sorunlara kadar sosyal diizeni

olumsuz etkileyen diger sorunlari tetiklemektedir (Wilson, 1994: 9).
c¢) Sosyal dislanma

Yoksul kesim agisindan dislanma, birkag farkli kapsamda ortaya
¢ikabilmektedir. Ornegin yukarida da ele alindig1 gibi, istihdam piyasasindan dislanma
bunlardan biridir. Ucretli, giivenceli bir iste ¢aligmayan bireyler, diger yetiskinlerle
birlikte yasasinlar ya da yasamasinlar ve hane halki yoksul olsun ya da olmasin, sosyal
olarak diglanmig kabul edilebilmektedir. Ancak {icretli ve gilivenceli bir iste
bulunmamak ayni zamanda gelir yetersizligine, hizmetlerden dislanmaya ve sosyal
iliskilerden dislanmaya da yol acabilmektedir. Istihdam piyasasma bireysel baglilik,
yalnizca yeterli gelire giden bir yol oldugu icin degil, ayn1 zamanda ticretli ¢aligma,
sosyal temas ve sosyal etkilesimin 6nemli bir alan1 olarak goriildiigli icin 6nem arz
etmektedir (Gordon vd., 2000: 54). Dislanmanin bir yonii, evde (elektrik ve su
kaynaklar1 gibi) veya evin disinda (ulasim, alisveris olanaklar1 ve finansal hizmetler
gibi) temel hizmetlere erisim eksikligidir. Elektrik kesintileri, ¢ogu insanin hafife
aldig1 temel ev hizmetlerinden dislanma anlamina gelmektedir (Gordon vd., 2000: 56).
Ancak bunlarin haricinde sosyal baglamda dislanma da O6nemli bir sorun teskil

etmektedir. Cilinkii yeni kentsel yoksullugun gergekliginin tanimlamasi yalnizca
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ekonomik boyutlar1 degil, ayn1 zamanda bireylerin yasaminin sosyal boyutlariyla da

ele alinmasini gerektirmektedir (Devicienti ve Poggi, 2011: 3549).

Yoksulluk ve sosyal dislanma, ekonomik esitsizlikle yakindan iligkilidir ancak
farkli kavramlardir. Yoksullugun parasal olmayan godstergeleri, insanlarin sahip
olduklari ve onsuz yaptiklari yasam standartlarmin farkli yonlerini anlamak

baglaminda kullanilmaktadir (Nolan ve lve, 2011: 2).

Sosyal diglanma kavrami, dar bir tanimla bireylerin veya gruplarin yasadiklar
topluma tam katilimdan tamamen veya kismen diglanmasi siirecini ifade etmektedir.
Daha genis bir baglamda ise toplum igerisindeki bireylerin yoksulluk, temel egitim,
bilgi ve becerilerden mahrum kalma veya ayrimciliklar dolayisiyla toplumun digina
itilmeleri ve toplumsal yasama diledikleri 6l¢iide katilmalarinin engellenmesini ifade
etmektedir. Bu durum, yoksul kesimin bir taraftan istihdam piyasasina, gelir getirici
aktivitelere, egitim-6gretim olanaklarina erigmelerinde zorluklar yasamasina sebep
olurken, diger taraftansa toplumsal ve cevresel aglar ve etkinlikler olusturabilmesi
noktasinda birtakim engeller teskil etmektedir. Bu kesimin giicii sinirli oldugundan,
karar alma siireglerine katilimlar1 sinirh diizeyde gergeklesmekte, dolayisiyla bireyler
kendisini gii¢siiz hissetmekte ve giinlik hayati etkileyecek kararlarin alinmasinin
kontrolii disinda oldugu algist ile acziyet hissiyati igerisinde olmaktadir (Adaman ve
Keyder, 2006: 6).

Sosyal dislanma toplumun geri kalaniyla iligkilerde biiylik bir kopukluk
anlamima gelmektedir. Sosyal dislanma ¢ok boyutludur, yalnizca gelire gore degil,
yasam standartlarina iliskin ¢ok cesitli gostergeler icermektedir. Sosyal dislanma
dinamiktir ve mahalli bir boyutu vardir, bu anlamda yoksunluk yalnizca kisisel
kaynaklarin yoklugundan degil, ayn1 zamanda kohne okullar, uzak noktalardaki
hizmetler, zayif toplu tasima aglar1 gibi yetersiz veya tatmin edici olmayan topluluk
tesislerinden de kaynaklanabilmektedir. Diger taraftan sosyal dislanma iliskiseldir;
yoksulluk kavrami Oncelikle dagitim konularina, bir bireyin veya hane halkinin
emrindeki kaynaklarin eksikligine odaklanirken, buna karsilik, sosyal diglanma daha
cok iligkisel konulara odaklanmaktadir. Baska bir deyisle, yetersiz sosyal katilim,
sosyal biitiinlesme eksikligi ve gii¢ eksikligi gibi konular iizerine egilmektedir (Millar,
2003: 186).
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Sosyal dislanma, toplumdaki alisilagelmis gelirden 6nemli 6l¢iide daha diisiik
bir gelir, sosyal ve politik faaliyetlere katilmama veya katilamama ya da marjinal bir
yasam bi¢imini alabilmekte veya bunlarla sonuglanabilmektedir (De Haan ve
Maxwell, 2017: 2). Yeni kentsel yoksulluk bakimindan degerlendirildigi zaman sosyal
dislanma kavrami, ekonomik, psikolojik ve sosyal sebeplere bagli olarak toplumsal
hayattan farkli seviyelerde izole olma ya da izole edilme halini ifade etmektedir. Bu
baglamda bir dislanma kentlerde ya i¢ siirgiin ya da dis Otelenme Yyoluyla
gergeklesmektedir. Boyle bir dislanmislik duygusu, yoksullugun sinirlarimi
genigletmekte ve oransal yoksullugun artisina sebebiyet vermektedir. Kentlerde
yasayan olduk¢a Onemli bir orani temsil eden kentli kitlenin lehine ortaya ¢ikan
sistemsel iyilesmeler, yoksul kesime yansimadigi siirece sosyal digslanmay1 da
dramatik bir bi¢imde artirmaktadir. Toplumsal yasama aktif olarak katilimin
siirlanmast yoksullar1 toplumsal islevlerinden yoksun duruma diisiirmekte, emek
piyasasindan, siyasal siireclerden ve toplumsal iliski aglarindan dislamaktadir. Bu
sorun, bu kesimde bulunan bireylerin toplumsal pozisyonlarini, politik etkinliklerini
ve gelisme olanaklarmi genis bir dl¢iide etkilemek suretiyle yoksulluk durumunu
kronik bir hale getirmektedir (Karakas, 2010: 11).

Sosyal dislanmanin kadin yoksullugu tizerinde de Onemli bir etkisi
bulunmaktadir. Ciinkii sosyal dislanmaya maruz kalan yoksul kadinlar, dezavantajlarla
birlestiginde daha fazla magduriyet yasamaktadir. Istihdam piyasasi, egitim, temel
hizmetler, politik ve sosyal olanaklardan diglanmanin neticesinde yoksul kadinlar,
Ozgiiven eksikligi, yalnizlik ve ¢aresizlik gibi psikolojik rahatsizliklar ile kars1 karsiya
gelmektedir. Yasam doyumu elde edemeyen yoksul kadinlarin toplumsal aidiyet
baglar1 zayiflamakta ve toplumsal kurumlara giiven duygusu azalmaktadir. Bu durum
da sosyal biitiinlesmeye zarar vermektedir (Alptekin, 2014: 29; Yusufoglu ve Kizmaz,
2016: 33).

d)Mekansal ayrisma

“Ayrigma” kavrami farkli gruplardan bireylerin farkli sosyal ¢evrelerde bulunma
veya deneyimleme derecesi olarak diisiiniilebilir. Mekansal ayrisma ise genel olarak,
bir bolgedeki iki veya daha fazla niifus grubu arasindaki mekansal ayriligin derecesi

olarak tanimlanabilmektedir (Reardon ve O’Sullivan, 2004: 123).

22



Mekansal ayrisma dogas1 geregi cografidir. Irksal/etnik gruplar veya belirli bir
toplulugu temsil eden gruplar genellikle konut alant boyunca farkli asir1 ve yetersiz

temsil kaliplar1 olusturmaktadir (Brown ve Chung, 2006: 125)

Kentlerde ayrisma her seyden Once sosyal diizeyde gergeklesmektedir. Bunun
fiziksel yansimasi ise belirli bir grubun kentin belli bir bolgesini mesken edinmesi
vasitasiyla semtin o grubun kimligi ile O6zdeslesmesini ifade eden mekansal
ayrismalardir. Bu durum elbette, mekana kendi kimligini kazandiran etnik ya da
smifsal grubun, orada belli bir siireligine yasamasini gerektirmektedir. Mekanin kimlik
kazanmasi, onu isgal edenlerin mekanla aidiyet kurmalart haricinde, mekan
disindakilerin de o mekanla o sosyal grup arasinda belli bir 6zdeslik diisiincesini insa
etmeleri neticesinde gergeklesmektedir (Cetin, 2012: 164). Ortaya ¢ikan kentsel
mozaik, genellikle mekansal ifadenin yani sira mecazi ¢agrisimlara sahip terimlerle
(getto, varos, etnik yerlesim bolgesi, kapali topluluk, gecekondu mahallesi, banliyo,
dis sehir, kenar sehir) tanimlanmakta (Brown ve Chung, 2006: 125) bir ayrim ifadesi

olarak kullanilmaktadir.

Mekansal ayrigma siireci bir kentin kendi iginde farkli siif ve alt kiiltiir
gruplarimi i¢inde barindiran degisik bolgeler seklinde olabilirken, ayni zamanda
kiiresel  Olgekte  kentlerin  de  islevlerine gore farklilagmasi  seklinde
gerceklesebilmektedir. Kentsel ayrigmanin yasandigi bir sehirde bireylerin sinifsal
durumlarina, etnik/dini kimliklerine gore ayr1 yerlerde yasadiklar1 farkli mekansal
kiimelenmeler ortaya ¢ikmaktadir. Bunlarin tilkemiz kapsamindaki 6nemli bir 6rnegi

gecekondu yerlesimleridir (Cetin, 2012: 162).

Tiirkiye’de ozellikle kirsaldan kentlere yapilan goclerde ortaya ¢ikan konut
problemiyle birlikte gecekondulagmanin kent i¢erisinde bolgesel olarak yayginlagmasi
s6z konusu olmustur. Ancak bu donem diger taraftan da apartmanlasmada artisin
yasandigi, carpik kentlesmenin derinlestigi bir doneme tekabiil etmistir. Bir tarafta
gecekondulasma kendi Kkiiltiiriinii  ve ekonomisini yaratirken, diger tarafta
apartmanlagmanin kendine haiz kosullar1 gelismistir. Bu iki olgu, toplumsal ve
mekansal farklilagmalar dogurmus; hatta ¢ogu zaman birbirlerini karsiti, zitt1 bir
pozisyonda konumlanma s6z konusu olmus ve bu da diglanmalari, ayrismalari

beraberinde getirmistir (Akdemir, 2016: 67).
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Birlesmis Milletler’in Diinya Sosyal Raporun’na (2020) gore insanlarin yasadigi
yer, giivenli igme suyuna, elektrige, saglik hizmetlerine, iyi okullara, insana yakisir ise
erisim dahil olmak tizere, yasamdaki firsatlar1 lizerinde giiclii bir etkiye sahiptir. Bu
bakimdan “mekansal esitsizlikler” veya “mekansal ayrisma” olarak da bilinen
konumla ilgili esitsizlikler, ozellikle gelismekte olan iilkelerde, kirsal ve kentsel
alanlar arasinda asir1 olabilmektedir. Kentler bireyler i¢in olanaklar, yenilikler ve
firsatlar icin kulucka merkezleri olabilmekte ve refahi artirabilmektedir. Insanlarm ve
insan faaliyetinin yogunlagsmasi tiretkenligin artmasina yol agmakta, kamu altyapisinin
ve hizmetlerinin saglanmasini kolaylagtirmakta ve yeni fikirlerin gelismesini ve
yayilmasini tegvik etmektedir. Yeni firsatlarin yaratilmasi da sosyal hareketliligi
artirmaktadir. Yine de ¢ogu kentte, yiiksek diizeyde zenginlik ve modern altyapi,
yoksunluk ve hizmet kitlig1 ile karakterize edilen alanlarla bir arada mevcuttur.
Altyapiya ve toplu tasimaya yapilan yetersiz yatirim, bazi kent sakinlerinin iyi islere,
egitime ve hizmetlere erisimini engelleyebilmektedir. Ayrica, yoksullugun belirli
yetersiz hizmet alan bolgelerde, mahallelerde yogunlasmasi, dezavantaji siirdiiren

mekanizmalar1 giiglendirmektedir (United Nations, 2020: 109).

Mekansal ayrisma, bir kentteki, bir bolgedeki ayrismanin derecesini ve dogasini
daha iyi anlamak, sosyal esitlikle ilgili etkili politikalar olusturmak i¢in kritik Gneme

sahiptir (Johnston vd., 2014; Yao vd., 2019: 235).

Ayrigmis olan ve dislanmis mekéanlarda temel gereksinimlerin karsilanamamasi,
temel hizmetlere erismeme, refaha ulasamama gibi sorunlarla kars1 karsiya kalan bolge
insanlar1 topluma dahil olamama, sosyal esitsizlikler, adaletsizliklerle karsilagma gibi

sebeplerde sosyal ¢oziilmeler yagamaktadir.

Bu durum da toplumsal gelismenin karsisinda oOnemli bir problem
olusturmaktadir. Toplumun gelismesinin tesis edilebilmesi noktasinda toplumun her
bir tiyesinin herkes gibi topluma esit katilim saglamasi ve insan onuruna yakigir bir
hayat siirdiirebilmesi gereklidir. Bu sebeple kentsel yoksullugun, o6tekilesmenin,
sosyal dislanmanin, mekansal ayrismanin dnlenmesi, yoksullagsmanin derinlesmesinin
engellenmesi ve dolayisi ile sosyal gelismenin saglanabilmesi icin kentsel yoksullukla
ve iligkili sorunlarla miicadele edilmesi, bu konuda uygulanabilir sosyal igerme
politikalar1 ve sosyal hizmet uygulamalar1 6nem tasimaktadir (Ustabasi Glindiiz ve

Saglam, 2020: 2146).
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4. Tiirkiye’de Kentsel Yoksullukla Miicadelede Sosyal Hizmetin Rolii

Yoksulluk sorunuyla miicadele ekonomi, politika, ulusal ve uluslararasi
kuruluslar, merkezi ve yerel yonetimler ve sivil toplum orgiitleri gibi bir¢ok unsuru
igerisinde barindiran genis bir alandir. Yoksullukla miicadele uzun vadeye dayali bir
siire¢ olup, bu kapsam rol alan aktorler, yoksullugun yalnizca ¢oziimii ile degil, bu
sorunun gelisme asamalarinda da karar alicilara olarak rol oynamaktadir. Bu baglamda
yoksulluk sorunuyla miicadele eden aktorler ¢ok yonlii stratejiler izlemektedir. Bu
sorunla miicadele eden aktorler ve stratejileri her ne kadar ¢esitli olsa da bu konuda
temel muhatap ve rol sahibi devletlerdir. Devletlerin karar alma yetkisinin bulunmasi,
sosyal koruma sistemlerini ve yoksulluk ile miicadele politikalarini finansa edebilme

niteliginin bulunmasi, sahip oldugu bu rolii giiclendirmektedir (Bilgig, 2020: 82).

Devletler, yoksulluk gibi sorunlarla miicadeleyi sosyal politikalar ve
uygulamalar araciligiyla yiriitmektedir. Sosyal politikalarin temel amaci toplumun
sosyal refahin1 korumaktir. Bunlarla saglik, egitim, barinma, beslenme, sosyal hizmet,
sosyal yardimlar, istihdam konularinda yoksullarin, engellilerin, issizlerin, kadinlarin,
cocuklarin, genglerin, yash bireylerin ve diger dezavantajli kisi ve gruplarin haklarini
savunmak amaglanmaktadir. Sosyal politikalarin gelisimi basta devlet, aile, kurumlar,
kamu yonetimi birimleri, sivil toplum orgiitleri tarafindan yiritiilmektedir (Bacak ve
Uzunay, 2018: 116-117). Gelir dengesini saglayamayan yoksul birey ve gruplarin
giiclinlin yetmeyeceginden 6tiirii sosyal politikalarin devreye girmesi gerekmektedir

(Yolcuoglu, 2012: 152; Batur, 2021: 71).

Belirlenen sosyal politikalar gerg¢evesinde olusturulan yasal altyapi, sosyal
politikalarin yiiriitiilmesi noktasinda en onemli giligtir. Bu kapsamda sosyal
politikalarin uygulanmasinda kurum politikalar1 da ortaya ¢ikmaktadir. Son
asamadaysa kurum politikalariin uygulamalari neticesinde, dogrudan sosyal
sorunlara sahip olan ve sosyal hizmet beklentisi i¢erisinde bulunan bireylere, gruplara,

ailelere ve topluma sosyal hizmetler yoluyla erisilmektedir (Ozsoy, 2019: 24).

Sosyal hizmetler, toplumsal risk altindaki ve dezavantajli konumda olan yaslilar,
engelliler, gocuklar, kadinlar ve yoksullar gibi insanlar1 hedef almaktadir. Bu nedenle,
sosyal hizmetlerin oncelikli amaglarindan biri, toplum igerisinde adaleti ve esitligi
saglamak, dezavantajlar1 ortadan kaldirmak oldugundan, yoksullugu azaltmak,

yoksullugun sebep oldugu uyumsuzluklari ortadan kaldirmak da sosyal hizmet
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calismalar1 c¢ergevesinde yiiriitilmektedir. Bu amagla, saglik, danismanlik,
rehabilitasyon, ¢ocuk koruma, kurumsal yetistirme, yetim ve oksiiz ¢ocuklara yonelik
egitim, engelli ve ¢ocuk bakim evleri gibi hizmetler, barinma, bakim ve psiko-sosyal
destekler gibi sosyal hizmet uygulamalar1 kapsaminda sunulmaktadir. Bu hizmetler,
bireylerin yasam kalitesini ve yeteneklerini arttirmay1 amaglamaktadir (Sener, 2010:
16). Diger yandan bu tiirden hizmetleri saglayan sosyal hizmet amaci giiden kurum ve
kuruluglar sosyal yardimlar yoluyla ayni ve nakdi olarak da sosyal yardim hizmeti

sunmaktadir (Tan Meytiogullari, 2019: 103).

Kentsel yoksulluk baglaminda ele alindiginda, elbette yerel yonetimlerin,
belediyelerin sivil toplum ile beraber ¢oziim odakli aktif politikalarin iireticisi ve
uygulayicist oldugunu da belirtmek gerekmektedir. Sosyal anlayisla belediyeler,
yoksul birey ve gruplari hedefleyen asevi uygulamalari, evde bakim hizmetleri, saglik
hizmetleri, ucuz ekmek (halk ekmek), ayni ve nakdi yardimlar, yasli ve engeli
bireylere iliskin hizmetler, meslek edindirme egitimleri ve kurslari, sosyal konutlar
gibi ¢ok cesitli hizmetler vermektedir. Belediyeler, sosyal belediyecilik anlayisi ile bir
taraftan kiiresellesme gibi siireclerin yol agtigi yeni kentsel yikimlari iyilestirmeye
calisirken, diger taraftan yapisal problemleri ¢oziimlemeye gayret gostermektedir
(Kesgin, 2012: 176-177).

Yoksullugun giderilmesine yonelik sosyal yardimlar ve destekler, gereksinim
sahibi bulunan bireylerin muhtaglik durumlarinin objektif bir bigimde tespit edilmesi
ve gereksinimlerini karsilayabilecek yardimlarin saglanmasini gerekli kilmaktadir. Bu
nedenle sosyal yardimlarin ve desteklerin kimlere, nasil, ne miktarda ve ne siireyle
yapilmasi gerektigi yasalar gergcevesinde belirlenmektedir. Bu surette yasadigi yerde
kendisini ve ailesini gegindirme imkanlarindan yoksun kalmig bireylere, muhtaglik
hallerinin belirlenmesine bagli olarak ayni ya da nakdi, devamli ya da gecici, sistemli
ve diizenli olarak yapilan karsiliksiz gelir transferleri yapilmaktadir (Seyyar, 2005:
314). Bu baglamda yoksul ve muhtag¢ durumda olan kisi ve gruplara sosyal giivence
saglamak noktasinda kullanilan temel bir sosyal destek olarak kullanilmaktadir. Bir
tiir sosyal destek yontemi olan sosyal hizmetler, sosyal yardimla ayni kosullarda
yapilmaktadir. Muhtaglik sarti ve muhtaclik kontroliine bagl ve karsiliksiz olarak
muhtaglik durumu siirdiigii siirece yapilan desteklerdir (Evin, 2017: 94).

Dezavantajli, hassas, incinebilir bireyler, gruplar ve ailelerin hak ve adalet

savunuculugunu yapan bir meslek olarak sosyal hizmet, insan haklar1 ve sosyal adalet
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temeline dayanmak suretiyle kentlesme siireci ile beraber daha cok hissedilen
yoksulluk sorunuyla miicadele hususunda kuskusuz ¢ok Onemli bir yere sahiptir.
Ozellikle kentlerde yoksullugun bugiin daha derinden hissedilir bir hale gelmesi ve
beraberinde gesitli sosyal problemleri ortaya ¢ikarmasi; bireyler, aileler ve toplumun
refahinin iyilestirilmesini ve genel iyilik halinin saglanmasini gerekli kilmaktadir. Bu
noktada sosyal hizmetlerin miidahaleleri 6nem kazanmaktadir. Sosyal hizmetlerin
miidahale siireci icerisinde sosyal hizmet alaninda ¢alisan meslek profesyonellerinin
iistlenecegi roller ve fonksiyonlar 6nemli bir boyut kazanmaktadir. Mevcut yoksulluk
bicimlerinin ¢ézlimiine ve azaltilmasina yonelik olarak ¢abalarin yani sira, sosyal
hizmet profesyonellerinin analitik bir yaklasimla yoksullugun sebeplerini ve sonug
olarak ortaya ¢ikardig1 “gizli yaralar1” fark etmeleri gerekmektedir (Duru ve Kalayct,
2019: 227).

Bir sosyal hizmet profesyonelinin yoksulluk ile miicadele noktasinda cesitli
rolleri ve gorevlerini su sekilde siralamak miimkiindiir (Duru ve Kalayci, 2019: 229-

230):

e Baglanti kurucu olarak sosyal hizmet profesyoneli: Baglanti kurucu olarak
mevcut hizmetler ve kaynaklar hakkinda bilgi sahibi olduklari i¢in yoksullukla
miicadelede bireyler, aileler ve toplumun kaynaklarini adil bir sekilde dagitarak
ihtiyag¢ sahiplerini bir araya getirmek,

e Savunucu olarak sosyal hizmet profesyoneli: Savunucu olarak haksizliklara
karst miiracaatc1 gruplarini destekleyerek yoksullukla miicadele siirecinde
refahin saglanmasina yardimci olmak,

e Ogretici olarak sosyal hizmet profesyoneli: Sunulan hizmetler hakkinda
bireyler, aileler ve topluma Ogretici etkinliklerle bilgi saglayarak var olan
kaynaklar ve miiracaat¢ilar arasinda ulasilabilirligi saglarlar. Ayrica, yoksulluk
alaninda sunulan hizmetlerin ve yasal diizenlemelerin gelistirilmesi ig¢in
diizenleyici mekanizmalara bilgi saglayarak miicadeleyi desteklemek,

e Damsman olarak sosyal hizmet profesyoneli: yoksul insanlarin iyilik halinin
saglanmasi ve kaynaklara kolay bir sekilde ulasilabilmesi ile yoksulluk sonucu
ortaya ¢ikan sosyal sorunlarla basa ¢ikmak igin yardimer olmak,

e Vaka yoneticisi olarak sosyal hizmet profesyoneli: Yoksullukla miicadele

stirecinde ve yoksullugun sonucu olarak ortaya ¢ikan sosyal sorunlarin ¢ézimii
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stirecinde ihtiya¢ duyulan hizmeti tanimlayarak miiracaat¢ilara ve hizmet sunan
kurum ve kuruluslara destek saglamak,

o Is yiikii yoneticisi olarak sosyal hizmet profesyoneli: Miiracaatcilar ve
kurumlar arasinda bir denge olusturarak ihtiya¢ duyulan hizmetleri saglamakla
birlikte kurum kapasitesinin olusturulmasina katki saglamak,

e Tamamlayic1 olarak sosyal hizmet profesyoneli: Yoksullukla miicadele
siirecinde, diger meslek gruplari ve toplum kuruluslar ile is birligi yaparak
yoksullukla miicadeleye katki saglar. Ozellikle saglik, egitim, barmma ve
isttihdam alanlarinda is birligi yaparak yoksullukla miicadeleyi desteklemek,

e Arastirmaci ve c¢oziim sunucu olarak sosyal hizmet profesyoneli:
Yoksullukla miicadelede aragtirmalar yaparak, yeni stratejiler ve politikalar
gelistirir. Yenilik¢i ve yaratici fikirler gelistirerek, mevcut yontemleri ve

uygulamalari iyilestirmek ve etkili bir sekilde kullanmak i¢in caligir.

B.Toplumsal Cinsiyet ve Kentlilik

Tezin bu kisminda toplumsal cinsiyet ve kentlilik konusuna odaklanilmistir. Bu
kapsamda oncelikle toplumsal cinsiyet kavrami agiklanmais, toplumsal cinsiyetin ingas1
ve toplumsal cinsiyet rolleri irdelenmistir ve toplumsal cinsiyet baglaminda kent

yasami ele alinmistir.

1. Toplumsal Cinsiyet Kavram

Kadin ya da erkek, giinliik dildeki yaygin kullanimi ile hem bireylerin biyolojik
anlamda disi (female) veya er (male) olusunu, hem de toplumun bireylere sundugu
roller sistemi dahilinde anlam kazanan kadin (woman) ya da erkek (man) olmay ifade
eden iki olgudur. Ancak ne var ki, bu olgularda anlam kazanan biyolojik boyutla
biyolojik yapida temellenen toplumsal boyut birbirlerinden ¢ok farkli seyler ifade
etmektedir (Vatandas, 2007: 30).

Genel olarak cinsiyet, dogumda veya dogumdan 6nce kromozomal tiplemeye
gore smiflandirilan erkek ve disi biyolojik kategorilere atifta bulunmak i¢in kullanilan
bir terimdir (Reskin, 1991; West ve Zimmerman 1991). Ote yandan toplumsal cinsiyet,
cinsiyetler arasinda sosyal olarak yaratilan ayrimlara atifta bulunmak i¢in
kullanilmaktadir ve bu baglamda insanlara kadmsi ve erkeksi gibi terimler
atanmaktadir (Reese, 1995; Skrla, 2000: 295).
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Biyolojik cinsiyet, bireylerin kadin ve erkek olarak mevcut genetik, fizyolojik
ve biyolojik zellikleri olarak tanimlanmaktadir. Toplumsal cinsiyet ise, toplum ve
kiltiir tarafindan kadina ve erkege atfedilen kisilik 6zellikleri, rolleri, sorumluluklari
olarak tanimlanmaktadir (Yogev, 2006). Dolayisiyla toplumsal cinsiyet kavrami,
kadin ve erkek arasindaki biyolojik farkliliklar1 degil, toplumun kadin ve erkegi nasil
gordiigli, algiladigi ve onlarin nasil davranmalart gerektigiyle ilgili degerleri,
beklentileri, yargilar1 ve rolleri kapsamaktadir (Akin ve Demirel, 2003; Bhasin, 2003;
Dokmen, 2012; Kottak, 2002; Aktaran Kalayci ve Hayirsever, 2014: 3).

Toplumsal cinsiyet kavrami, genel anlamda kadinlik ve erkekligin toplumsal
olarak kurulan, 6grenilen kaliplar oldugunu ifade eden bir kavramdir. Bu kavram,
kadinlik ve erkekligin toplumsal olarak kurulan, 6grenilen cesitli kaliplara dayali
olarak ortaya ¢ikan ve yayginlasan olgular oldugunu anlatmaktadir (Ozaydinlik, 2014:
94).

Toplumsal cinsiyet kavrami, kadinlarin ve erkeklerin toplumda farkli rolleri,
haklar1 ve imkanlar1 oldugunu ifade etmektedir. Toplumda erkeklerin giiglii, koruyucu,
liderlik rollerini; kadinlarin ise duygusal, bakici ve ikincil rolleri iistlendigi 6nyargisi,
toplumsal cinsiyetin bir sonucudur. Bu 6nyargilar, toplumsal cinsiyetin bir sonucu
olarak belirli bir toplum veya gruptaki insanlar tarafindan paylasilan ve neyin normal,
kabul edilebilir olarak goriildiiglinii tanimlayan sosyal normlara doniismekte ve
kadinlarin erkeklere gore daha az egitimli, daha az ise alinmis, daha az maas almus,
daha az siyasi gilice sahip ve daha az giivende oldugu gercegini beraberinde
getirmektedir (Connell, 1987; Lorber, 1994b; Risman, 2018; Cislaghi ve Heise, 2020).

2. Toplumsal Cinsiyetin insasi ve Toplumsal Cinsiyet Rolleri

Erkekler ve kadinlar arasindaki farkliliklar, esitsizlikler ve is boliimii genellikle
basitce erkek ve kadinlar arasindaki “dogal” farkliliklarin sonuglari olarak ele
alinmaktadir. Boyle bir goriis, herhangi bir toplumda kadin veya erkek olmanin ne
anlama geldigine dair anlayislarin ¢ogunun altyapisini olusturmaktadir ve insanlik
tarihi boyunca farkli toplumlarda hiikiim siiren diinya goriislerine igkin olmustur.
Cinsiyetler arasindaki dogal farkliliklarin, erkekleri ve kadinlar1 farkli kilan her seyin
kaynagi oldugu fikri, bilimsel sOylemlere de derinlemesine yerlesmistir. Farkli
toplumlar ve sosyal gruplar arasinda kadin ve erkeklerin rollerinin ve iligkilerinin

katiksiz degiskenligi, bu kaba biyolojik determinist goriise kars1 ilk kanitlardan biri
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olarak kendini gostermistir. Farkli toplumlarin erkeklerin erkek olmasini ve kadinlarin
kadin olmasini beklemeleri arasinda bir sabitlik yoksa, o zaman yapilarinin altinda
dogal farkliliklardan baska bir sey olmalidir. Dahasi, ¢ogumuz cinsiyetimizden
beklenenler ile ne oldugumuz arasinda uyumsuzluklar yasamisizdir. “Oldugumuz” ile
“olmamiz gereken” arasindaki bu uyumsuzluk, kendimizi kadin ve erkek olarak
olusturmamizda dogal farkliliklardan daha fazlasinin s6z konusu oldugunun bir baska
acik gostergesidir. Iste sosyal insaci olarak ifade edilen bu goriis, toplumsal cinsiyetin
toplumsal bir yap1 oldugu, ¢esitli tezahiirlere sahip oldugu ve bireylerden ¢ok
kurumlarla ilgili oldugu ve cesitli toplumsal faktorlerin etkisi altinda inga edildiginin
bir gostergesidir (Agrawal, 2008: 1).

Sosyal insacilar, bilgi olarak kabul ettigimiz seyin, bir bilenler toplulugu
tarafindan is birligi i¢inde iiretilen bir gergeklik aciklamasi oldugunu savunmaktadir.
Bu tiir gerceklik agiklamalari, bir toplumsal miibadele ve miizakere silirecinden
dogmaktadir. Sosyal ingacilar, bir sosyal grubun {iyeleri arasinda kullanilan terimler
ve bicimlerle ilgilenmektedir. Insanlar, sosyal gruplarindaki diger kisiler icin anlam
ifade eden yapilar i¢in bu terimlerden ve bigimlerden yararlanmaktadir. Temelde
cinsiyetin toplumsal olarak insa edilen bir konu oldugu savunulmaktadir, ancak bunun
biyolojik degil toplumsal, dogustan degil 6grenilmis veya kalitimdan ¢ok ¢evrenin
sonucu olmasindan daha ziyade farkli bir noktaya dikkat ¢ekilmektedir. Bu goriise
dayanarak, insanlarin fenomenler hakkinda konusmasini ve diisiinmesini saglayan
varsayimlarin ve dilbilimsel yapilarin sosyal miizakerenin iiriinleri oldugu ve bu
nedenle evrensel veya sabit olmadigi ifade edilmektedir. Sosyal insacilara gore
kavramlar ve kategoriler, ger¢ekligin dogrudan, kesin ve sorunsuz yansimalari
degildir. Aksine, insanlarin gergeklik olarak gordiikleri sey, bi¢imini ve anlamim

onlara sunulan kavram ve kategorilerden almaktadir (Marecek vd., 2004: 193).

Guba’nin (1990: 89) isaret ettigi gibi, tiim toplumsal gergeklikler, iyi anlagilmig
siiregler araciligiyla insa edilmekte ve paylasilmaktadir. Bu yapilara goriinen
gercekliklerini veren bu sosyallesmis paylasimdir, cilinkii herkes bir sey iizerinde
hemfikirse, onun mevcut oldugunu dogal olarak kabul etmek gerekmektedir ve bunun
aksini iddia etmek zor olacak veya gergek¢i olmayacaktir. Johns’a (1996: 244) gore
bu roller, kendilerine ilistirilmis bir dizi beklenen davranisa sahip olan bir topluluktaki

konumlar, nitelikler, ozellikler, yapilardir. Toplumsal cinsiyetin sosyal insasi,
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bireylerin, gruplarin ve toplumlarin bireylere yalnizca cinsiyetleri nedeniyle belirli

ozellikler, statiiler veya degerler atfetmesingn bir sonucudur (Blackstone, 2003: 335).

Sosyal inga anlayisinin en 6nemli savunucularindan olan West ve Zimmerman’a
(1991: 24-25) gore toplumsal cinsiyet rutin, metodik ve yinelenen bir sekilde sosyal
etkilesim yoluyla iiretilen bir yapidir. Yani toplumsal cinsiyet, kisinin oldugu veya
sahip oldugu bir sey degil, toplumsal kurallara gore “yaptig1” bir seydir. Diger bir ifade
ile cinsiyet, sosyal etkilesimler yoluyla tiretilen bir seydir. Bu da kadinlar ve erkekler
arasinda dogal, temel veya biyolojik olmayan farkliliklar yaratmak anlamina
gelmektedir. Farkliliklar insa edildikten sonra, toplumsal cinsiyetin 6ziinii pekistirmek
i¢in kullanilmaktadir (Skrla, 2000: 296).

Cinsiyete iliskin sosyal insac1 fikirler, dogumda atfedilen biyolojik cinsiyetin

2

aksine, cinsiyete “insa edilen bir sey olarak” odaklanmaktadir. Bu goriise gore,
erkeklerin ve kadinlarin kimligi, tutumlari, davraniglari ve onlara ytliklenen beklentiler,
kadinlik ve erkeklik hakkinda toplumsal olarak inga edilmis fikirleri yansitmaktadir
(Pleck vd., 1994). West ve Zimmerman’mn (1987) belirttigi gibi, cinsiyetin insasi,
belirli arayislar1 eril ve disil doganin ifadeleri olarak ortaya koyan karmasik bir dizi
sosyal olarak yonlendirilen algisal, etkilesimsel ve mikropolitik faaliyetleri
icermektedir. Gorece sabit ve duragan olan toplumsal cinsiyet, daha yeni
kavramsallastirmalarda, cinsiyet kisinin baskalariyla etkilesim i¢inde olusturdugu bir
yap1 olarak ele alinmaktadir. Buna gore sosyal insaciligin 6nemli bir yonii, cinsiyetin
bir dizi ortam ve faaliyette ve diger insanlarla iligki i¢inde gergeklestirilen bir yap1
olmasidir (Connell, 1995; Courtenay, 2000). Bu baskalar1 tarafindan yapilan
degerlendirme baglaminda gergeklesen bir seydir, boylece toplumsal cinsiyet
kimliginin belirli yonleri normallestiriimekte veya mesrulastirilmaktadir (West ve
Zimmerman, 1987). Erkekler ve kadinlar toplumsal cinsiyeti ¢esitli sekillerde
belirledikleri igin, bu onlar1 toplumsal cinsiyet geleneklerine katkida bulunurken
toplumsal cinsiyetli varliklar olarak tanimlamaktadir. Bu da erkeklik ve kadinligin
baskin normlarina uyumu tesvik etmektedir (Courtenay, 2000). Daha yakin
zamanlarda, post-yapisal fikirler, toplumsal cinsiyetin sdylemsel olarak dil yoluyla
(Perry vd., 1992). insa edildigini 6ne siirmiislerdir, buna sadece konusma degil, ayni
zamanda yazili metin, kurumsal uygulama, medya ve hukuk da dahildir (Butler ve
Trouble, 1990). Post-yapisalcilik birgok yonden sosyal insaci fikirlerle drtiismektedir.

Her iki paradigma da toplumsal cinsiyeti icra edilen bir sey olarak gérmekte ve her
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ikisi de biyolojik farkliligin toplumsal cinsiyetle ayni olmadigini1 savunarak biyolojik
kategorizasyonla c¢elisen toplumsal cinsiyet olusumlarinin bulundugunu kabul
etmektedir. Bununla birlikte, post-yapisalci toplumsal cinsiyet agiklamalari, normatif
smirlar iginde cinsiyet insa etmenin yapisinda rekabet eden ve geliskili yollarin
varligina daha fazla taninmasina izin vermektedir. Bu goriis, “hegemonik cinsiyet”
kavramini kullanarak belirli cinsiyet uygulamalarimin daha istiin ve daha yiiksek
statlide bulunduguna iliskin bir goriisii yansitmaktadir. Hegemonik erkeklik
(digerlerinden {stiin, baskin), son yillarda giderek artan bir sekilde bir toplumda en
¢ok saygi duyulan veya arzulanan erkeklik bi¢imini ifade etmek igin
kullanilagelmektedir (Connell, 2000). Bu durum yalnizca kadimnlar ile erkeklerin
arasinda degil, ayn1 zamanda erkeklerin de kendi igerisinde bir azinligin elde
edebilecegi bir hegemonya, iistiinliik rekabeti icerisinde oldugunu ifade etmektedir

(Connell ve Messerschmidt, 2005; Payne vd., 2008: 25-26).

Sosyallesme, bireylerin toplumun ihtiyaglarina uygun bir sekilde hareket etmek
icin toplumun kabul edilebilir ve kabul edilemez olarak gordiigii davranislar arasinda
ayrim yapmay1 6grendigi siirectir (Wienclaw, 2011: 35). Birey igin toplumsal cinsiyet
ingasi, cinsel organlarin dogumda nasil goriindiigiine bagli olarak bir cinsiyet
kategorisi atanmasiyla baglamaktadir. Bir cinsiyet kategorisi, adlandirma, giyim ve
diger cinsiyet belirteclerinin kullanimi yoluyla bir cinsiyet statiisii haline gelmektedir.
Bir ¢ocugun cinsiyeti belli olduktan sonra, digerleri bir cinsiyettekilere digerinden
farkli davranmakta ve cocuklar farkli muameleye farkli hissederek ve farkli
davranarak yanit vermektedir. Ergenlige kadar cinsel duygular, arzular ve uygulamalar
cinsiyete dayali normlar ve beklentiler tarafindan sekillendirilmektedir. Ebeveynlik,
anneler ve babalar i¢in farkli beklentilerle cinsiyete dayalidir ve farkli cinsiyetten
insanlar farkl tiirde islerde caligmaktadir. Yetiskinlerin anne, baba, alt diizey is¢i ve
ist diizey patron olarak yaptiklar isler, kadinlarin ve erkeklerin yasam deneyimlerini
sekillendirmekte ve bu deneyimler, kadinsi veya eril (feminen ya da maskiilen) denilen
farkli duygular, bilingler, iliskiler, beceriler, yollar tiretmektedir. Tiim bu siirecler

toplumsal cinsiyetin toplumsal ingasini olusturmaktadir (Lorber, 1994a: 55).

Giiniimiizde halen toplumsal cinsiyet, giinlik hayatin o kadar tamdik bir
parcasidir ki, giindelik faaliyetler igerisinde rutin zemini o kadar fazladir ki, bu
varsayimlarin ~ sorgulanmasi, giinesin  dogup dogmayacagini  diisiinmeye

benzetilmektedir. Toplumsal cinsiyet o kadar yaygindir ki, toplumumuzda genlerimize
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islendigini varsaymak miimkiindiir. Cinsiyet kaliplar1 0 kadar yaygindir ki, eksik veya
belirsiz olmadik¢a genellikle fark etmekte zorluk yasamak olasidir. Cogu insan,
toplumsal cinsiyetin siirekli olarak insan etkilesiminden, sosyal yasamdan
yaratildigina ve bu sosyal yasamin dokusu ve diizeni olduguna inanmakta giigliik
cekmektedir. Yine de toplumsal cinsiyet, tipk: kiiltiir gibi, herkesin siirekli {izerinde
diistinmeksizin cinsiyet inga etmesine (West ve Zimmerman, 1987) bagli bir insan
tretimidir. Nasil {iretildigine dikkat etmek icin genellikle kadin ve erkeklerin nasil
davranmalar1 gerektigine dair beklentilerimizi kasitli olarak bozmak, yani cinsiyet

rollerinin disinda diistinmek gerekmektedir (Lorber, 1994a: 54).

Cinsiyet rolleri, en temel manasi ile kadinlar ve erkeklerin cinsiyetlerine gore
iistlenmeleri beklenen rollerdir. Uretilen toplumsal cinsiyet rolleri, bireylerin,
gruplarin ve toplumlarin cinsiyetlerine dayali olarak bireylerden sahip olduklari farkli
beklentilere ve her toplumun toplumsal cinsiyet hakkindaki deger ve inanglarina
dayanmaktadir. Toplumsal cinsiyet rolleri, bireyler ve c¢evreleri arasindaki
etkilesimlerin {riiniidiir ve bireylere, hangi cinsiyet i¢in uygun olduguna inanilan
davranus tiirleri hakkinda ipuglar1 vermektedir. Kadin cinsiyet roliine iliskin geleneksel
goriis, kadinlarin besleyici, bakici sekillerde davranmasi gerektigini 6ngérmektedir.
Bir kadmin geleneksel disil cinsiyet roliine biirlinmesinin bir yolu, ev diginda is
bulmak yerine tam zamanli olarak ev icinde calisarak aileyi, ¢ocuklar1 veya yash
bireylere bakim vermek, beslemek olabilmektedir. Ote yandan erkeklerin, toplumsal
cinsiyet rollerine iliskin geleneksel goriislere gore lider, evin reisi olduklar
varsayllmaktadir. Eril toplumsal cinsiyet roliine iliskin geleneksel goriis, bu nedenle,
erkeklerin aileye mali destek saglayarak ve dnemli aile kararlar1 alarak hane halkinin

reisi olmasi gerektigini ileri siirmektedir (Blackstone, 2003: 335).

Toplumsal cinsiyet rollerine iliskin olarak gelistirilen gesitli geleneksel goriisler
toplumun bir¢cok alaninda baskin olmaya devam ederken, bu konuda geleneksel
inanglara iliskin bakis agilar1 ve alternatif bakis acilar1 ve anlayislar sunulmustur.
Farkli disiplinler toplumsal cinsiyet rollerine iligskin bir dizi bakis agis1 gelistirmistir.
Cinsiyet rollerine ekolojik bir bakis agisi, cinsiyet rollerinin bireyler, topluluklar ve
cevreleri arasindaki etkilesimler tarafindan yaratildigini 6ne siirmektedir Yani,
insanlar toplumsal cinsiyet rollerinin insasinda rol oynarken, insanlarin faaliyet
gosterdigi fiziksel ve sosyal g¢evreler de onemlidir. Cinsiyet rollerine biyolojik bir

bakis acis1, kadinlarin disil cinsiyet roliine dogal bir yakinligr oldugunu ve erkeklerin
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erkeksi cinsiyet roliine dogal bir yakinligi oldugunu 6ne siirmektedir. Toplumsal
cinsiyet rollerine yonelik sosyolojik bir bakis agisi, eril ve disil rollerin 6grenildigini
ve eril ve disil toplumsal cinsiyet rollerinin erkeklerin ve kadinlarin biyolojik
Ozellikleriyle zorunlu olarak baglantili olmadigini ileri siirmektedir. Sosyolojik bakis
acistyla baglantili olarak, toplumsal cinsiyet rollerine iliskin feminist bir bakis agist,
toplumsal cinsiyet rollerinin 6grenildigi i¢in unutulabilecegini ve yeni ve farkli rollerin
yaratilabilecegini iddia etmektedir (Blackstone, 2003: 337). Baska bir yaklasim1 temsil
eden biligsel kurama gore, cinsiyet rollerinin gelismesi, ¢ocuklarin belirli bir biligsel
gelisim seviyesine eristiginde olanakli hale gelen bir ¢esit anlayis ve degerlendirmeyle
gerceklesmektedir. Buna gore, ¢ocuklar ilk 6nce kendi cinsel kimliklerini ve sonra
bagkalarininkini 6grenmektedir. Hemen sonra, kendi cinsiyetlerine yonelik olarak
gelistirilmis ve kaliplagsmis hale gelmis olan tutumlar1 6grenmektedir Daha sonra da
kendi cinsiyetlerine yonelik olarak kaliplagsmig bu tutumlara uygun bir sekilde
davranmak durumunda oldugunu anlamaktadir. Biligsel kurama gore, birey bu
slireglerinde sonucunda cinsiyet damgali davraniglar sergilemektedir (Vatandas, 2007:

35).

Cinsiyet rollerini 6grenmek i¢in siire¢ dogumdan hemen sonra baglamaktadir.
Ornegin, kiz bebekler tipik olarak erkek bebeklere gére daha nazikge tutulur ve daha
sefkatle davranilmaktadir. Sosyallesme siireci ¢ocuk biiyiidiikkge de devam etmekte;
hem anneler hem de babalar genellikle erkek ¢ocuklari ile kiz ¢ocuklarindan daha sert
oynamaktadir. Cocuk biiyiimeye ve olgunlasmaya devam ettikce, kiiciik erkek
cocuklarin genellikle kiiciik kiz ¢ocuklarina gore daha genis bir bolgede izinsiz
dolagmasina izin verilmektedir. Benzer sekilde, erkeklerin tipik olarak ayak islerini
kizlardan daha erken yapmasi beklenmektedir. Ogullara “gergek erkeklerin
aglamadig1” soylenmekte ve daha yumusak duygularini kontrol etmeleri tesvik
edilirken, kizlara kavga etmemeleri, ofke veya saldirganlik gostermemeleri
ogretilmektedir. Genel olarak, kizlara ifade edici (yani duygu odakli) davranislarda
bulunmalar1 6gretilirken, erkeklere aragsal (yani hedefe yonelik davraniglarda

bulunmalar1) 6gretilmektedir (Wienclaw, 2011: 35).

Bununla birlikte, toplumsal cinsiyet rollerinin ogretilmesi, yalnizca
ebeveynlerden ve toplumdaki diger yaslilardan gelen bariz sézel 0gretim yoluyla
gerceklesmemektedir. Ayni zamanda daha incelikli yollarla da gerceklesmektedir. Pek

cok insan, ¢ocuk oyuncaklarinin giiclii bir sekilde cinsiyet tipine sahip oldugunu
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gozlemlemistir. Kizlara genellikle, biiylidiiklerinde sosyal olarak onaylanmus,
geleneksel cinsiyet rollerini oynamalar1 ve 6grenmeleri i¢in oyuncak bebekler, oyun
mutfaklar ve diger cinsiyete dayali oyuncaklar gibi “kiz”” oyuncaklar1 verilmektedir.
Ote yandan erkek cocuklara, biiyiidiiklerinde geleneksel erkek cinsiyet rolleri i¢inde
hareket etmeye hazirlanmalarina yardimcei olan genellikle spor malzemeleri, aletler ve
oyuncak kamyonlar verilmektedir. Cocuklara bu oyuncaklarin cinsiyete uygunlugu
hakkinda higbir sey sOylenemese de arastirmalar okul ¢agina geldiklerinde birgok
cocugun kadinlarin hemsire, sekreter veya anne olarak kariyer yapmasi beklenirken
doktorluk, pilotluk ve sporculuk gibi mesleklerin erkeklerin alani olduguna ¢oktan
inanmaya basladigini gostermektedir (Coon, 2001; Wienclaw, 2011: 36).

Ortaya ¢ikan bu ayrim ve is boliimii, erkek egemen toplum yapisinin olugsmasina
ve toplumsal cinsiyet toplumsallagsmasindaki farkliligin olusumunda bir dayanak teskil
etmektedir. Kadinlar daha ziyade ev gibi 6zel alanda kalmaktayken, erkek disarida
cesitli kamusal baglamlarda kendini ifade etmektedir. Kamusal alanda ¢aligsma, iiretim,
gelir saglama, yonetme Ve siyaset gibi isler erkek isi olarak gortiliirken; ¢esitli ev isleri,
aileyle alakali 6zel alanlar kadin isi olarak goriilmekte ve bu goriisler pek ¢ok
toplumda benimsenmektedir. is yasamindan politikaya, sivil toplum 6rgiitlenmesinden
egitime kadar gesitli alanlarda hem erkek hem kadin temelindeki bu anlayis, toplumsal
cinsiyet agisindan onemli bir esitsizlik ve dezavantaj meydana getirmektedir (Kaypak,
2014: 346; Pekel, 2019: 31).

Erkeklerin toplumsal cinsiyet rollerine yonelik geleneksel bakis acilar1 ve
diisiince yapilari, toplum igerisinde kadinlarin statiilerini, kaynaklara ve firsatlara
erisimlerini olumsuz bir bigimde etkilemektedir. Bu sebeple de halen giiniimiizde
kadinlar, pek ¢ok noktada toplumda istenen ve beklenen statiilere erismek hususunda

zorlanmakta ve erkeklerin gerisinde kalmaktadir (Vefikulugay vd., 2007: 28).

3. Kent Yasam Baglaminda Toplumsal Cinsiyet

Toplumsal cinsiyet kavrami, ilk olarak kadinlar ile erkekler arasindaki gii¢
dengesizligi ve esitsizlikleri sorgulamak i¢in kullanilirken, giiniimiizde bu alg agilarak
kavramin 6nemi daha da artmis ve genislemistir. Bugiin toplumsal cinsiyetin tim
sosyal sistemlerde merkezi bir rolii oldugu fark edilmis durumdadir (Kaypak, 2014:

344). Bunlardan biri de mekan olarak kentler ve kent yasamudir.
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Kent, toplumsal cinsiyetin deneyimlendigi ve olusturuldugu kilit bir mekansal
6l¢ek ve insan yasaminin sosyal ve ekonomik yonlerinin birlikte analiz edilebilecegi
bir ¢ergevedir (Bondi ve Rose, 2003: 230). Kentler, insanlarin yasamini etkileyen
birgok sosyal ve ekonomik faktorii igermektedir ve bu faktorler, cinsiyet rolleri ve
iliskileri iizerinde 6nemli bir etkiye sahiptir. Bu baglamda kentler, toplumun genelinde
oldugu gibi, kadinlar ve erkekler arasinda toplumsal cinsiyet esitsizliginin siirdiigi

birgok alana sahiptir (McDowell, 1999; Valentine, 2008: 323).

Mekanin cinsiyete gore boliinmesi bir¢ok toplumda yaygindir. Geleneksel kent
teorisinde, kamu ve 6zel sektor, sehir merkezi ve varoslar, is ve ev, liretim ve yeniden
tiretim arasinda aligilagelmis ve neredeyse hi¢ diisiiniilmeyen ayrimlar c¢oktur.
Genellikle yalnizca kadinlara ait oldugu varsayilan ikinci mekanlar ve konumlar, erken
donem literatiirde olarak goz ardi edilmis, ¢ogu zaman yanlis bir sekilde
erkeklerinkilerle bir tutulmus teori ve analizin konusu olmustur. Iktidarin i¢ hiyerarsik
yapisi ve bireysel hane halkinin siklikla ¢atisan ¢ikarlari, bu teorisyenler tarafindan
ilgili ¢aligma alanlar1 olarak goriilmemistir. Ancak “yeni kent” kurami, yeniden tiretim
alaninin ihmal edilmesi yoniindeki hatali bir yaklasimi kismen diizeltmistir

(McDowell, 1983: 60).

Yeni kentsel yasam baglaminda toplumsal cinsiyet iligkileri, kentsel hayatin en
onemli sorunlu alanlarindan biridir ¢ilinkii kentteki mekanlarin orgiitlenmesi,
kurumlar, iktidar ve otorite iliskileri, aile yasami, kamusal alan ve 6zel alan ayrima,
istthdam ve emek iligkileri, glivenlik, ulasim ve barinma gibi hususlarin tamami,
toplumsal cinsiyet ideolojisi ve iliskileri ile i¢ ige konumdadir (Tuysuz vd., 2020: 90).
Bu toplumsal cinsiyet esitsizligi, kamusal ve 6zel alan ayrimiyla kente yansimaktadir.
Ozel ve kamusal mekanlar arasindaki ayrim, kadin ve mekan etkilesiminin en somut
bi¢cimde goriildiigli yerlerden biridir ve modern toplumsal hayatin organizasyonunun
temelini olusturmaktadir (Tuncer, 2015: 31). Bu ayrim, kadinlarin yasamini evin
iginde sinirlarken erkeklerin yasamini ise disarida belirlemektedir, boylece kadinlarin
kamusal alana girisleri kontrol altina alinmaktadir. Kadinlarin disarida giyebilecekleri
kiyafetlerden ulasim araglarina kadar bir¢ok kisitlama ile bu alan, ge¢misten
giinlimiize karsilagilan temel sorunlar arasindadir (Cakir, 2010: 135-143; Tuysuz vd.,
2020: 90).

1970’lerde gelistirilen kentsel teori ve planlamanin feminist elestirisi, sehir

planlamacilarinin agirlikli olarak erkeklerin ve heteronormatif ailenin ihtiyaglarina

36



uygun cinsiyet¢i gevreler yarattigini gostermistir. Haklar ve esitlik dili ve planlamanin
toplumsal cinsiyete dayali boyutlar1 1980’lerde ve 1990’larin basinda daha
yaygmlasmistir. Bugiin  halen giindelik haklarin  kent planlamas: iginde
cercevelendirilme bigimleri ile kent sakinlerinin dogrudan deneyimleri arasinda artan
bir uyumsuzluk vardir. Giindelik yasanilan mekanlar olarak kentler daha yakindan
incelendiginde aidiyet ve haklarin insa edilmesindeki 6nemi ortaya ¢ikmaktadir. Bu
alanlarda, giindelik mekansal pratiklere aracilik eden ve toplumsal cinsiyet iliskilerinin
sOylemsel olarak yaratildig1r miizakere, meydan okuma veya sahiplenme siireglerini

gormek miimkiindiir (Beebeejaun, 2017: 1-2).

Mekanin cinsiyetlendirilmesinin en agik temsili, kamusal ve 6zel alan arasindaki
ayrimdir. Kamusal alan -liretim, politika ve iktidar alani- erkeklerin alaniyken, 6zel
liretim alan1 -yeniden tiiretim alani- kadinlarin alanidir. Burada gelistirilen mekansal
perspektif, ataerkil bir toplumun karmasikliklarini ve bunlarin toplumsal cinsiyet
rollerini nasil tanimladigin1 gostermektedir ve bu da fiziksel alanda toplumsal cinsiyet

katmanlagmasinin siirdiiriillmesine yardimci olmaktadir (Siwach, 2020: 33).

Toplumsal cinsiyet ile mekan iliskisi ¢er¢evesinde vurgulanmasi gerekli olan
nokta, toplumsal cinsiyetin kavramsallastirmasinin zaman ve mekan igerisinde
degisime ugramasi ve kent kavrami ile yakin bir iligkisinin bulunmasidir (Alkan, 2009:
197). Kent ile cinsiyet iligkilerinin mekan iizerinden sorgulanmasinda on yedinci
yizyilin kamusal alan 6zel alan ayrigmasina dayali cinsiyet¢i kategoriler etkin
olmustur. 1950°1i yillarda kenti ekonomik ve politik gelismenin odak noktasina tagiyan
bakis a¢is1, kamusal alan ve 6zel alan ayriminda kamusal alani1 kent ile ve erkek ile
one cikarirken, kadimiysa hanedeki yeri ve roli gergevesinde degerlendirmistir
(Ttimtas, vd., 2016: 427). Bu kapsamda erkekler, evin, ailenin gegimi i¢in gerekli olan
kaynagi saglayan kisiler olarak disar1, yani kamusal alan ile kadinlarsa ev ile ilgilenen
kisiler olarak 6zel alan ile 6zdeslestirilen bir role biiriindiirilmistiir (Kaypak, 2014:
346). Bir baska ifade ile kadinlarin yeri ev ve ev isleri/ sorumluluklari etrafinda
bigimlenen, adeta bir ideoloji halini almistir (Yiicesahin ve Yazgan, 2017). Erkegin
egemen oldugu bir yapinin biitiin diinya genelinde baskin bir hal almas1 kendi ayaklar1
tizerinde duran Batili kadinlar1 dahi bu baskin yapinin altinda baski altina almis ve
kamusal alan igerisindeki goriiniirliikleri simirlanmistir (Fenster, 1999). Bu nedenle
yapilt ¢evre biciminde ifade edilebilecek olan kentler, hemen tiim toplumlarda

cinsiyetci roller ve toplumsal cinsiyete dayali esitsizliklerden dolayr kadinlarin ve
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erkeklerin farkli bigimlerde deneyimledigi yerler halini almistir (Doan, 2010).
Yirminci yiizy1l kentlerinde toplumsal cinsiyetlere dayali olarak bigimlenen mekansal
ortntiilerde kadinlarin mekani ev ve komsuluk birimiyle sinirlanmig; “annelik” ve
“eslik” gibi temellerde tanimlanan kadinlar, erkeklerin kamusal ¢alisma alanlarindan
yalitilmis ve 6zel olarak tabir edilen alana yerlestirilmistir (Ttmtas vd., 2016: 427).
Kadinlar i¢in modern ¢agda bu smirlar genislemis olsa da sinirlilik arz etmistir. Bu
surette kadinlara daha az haklar, firsatlar, kaynaklar ve kaynaklarin denetimi
verilirken, yaptiklar1 islere maddi-manevi daha az deger bicilmesi, kadinlarin
toplumsal, ekonomik ve politik alanlarda gii¢ kaybetmesine sebebiyet vermistir.
Ciinkii kadinlara bigilmis olan bu tiirden roller, alanlar, kadinlarin toplum igerisinde
ikincil planda kalmasina, gériinmez kilinmasina ve sindirilmesine temel olusturmustur
(Bhasin, 2003: 17; Bora, 2009: 66; Cakir, 2010: 134). Buna karsin erkeklerin yeriyse
tim yapilar1 ile “kentler” olmustur. Caddeler-sokaklar, ibadethaneler, statlar,
kahvehaneler, kafeteryalar gibi mekanlar 6ncelikli ve baskin bir bicimde erkek egemen
mekanlar olagelmistir (Bhasin, 2003: 14; Tuysuz vd., 2020: 88). Bu durum da elbete
kadin ve erkek arasindaki esitligi bozmakta, toplumsal cinsiyet esitsizligini

derinlestirmektedir.

Kadinlarin geleneksel roller ile ayakta tutmaya gayret gosterdigi aile yasamiyla
1§ yasami arasinda tercih yapmasinin zorlugu ve bu tercihteki tatmin diizeyini kolay
bir bicimde dlgememesi sonucunda kadinlar kendilerini psikolojik olarak yetersiz veya
tilkenmis hissedebilmektedir. Bu durumda, toplumsal cinsiyet rollerinin biiyiik payi
bulunmaktadir. Kadinlarin is ve aile arasinda yasadigi bu ikilemin temel nedeni
caligma yasamindan 6te toplumsal cinsiyet rollerinin kadima yiikledigi sorumluluklar,
roller olarak ortaya ¢ikmaktadir (Gok ve Basak, 2016: 31; 93; Yazicioglu, 2019: 40)

ve kentsel mekanlardaki cinsiyetlestirmelerde pekigmektedir.

C. Yeni Kentsel Yoksulluk Baglaminda Toplumsal Cinsiyet

Calismanin bu boliimiinde kentsel yoksulluk baglaminda kadinin yoksullasmasi
yoksullugun toplumsal cinsiyet rolleriyle iliskisi ve kadin istithdami baglaminda

toplumsal cinsiyet ve yoksulluk konular1 ele alinmistir.
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1. Kentsel Yoksulluk Baglaminda Cinsiyet Rolleri ve Kadinin Yoksullasmasi

Erkekler ve kadinlar yoksullugu farkli sekillerde deneyimlemektedir ve
iistesinden gelmek ic¢in farkli mekanizmalar kullanmaktadir. Bunun baslica nedeni,
topluluklarinda oynadiklar1 ve onlar1 farkli kisitlamalara, firsatlara ve ihtiyaclara
maruz birakan cinsiyete dayali rollerdir. Bu nedenle, yoksulluk 6nlemi/tepkisi ile ilgili
oncelikleri farklidir. Kadinlar, toprak ve diger sabit sermaye gibi iiretken kaynaklara
erisim ve bunlar1 kontrol etme hakkindan mahrum birakan, sosyo-kiiltiirel olarak
dayatilan kisitlamalarla sinirlandirilmistir. Buna ek olarak, iiretken ve gelir getirici
kapasitelerini gelistirebilecek hizmetlere esit olmayan erisim, sosyal hizmetlere esit
olmayan erisim, karar verme giiciiniin eksikligi ve onlar1 sosyal, ekonomik, politik ve
sosyal ¢evreden dislayan faktorler de eklenmektedir (Jayamohan ve Kitesa, 2014:
233).

Kadinlar, yoksulluk a¢isindan en dezavantajli kesim olarak one ¢ikmaktadir.
Toplumsal cinsiyet normlarina gore sekillenen yapi, kadinlarin yoksullugu
erkeklerden farkli bir bi¢cimde deneyimlemelerine neden olmaktadir. Kadinlar,
yoksullugun yani sira, toplumsal hayata katilamamaktan dolay1 sosyal dislanma
riskiyle kars1 karsiya kalmaktadirlar. Kadinlarin, egitim, saglik hizmetleri, istihdama
katilim ve diger toplumsal yasam alanlarindaki firsat ve haklara esit erisimlerinin
olmamasi, yoksullugun hem bir nedeni hem de sonucu olarak ortaya ¢ikmaktadir ve
toplumsal cinsiyetin benimsenmesiyle yakindan iliskilidir (Yildirimalp ve Ozdemir,
2013: 50).

Toplumsal cinsiyet konulari ve kadiin yoksullasmasi, kentlesme ve kentsel
yoksulluk hakkindaki ana akim literatiirde giderek daha fazla tartigilmaktadir. Kentsel
yoksulluga toplumsal cinsiyet esitligi perspektifinden yaklasmak onemlidir, ¢linkii
erkekler ve kadinlar yoksullugu farkli sekillerde deneyimlemekte ve buna tepki
vermektedir. Gelir ve varliklara, barinmaya, ulasima ve temel hizmetlere erisim,
toplumsal cinsiyete dayali kisitlamalar ve firsatlardan etkilenmektedir (Masika vd.,
1997: 1).

Kadinlarin kentsel yoksulluga maruz kalmasinin nedenleri arasinda, kadinlarin
diisiik ticretli islerde ¢alismasi, issizlik, diistik egitim seviyesi, ayrimcilik, kadinlarin
toplumsal cinsiyet rollerine uygun olarak ev ici islerle ilgilenmeleri ve sik sik goc

etmek zorunda kalmalar1 yer almaktadir. Ayrica, kadinlar siklikla kira, gida, saglik
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hizmetleri ve egitim gibi temel ihtiyaglarini karsilamak noktasinda sorunlar ile karsi
karsiya kalabilmektedir (Rakodi, 1995; Small ve Newman, 2001).

Gliniimiizde kadinlar, kiiresel kapitalist sermayenin yogun bir bigimde islemekte
oldugu modern kentlerde ayrimcilik ve firsat esitsizliklerinin modern versiyonlari ile
kars1 karsiyadir. Yoksulluk igerisinde yasamini siirdiiren kadinlarin karsilastigi
olumsuz durumlar, diger kadinlara kiyasla daha iist boyuttadir. Bugiin kentlerin erkek
egemen profilinin eskisine nazaran yavas yavas azalmasina ve kadinlarin toplumsal
alanlar igerisinde gii¢ gectikge daha fazla goriiniim kazanmalarina ragmen, basta
caligma alanlar1 olmak tiizere, kadinlara iligkin yeni sorunlar ortaya ¢ikmaktadir

(Acikgdz, 2010: 46). Bu tiir sorunlarin kent i¢i dinamiklerle iliskisi vardir.

Bir kentte konut i¢in arazinin fiyati ve mevcudiyeti, konut fiyatlar1 ve kosullar
tizerinde 6nemli bir etkiye sahip olmaya devam etmektedir. Yoksul kimselerin 6deme
kapasitelerinin siirli olmasi yasadis1 veya kayit dig1 arazi piyasalarinin gelismesine
yol agmaktadir. Konutun niceligi, kalitesi, erisilebilirligi ve kullanim siiresi 6nemlidir
ve cinsiyete 6zgii boyutlari vardir. Konut sahipliginin yani sira, kiralamanin da
toplumsal cinsiyet boyutlari toplumsal cinsiyetle ilgili kisitlamalar1 vardir (Masika vd.,
1997: 10-11). Ozellikle kadmin evin gegimini sagladigi durumlarda bu tiir
dezavantajlar daha belirgin hale gelmektedir. Bazi kiiltiirlerde, kadinlarin ev sahibi
olmalar1 veya konut kiralamalar1 toplumsal normlara aykiridir. Kadinlarin genellikle
diisiik gelirli islerde calismasi ve ev sahibi olmak veya kiralamak i¢in gerekli olan
finansal kaynaklara sahip olmamasi, erkeklere gore bu konuda daha biiytlik zorluklar
cikarmaktadir. Ayrica yoksul kadinlar, yasadis1 veya kayit dis1 arazi piyasalarinda
konut arayisinda olduklarinda daha da biiyiik bir glivenlik riskiyle karsi karsiya
kalmaktadir. Yoksul kadinlar, uygun fiyatli konutlar bulmak i¢in daha fazla ¢aba
harcamakta ve bu da genellikle daha az kaliteli konutlarda yasamalarina neden
olmaktadir. Bu konutlar, temel saglik ve hijyen ihtiyag¢larini karsilamayabilmektedir.
Daha az gelismis alanlarda yasayan kadinlar, temel hizmetlere erisimde de sikintilar
yasayabilmektedir (Volbeda, 1989; Das, 2006; Saugeres, 2009; Vickery, 2012; D’Cruz
ve Mudimu, 2013; Bah vd., 2018; Elwiida, 2020).

Kentlerde yasam kosullari zorlastig1 zaman toplumsal cinsiyet esitsizligi durumu
ve kadin yoksullugu daha fazla belirgin hale gelmektedir. Gecekondu bolgesi, kenar
mahalle olarak tabir edilen yapilagsmalar, gelismis ekonomilerden ote, az gelismis ve

gelismekte olan ekonomilerde ortaya ¢ikan olgulardir. Su, kanalizasyon gibi temel
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altyapt hizmetlerine niifusun 6nemli bir boliimiiniin ulasmasi1 noktasinda zorluklar
bulunmaktadir. Temel fiziksel altyapidaki noksanliklar, cinsiyete dayali is boliimi
esitsizlikler ile birlesmek suretiyle kadin i¢in daha 6nemli bir problemli alan haline
gelmektedir (Kaypak, 2014: 349). Bu sayilan problemlerin bulunmadig: hallerde dahi
kentler igin yapilan planlamalarda konularin is yerlerinden farklilasmas:t ve
ayrismasiyla berber kadinlar eve baglanmaktadir. Ornegin, kreslerin ya da yaslh bakim
merkezlerinin eksikliginde, orta smifta kadinlar, ¢ocuklarin veya yas¢a biiyiik aile
bireylerinin bakim sorumlulugunu edinme ve is yasamina katilma ya da konut ile is
yeri arasinda bulunan mesafeyi azaltma yoniinde tercihte bulunmak zorunda
kalabilmektedir (Wekerle, 1980: 198-190; Kurdoglu, 2011:115; Healey, 2003: 519;
Kaypak, 2014: 350).

Yoksul kadinlarin genellikle kentlerin gecekondu bdlgelerinde yasamini idame
ettirdigi, gd¢ deneyimi yasadigi, egitim diizeylerinin diisiik oldugu, geng yasta evlilik
yaptigi, kalabalik ailelerden geldigi, temizlik¢ilik, ¢ocuk bakimi gibi marjinal olarak
adlandirilabilecek isler yaptigi, vasifsiz is kollarinda diisiik iicretlerle ¢alistigi, sosyal
giivence disinda kaldigi, eslerinin de marjinal islerde ve gilivencesiz ¢alistig
goriilebilmektedir. Bu tiir durumlar ile karst karsiya olan kadinlar, ucuz giyecek,
yakacak, yiyecek temin etme, gesitli gidalarin evde yapimi, gesitli sosyal yardim
kuruluslarina basvurma gibi yollarla yoksulluk ile basa ¢ikmaya c¢alistiklart
bilinmektedir (Erman, 1998: 215; Kalaycioglu ve Rittersberger Tilig, 2001: 25-32;
Camur Duyan, 2010: 20).

Bugiin kadin yoksullugu, kentler igerisinde kirsal kesimlere gore daha etkili bir
bigimde hissedilebilmektedir. Toplumsal cinsiyet esitsizliklerinin yogun bir bigimde
hakim oldugu kentlerde, yoksullugun ekonomik, psikolojik, sosyal agilardan kadinlar
tizerindeki etkilerinin gercek manada biiyiik oldugunu sdylemek miimkiindiir
(Ac¢ikgoz, 2010: 47).

2. Kadin Istihdam Baglaminda Toplumsal Cinsiyet ve Yoksulluk

Mekanin toplumsal olarak insa edildigi ve bir kez sinirlanip sekillendirildiginde,
toplumsal iligkileri etkiledigi artik genel olarak kabul edilmektedir. Kentsel alanlarda
istthdama ve gelir elde etme firsatlarina cinsiyete gore farklilastirilmig erisim vardir.
Issizlik ve eksik istihdam, birgok kentsel ekonomide kadinlar i¢in 6nemli endiselerdir

(Masika vd., 1997: 8). Urry’nin (1981: 458) one siirdiigii gibi, mekansal iliskilerin
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kendileri toplumsaldir, toplumsal olarak iiretilmekte ve toplumsal olarak yeniden
tiretilmektedir. Boylece, kentsel mekanin ayrismasi, toplumsal cinsiyet ve ataerkil
tahakkiimiin toplumsal insasinda oldugu gibi, kapitalist sanayilesme déneminde
gelisen cinsiyete dayali is boliimiinii, kadinin ailedeki roliinii ve ev hayatinin isten

ayrilmasint hem yansitmakta hem de etkilemektedir (McDowell, 1983: 62).

Kadinlarn isgiiciine katilim oranlari, cogu iilkede erkeklerden daha diistiktiir.
Bu durum, kadinlarin ekonomik giiclerinin azalmasina, bagimlilik oranlarinin
artmasina ve yoksulluga neden olabilmektedir. Ayrica, kadinlar erkeklerden daha az
ticret akmakta ve genellikle daha diigiik statiilii islerde caligmaktadir. Kadinlar
genellikle aile sorumluluklarina daha fazla zaman ayirmak zorunda kaldiklarindan, is
hayatinda daha az esneklik ve firsat elde etmektedir. Tiim bunlarin yaninda kadinlar is
yerinde taciz, ayrimcilik ve cinsiyet temelli siddet gibi sorunlarla da kars1 karsiya
kalabilmektedir (Rakodi, 1995; Heemskerk, 2003; Kabeer, 2003; Rakodi, 2008; World
Bank, 2012).

Kentlesme siirecinin kendisi toplumsal cinsiyet rolleri ve iliskileri tarafindan
sekillendirilmektedir. Kentsel alanlara go¢iin dlgcegi ve dogasi, kirsaldaki hanelerin
kimin ve hangi nedenle go¢ etmesi gerektigine iliskin kararlarindan, hane halki
tarafindan kadinlarin ev disinda g¢aligmasina getirilen kisitlamalardan ve kadin
isgilicline olan talepten ¢ok etkilenmektedir (Chant, 1992). Bunun aile yapisi, karar
verme ve kadinlarin 6zerkligi ve refahi lizerindeki etkileri vardir. Gelirin diisiik
oldugu, diizensiz oldugu veya hi¢ olmadigi durumlarda, bu durum kadin
yoksullugunun artmasina neden olabilmektedir. Kadinlarin ev i¢i diizeyde ataerkil
otorite tarafindan kisitlanmasi muhtemeldir ve kadinlar bu nedenle 6zgiiven, kisisel
ozgirliik, esneklik, mali isler tizerinde kontrol konusunda problemler ve fiziksel
ve/veya  kisitlamalar,  ayrimcilik,  duygusal istismar  veya  yoklugu
deneyimleyebilmektedir. Ciinkii kadinlar, kisisel ¢ikarlarin1 ve bakmakla yiikiimlii
olduklar1  kisilerin  esenligini  daha  fazla  gelistirebilecekleri  Ol¢iide
gliclendirilebilecektir. Aksi halde kadinlar isgiicii piyasalarina, krediye, barinmaya ve
temel hizmetlere erisimde erkeklerden daha biiyiik zorluklarla karsilagabilmekte ve
bazen kadinlara yonelik ek ayrimcilik katmanlar1 olabilmektedir (Masika vd., 1997:
5).

Kadinlarin iggiici piyasasimna katilamamasi, kadin yoksullugunun temel

nedenlerinden biridir. Bu durum, kadinlara atfedilen toplumsal cinsiyet rolleri ve kadin
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emeginin kullanim1 ve degerlendirilmesiyle iliskilidir. Kadinlar, ev isleri basta olmak
tizere bakim hizmetlerine yonlendirilerek, kadinin roliiniin evde ve evin islerinde
oldugu diisiincesiyle istihdam edilememe sorunuyla kars1 karsiyadir (Ulutag, 2009:
28). Bu durum, kadinlarin erkeklere bagimli kalmalarina ve yoksullagsmalarina neden
olmaktadir. Egitim, bakim ve temizlik isleri gibi isler ¢cogunlukla kadin isleri olarak
goriilmekte ve kadinlar i¢in uygun bulunan iicretli isler de ev islerinin ve bakim
hizmetinin bir uzantisidir. Bu durumun yani sira, iicretli is genellikle erkeklerin isi
olarak goriilmekte ve kadinlarin geliri aile biitgesine katki olarak kabul edilmektedir.
Kadinlar, gériinmez ev isleri ve bakim hizmetleri nedeniyle issiz olarak istatistiklerde
goriilmekte ve bu emegin degeri genellikle goz ardi edilmektedir. Bu nedenle, ev isleri
ve bakim hizmetleri, isten sayilmamakta ve kadinlar bu isleri yaparken degersiz
kilinmaktadir (Oztiirk, 2009; Oztiirk, 2010: 123; Yildirimalp ve Ozdemir, 2013: 59-
60).

Toplumsal olarak ve aile igerisinde rollerin dagitiminda kadinlar 6zel alanda ve
erkekler gelir elde eden taraf olarak kamusal alanda konumlandirildigindan &tiirti, s6z
konusu sorumluluklar kadinin iizerinde kalmaktadir. Bu sorumluluklarin yalnizca
kadin tarafindan tistlenildigi bir durumda da istihdam piyasasinda yer almak kadin i¢in
gereksiz bir hal alabilmektedir. Ciinkii ¢alismanin getirdigi ek maliyetler durumu daha
da zorlastirabilmektedir veya fayda-kazang degerlendirildiginde kar tatmin edici bir
seviyede olmamaktadir. Ayrica sorumluluklar geregi ise zaman ayirmak
zorlasabilmekte, kisa zamanli gegici islerin geliri az olabilmektedir. Cocuk bakimi, ev
gereksinimleri, ailede bakima muhta¢ yasli veya hasta bireylerin bakimi s6z konusu
oldugu zaman genellikle {icretli bir iste galismaktan feragat eden, tercih yapmak
durumunda kalan kisi kadin olmaktadir (Menevis, 2019: 30).

Kadilarmn istihdam piyasasina katilimi tizerinde etkili olan temel etmenlerin
arasinda, sosyal ve kiiltiirel faktorler, egitim durumu, medeni durum, kentlesme ve
ekonomik kosullar yer almaktadir. Tirkiye’de ataerkil yapi arz eden toplumsal
degerler, ¢ocuk ve yash bakimiyla ev islerinin birgogunu kadinlarin sorumluluguna
yiiklemeyi tesvik etmekte, kadinlarin ev disinda c¢alismasina iliskin negatif goriis ve
tutumuysa giiglendirmektedir. Egitim seviyesi arttik¢a, kadinlarin istihdam piyasasina
katilimlar1 da genel olarak artmaktadir. Kirsal kesimlerden kentlere gog, bilhassa
egitim seviyesi diigiikse kirsal alanda c¢alisan kadinlarin, kente tasindiklarin gelir

yaratici bir ig bulabilmesini giiglestirebilmekte, kadinlarin istihdama katilimini negatif
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bir sekilde etkileyebilmektedir. Kentsel alanlarda, evli olmak da bazi zamanlarda
kadinlarin istihdama dahil olmasi iizerinde diisiiriicli yonde bir etki gdsterebilmektedir

(Selguk ve Tuzlukaya, 2013: 5).

Tirkiye bakimindan kadin yoksullugu baglaminda 6ne ¢ikan temel Onemli
sorunlardan biri kadinlarin istihdam piyasasina katilma diizeylerinin oldukca diisiik bir
seyir izlemesidir. Esasinda kadin yoksullugu, istihdama katilim bakimindan bir kisir
dongii yaratmaktadir. Ciinkii kadinlar, yoksul olmalari, ayrica ¢ocuklarina bakim
vermek durumunda kalmalar1 sebebiyle istihdam piyasasina emegini daha az arz
ederlerken, istihdama katki veremedikleri igin gelir elde edememekte ve yoksulluk ile

miicadele etmek zorunda kalmaktadir (Can, 2013: 35).

Kadin yoksullugunun bir diger 6énemli nedeni, kadinin toplumsal statiistindeki
geriliklerdir. Kadinlar, politik yaklagimlar ve uygulamalar yoluyla gii¢siizlesmekte ve
erkeklere bagimli hale gelmektedir. Ayrica, egitim imkanlarindan ve firsatlarindan
yoksun olan, bir meslege sahip olmayan, kayit disi sektorde ¢alisan, sosyal giivence
kapsami disginda kalan ve korumasiz kalan kadinlar i¢in yoksulluk kagimilmaz
olmaktadir. Diger taraftan kadinlar, ayn1 zamanda hem” kadin” hem de ¢ogu kez bir
“es” ve “anne” olmanin getirdigi yiikiin altinda ev islerini yapmak zorunda kalmakta
ve aileleri i¢in bir¢gok sorumlulugu istlenmektedir. Bu nedenle, kadin yoksullugu

kacinilmaz bir gercek olarak ortaya ¢ikmaktadir (Camur Duyan, 2010: 20).

Atanmis cinsiyet rolleri geregi, biiyiik dl¢lide kadinlar tarafindan yiiriitiilen ev
i¢i isler ve aile biiyiikleri veya ¢ocuk bakimi gibi iglerin, bireysel ve hane halki yasam
standartlar1 acisindan ii¢ ana sonucu vardir. Birincisi, erkekleri kendilerini isgiicii
piyasasina adama konusunda o6zgiirlestirmektedir ve dolayisiyla kazanilmig gelire
erisimlerini artirmaktadir. Ikincisi, kadinlarin erkekler gibi kendilerini isgiicii
piyasasina adamalarini engellemektedir ve boylece kazandiklart gelire erigimlerini
azaltmaktadir. Ugiinciisii, ev i¢i emek (alisveris, yemek pisirme, ne alip ne alacaginiza
karar verme gibi) kaynaklarin yasam standartlarina nasil doniistiigi konusunda temel
belirleyicidir (Millar, 2003: 182).

Ekonomik baglamda, kadinlarin kayitl isgiicii piyasasina katilim diizeylerinin
daha diisiik olmasi, daha kisa ¢alisma Omiirleri ve calisma yillarinda daha diisiik
ticretlere sahip olmalari, daha sonraki yagamlarinda daha fazla ekonomik giivensizlige

yol agmaktadir (United Nations, 2023: 85). Tiim bunlarin yaninda, istihdam
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piyasasinda yer alan, calisgan kadmlar da kentsel yoksullugun bir parcasi
olabilmektedir. Bugiin, ¢alisan yoksullar arasinda, atdlyelerde ve evlerde parga basi
isler yapan, tarlalarda mevsimlik is¢i olarak ¢alisan, tarim sektoriinde iicretsiz aile
is¢iligi yapan ve degisik is kollarinda diisiik ticretler karsiliginda ¢alismak durumunda
olan kadinlar bulunmaktadir. Bu kadinlarin ¢ogunun kayit dist sektorde istthdam
edildigi gézlemlenebilmektedir, ¢iinkii yasam sartlar1 geregi egitim diizeyleri diisiik
oldugu gibi, ticaret ve mesleki bilgileri yeterli olmayabilmektedir. Ayrica ev isleri ve
sorumluluklar1 nedeniyle kadinlar, is olanaklarindan veya tam zamanli islerden
mahrum kalmaktadir. Bu yiizden 6zellikle kentsel ortamlarda, kadinlarin ¢alisma

kosullar1 daha zorlu hale gelmektedir (Ersoy ve Sengiil, 2002: 65; A¢ikgdz, 2010: 50).

Kadinlarin hane halkina ek bir gelir getirmek amaciyla diistiik tcretli,
giivenceden mahrum, mevsimlik, kisa donemli, gecici, kayit disi olarak tabir
edilebilecek isleri kabul etmeleri esasinda gelenekselci toplumsal cinsiyet yapisindan
ileri gelmektedir. Kadinlarin bu tiir kayit dis1 islerde ¢alismay1 kabul etmesi, sigorta
giivencesinin haricinde tazminat gibi yasal haklardan da faydalanamamas1 anlamina
gelmektedir (Comertler, 2003: 184; Balkan, 2017: 29-30). Kadinlarin istihdam
piyasasinda yer almasina ragmen ekonomik, sosyal ve yasal baglamda birtakim
haklardan mahrum kalmasi kadmlarin toplum ve aile igerisinde ikincil konuma
gelmesine sebep olmakta, s6z konusu yoksunluk beraberinde yoksullugu getirmekte,
derinlik kazandirmaktadir (Menevis, 2019: 27).
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IHLYONTEM

A. Arastirmanin Amaci Ve Sorulari

Yeni kentsel yoksullugun beraberinde getirdigi en biiyiik sorunlardan biri olarak
ekonomik yoksunluk hane iiyelerinden sadece erkek olanin istihdama katiliminin
yetersiz oldugu gercegini ataerkil sistemde toplumsal cinsiyet rollerine bagli yasayan
aileler ile yiizlestirmistir. Bu durum ise yoksullugun sonuglarindan olan ge¢im sikintisi
sorunu ¢ercevesinde toplumsal cinsiyet kalip yargilarinin yavas yavas ¢oziilmeye

baslamasina neden olmustur.

Bu arastirmanin temel odak noktasi yeni kentsel yoksullugun kadin istihdami
baglaminda toplumsal cinsiyet rollerine etkisidir. Bu gergevede, istihdam piyasasinda
yer alan kadinlardan yeni kentsel yoksulluk ve toplumsal cinsiyet rolleri baglaminda

cikarimlar ve degerlendirmeler yapilmasi: amaglanmistir.

Arastirmada yoksulluk yasayan ailelerin toplumsal cinsiyet rollerine bakis agist,
kadinlarin is giicli piyasasina dahil olma motivasyonu, ailelerin siireci destekleme
durumu, istthdama katilan kadinlarin esleri ve kok ailelerinin siirece bakis acisinin

incelenmesine yonelik olarak belirlenen ana arastirma sorusu su sekildedir:

e Yeni kentsel yoksulluk, kadmnlarin istthdama katilim1 ve toplumsal cinsiyet

rollerini etkilemekte midir?
Bu ana arastirma sorusu altinda belirlenen alt sorular ise su sekildedir:

e Kadinlara gore yoksullugun i¢ goc ve kentlesme ilizerindeki bolgesel etkileri
nelerdir?

e Kadinlara gore kent yoksullugunun aileler ve bireyler lizerindeki Sosyo-
ekonomik etkileri nelerdir?

e Kadinlar, kadin istthdamin1t kentsel yoksulluk baglaminda nasil
degerlendirmektedir?

e Istihdam piyasasina dahil olan kadinlarin toplumsal cinsiyet rollerine bakis agis1

nasildir?
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Bu ana ve yan sorular esliginde ¢aligmanin yeni kentsel yoksullukla birlikte
¢oziinen toplumsal cinsiyet rollerinin kadinlar basta olmak iizere aile sistemini
etkileme siirecinin sosyal hizmet perspektifinden degerlendirilirmesi ve sosyal hizmet

literatiiriine de katki saglamasi ¢alismanin temelini teskil etmektedir.

B.Arastirmanin Onemi

Birlesmis Milletler’e (2023) gore bir kisinin yasadig yer, ailesi, egitimi, is yolu
ve sosyal aglari, cinsiyeti, etnik kokeni ve diger Ozellikleri gibi sonraki yasaminda
refahin1  etkilemektedir. Firsatlara ve kaynaklara erisimdeki avantajlar veya
dezavantajlar her noktada birbirini gii¢lendirebilmektedir. Ornegin, uzun siireli
igsizligin saglik ve sosyal aglar iizerinde olumsuz etkileri vardir. Kotii saglik ve sinirli
sosyal aglar da istihdam firsatlarin1 kisitlamaktadir. Bu perspektiften bakildiginda,
yasamin sonraki donemlerinde esitsizliklerin, dezavantajlarin, yoksullugun altinda
yatan etkileri, sonuglarin1 ve farkli ulusal ve yerel baglamlarin bu siireci nasil

sekillendirdigini anlamak 6nemlidir (United Nations, 2023: 77).

OECD (2023b) iilkelerde bir taraftan kentlesme ve modernizasyonla birlikte
ekonomik biiylimenin adil bir sekilde paylasilmadigina ve diger yandan ekonomik kriz
gibi olumsuzluklarin yalnizca zengin ile yoksul kesimler arasindaki ugurumu
genislettigine dair yaygin bir endise olduguna dikkat ¢ekmektedir. OECD tarafindan
sosyal hareketlilik, kaynaklarin esit dagitimi ve firsat esitliginin, gelisen toplumlarin
ve ekonomilerin anahtar1 oldugu; yine de mevcut baglamda bu unsurlarin temel
zorluklar olmaya devam ettigininin alti ¢izilmektedir. Son on bes yi1lda OECD kesimler
arasi esitsizliklerin boyutu ve itici giicleri, sosyal hareketlilik ve firsat esitligi hakkinda
bu sorunlari ele alan 6nemli miktarda kanit toplamistir. Bu bulgular, kesimler arasi
esitsizliklerin ve yoksullugun azaltilmasinim bir biitiin olarak toplum i¢in ne kadar
faydali olabilecegini géstermistir (OECD, 2022). Bu tiir ¢alismalar, yoksullugun
azaltilmasi noktasinda mevcut bilgi bosluklarin1 gidermek hususundaki bulgular ve

degerlendirmelerin 6nemini ortaya koymaktadir.

Yeni kentsel yoksullugun beraberinde getirdigi en biiyiikk sorun alanlarindan
birisi olan ekonomik zorluklar, hane iiyelerinden sadece erkek olanin istihdama
katiliminin yetersiz oldugu gergegini ataerkil sistemde toplumsal cinsiyet rollerine
bagli yasayan aileler ile ylizlestirmistir. Bu durum ise yoksullugun sonuglarindan olan

gecim sikintist sorunu gergevesinde toplumsal cinsiyet kalip yargilarinin yavag yavas
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¢oziilmeye baglamasina neden olmustur. Bu g¢alismanin yeni kentsel yoksullukla
birlikte en temel insani ihtiyaclar1 karsilamak amaciyla ¢oziinen toplumsal cinsiyet
kalip yargilarinin kadinlar basta olmak iizere aile sistemini etkileme siireci
cercevesinde sosyal hizmet perspektifinden degerlendirilirken, sosyal hizmet

literatiiriine de katki saglamasi agisindan 6nemli olacagi diisiiniilmektedir.

Bu konuda yapilan arastirmalarin 6nemi oldukc¢a biiyiik olabilecektir. Ciinkii
giinlimiizde kentlesmenin hizlanmasiyla birlikte kentsel yoksulluk da artmaktadir ve
kadinlar bu durumdan daha ¢ok etkilenmektedir. Kadinlar, ekonomik, politik,
psikolojik ve sosyolojik boyutlar1 olan yoksullukla miicadele etmek zorunda
kalmaktadir. Bu da kadinlarin ekonomik olarak erkeklere bagimli hale gelmelerine ve
toplumsal cinsiyet rollerinin neden oldugu ayrimciliga maruz kalmalarina sebep
olmaktadir. Bu nedenle, yeni kentsel yoksullugun kadin istihdami baglaminda
toplumsal cinsiyet rollerine etkisini arastiran bir ¢alismanin, kadinlarin yasadig
zorluklar1 ortaya koymak, bu zorluklarin nedenlerini ve etkilerini analiz etmek ve
kadinlarin ekonomik, politik, sosyolojik ve psikolojik agidan daha gii¢lii olmalarina
yardimci olacak goriisler gelistirmek acisindan 6nemli oldugu diisiiniilmektedir. Bu
calismanin sonuglarin, kadinlarin kentsel yoksullukla miicadelede karsilastiklari
zorluklart ve toplumsal cinsiyet rollerinin bu zorluklar tizerindeki etkisini ve ¢alisan
kadinlarin toplumsal cinsiyet rollerine bakis agilarini gostermek suretiyle literatiire ve

sosyal hizmet mesleki pratigine doniik katkilar sunacagi umut edilmektedir.

C. Arastirmanin Modeli

Bu arastirma nitel arastirma yontemi igerisinde yer alan ve sosyal bilimlerde
genis ¢apta kullanilan bir teknik olan yari yapilandirilmig gériisme formlar araciligi

ile gergeklestirilmistir.

Yar1 yapilandirilmis gorligmenin popiiler bir veri toplama ydntemi olmasinin
nedeni hem cok yonli hem de esnek oldugunun kanitlanmis olmasidir. Baslica
avantajlarindan biri, yar1 yapilandirilmis goriisme yonteminin, goriismeci ile katilimei
arasinda karsiliklilik saglamada basarili olmasi ve goriismenin gidisatina gore bir
miktar esneklik tanmimasidir (Galletta, 2012). Ancak yontemde katilimcilara
yonlendirilen sorular goriismeden Once belirlenmektedir ve goriisme kilavuzu
kullanilarak formiile edilmektedir (Mason, 2004; Rubin ve Rubin 2005; RWJF, 2008).

Dolayisiyla katilimcilara ne hakkinda konusacaklar1 konusunda rehberlik eden (Gill
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vd., 2008) belirli bir yapisal sistematik s6z konusudur ve bu surette arastirma alanini
kesfetmek amaglanmaktadir (Kallio vd., 2016: 2). Katilimec1 merkezli bir yaklasim
sunan Yyar1 yapilandirilmis goriismeler ayrica bilgi verenlere goriislerini kendi

terimleriyle ifade etme 6zgurliigli vermektedir (RWJF, 2008).

Yart yapilandirilmis goriismeler, yapilandirilmis goriismelere gore daha esnek
bir ¢erceve icinde tim katilimcilara ayni sorularin sorulmasina ve katilimcilarin
gorlslerini daha serbest bir bicimde aktarmalarina olanak tamimaktadir. Tim
katilimcilara ayni serbest kiimeden sorular sorulmakta ve olabildigince agik bir
bi¢imde degerlendirmelerde bulunmalari ve konuyu derinlestirmeleri beklenmektedir
(Dearnley, 2005: 22). Bu kapsamda elde edilen yanitlarin makul bir sekilde
degerlendirilmesi, eldeki sorunlar veya arastirma sorular1 hakkinda bir anlayis
derinligi saglamayabilmektedir. Sonug¢ olarak, etkin bir sekilde yiiriitillen yar
yapilandirilmig goriisme, yogun emek gerektirse de kazanilan i¢goriiler ve bilgiler
acisindan harcanan ¢abaya deger bir yontem olarak kabul edilmektedir (Adams, 2015:
504).

D. Arastirmanin Sahasi ve Ozneleri

Arastirmanin sahas1 Istanbul ili Sultangazi ilgesi olup, 6zneleri bu ilgede ikamet
etmekte olan ve istihdam piyasasinda yer alan kadmlardir. Ilgenin sosyo-demografik

yapisi Ve c¢alisma grubuna iliskin detaylar asagida sunulmustur.

1. istanbul ili Sultangazi il¢esinin Sosyo-Demografik Yapisi

Sanayilesme siireciyle beraber tiim politik ve ekonomik gilic kentlerde
yogunlagsmaya baglamistir. Kirsalda tarimsal iiretimde makinelesme ve topraklarin
miras yoluyla bdliinmesi gibi olumsuz gelismeler sonucunda kentler kirsal bolgede
yasayan aileler acgisindan cezbedici hale gelmis ve kirsaldan kentlere gogler
arttirmustir. Ozellikle Istanbul ili kirsaldan yogun gd¢ alan bir metropol haline
gelmistir. Istanbul’da kentlesme ve yoksulluk kente gdcle gelenlerin sosyo-kiiltiirel
yapist, kirsal alanda mevcut olan kiiltiirlerin ve degerlerin kent degerleriyle catismasi,
ekonomik yetersizlik, egitim diizeyinin diisiikligii gibi sonuglar dogurarak insanlarin
bir¢ok agidan degisim ve doniisiim yasamasina neden olan bir kent olmustur (Es ve
Giiloglu, 2004: 88-92). Yasanan go¢ ve doniisiim dalgasi igerisinde Sultangazi ilgesi

Istanbul’un en ¢arpic1 6rneklerinden birini teskil etmektedir.
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Arastirmanin sahasii olusturan Sultangazi {lgesi, Marmara Bolgesi’nin Istanbul
ili smirlar igerisinde ve Avrupa Yakasi’nda, Istanbul’un kuzeybatisinda yer
almaktadir. Ilce adini, Sultanciftligi Mahallesi ile Gazi Mahallesi’nin
birlestirilmesinden almistir. Denizden ortalama 50 metre yliksekliktedir. Yiiz 6l¢timii
36,24 km?*dir. Ilge yiiz 6l¢iimii biiyiikliigii bakimindan Istanbul ilgeleri arasinda 21.
sirada, niifus bakimindan 7. sirada, niifus yogunlugu bakimindan 6. sirada

bulunmaktadir (Avcu ve Buldur, 2018: 95).

Cumhuriyet déneminde bolge uzun yillar Eyiip ilgesine bagli olarak idare
edilmistir. 1963 yilinda Arnavutkdy, Bogazkdy, Bolluca, Cilingir gibi kdyler ile
beraber Cebecikoy’de Eyiip ilgesi Rami bucagindan alinip yeni kurulan
Gaziosmanpasa ilgesine baglanmistir. Nihayetinde 06.03.2008 tarihinde kabul edilen
“Biiyiiksehir Belediyesi Sinirlar1 igerisinde Ilge Kurulmasi ve Bazi Kanunlarda
Degisiklik Yapilmas: Hakkinda Kanun™un 24. maddesi hiikkmiince “Ekli (22) sayili
listede adlar1 yazili mahalleler ile mahalle kisimlart merkez olmak ve ayni adla bir
belediye kurulmak iizere Istanbul ilinde “Sultangazi” ilgesi kurulmustur. Sultangazi
ilgesi doguda Eyiip, batida Esenler, glineyde Gaziosmanpasa, kuzeybatida Basaksehir
ilgeleriyle sinira sahiptir. ilgede toplam 15 mahalle yer almaktadir (Sultangazi
Kaymakamligi, 2023).

51



Yayla M.

Habibler M.

'\L Ziibeyde
Hanim M.

— lICe SiNIN

—— = Mahalle Sinin iftligi /Esentepe M. l —R\‘\ll
. L
Yunus ) —

N
1 ESENLER

0 2Km GAZIOSMANPASA

Sekil 1. Sultangazi ilgesi Mahalleler Haritas1
Kaynak: Avcu ve Buldur (2018: 104)

Giincel veriler 15181inda Sultangazi niifusu 2022 yilinda gergeklestirilmis olan
niifus saymm verilerine gore 542.531°dir. Bu niifus, 276.486 erkek ve 266.045
kadindan olusmaktadir. Yiizde olarak ise %50,96 erkek, %49,04 kadindir (Nifusu,
2023).

1950’11 yillara kadar fazla bir yerlesimin bulunmadig:1 Sultangazi’de 1950 yili
itibariyla ozellikle kirsal bolgelerden go¢ eden vatandaslarin yerlestirilmesi
maksadiyla tek katli bahgeli evler suretiyle yapilasma baslamistir. Bu tarihten itibaren
basta Karadeniz Bolgesi olmak ilizere Tiirkiye’nin farkli yerlerinden ilgeye gog hiz
kazanmistir. Bu goclerde 1960’lardan sonra olusturulan sanayi bolgelerinin ve sanayi
tesislerinin rolii 6nem tagimistir. Fakat bélgenin 197011 yillara kadar niifus artis1 az
olmustur. Bolgeye olan gogler oOzellikle 1975 yili ve sonrasinda hizlanmaya
baslamistir. Boylece Istanbul’'un birgok yerinde goriinen garpik kentlesmenin
yasandig1 gelisme siireci, burada da yasanmstir. Bugiin Sultangazi Ilgesi Istanbul’un

fazla gd¢ alan yerlerinden biridir. Ozellikle gelir diizeyi diisiik olan kimseler tarafindan
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biiylik sehirde yasama, kentte tutunma (konut edinme) ve yasama (is bulma) gibi
sebepler ile énemli bir cekim merkezi konumundadir. Istanbul’daki is olanaklari ve
Sultangazi’nin baz1 bolgelerinde konut kiralarinin daha uygun diizeylerde bulunmasi

buraya gocii artiran temel sebeplerden sayilmaktadir (Avcu ve Buldur, 2018: 122-
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Sekil 2. Sultangazi ilgesi Cografi ve Arazi Kullanimi Haritas:
Kaynak: istanbul Biiyiiksehir Belediyesi (2023)
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2. Calisma Grubu

Arastirmanin evrenini T.C. Sanayi ve Teknoloji Bakanligi Kalkinma Ajanslari
Genel Miidiirliigii’niin  Ilgelerin  Sosyo-Ekonomik  Gelismislik ~ Siralamasi
Arastirmast’nin (2022) verileri 1s1ginda, niifus yogunlugu, sehirlesme orani, net gog
hiz1 gibi demografik degiskenler; calisma c¢agindaki niifusun payi, aktif kadin
calisanlarin calisma ¢ag1 kadin niifusuna orani, kisi basina sosyal yardim tutari1 gibi
istihdam ve sosyal giivenlik degiskenleri; tiniversite 6grencisi sayisinin toplam niifusa
orant, ilkokul ve iizeri mezun orani, liniversite mezunu orani gibi egitim degiskenleri;
bebek 6liim hizi, kisi bagina hekim, hastane, eczane sayis1 gibi saglik degiskenleri; kisi
basina banka subesi sayisi, kisi basina kartli 6deme tutar1 gibi finans degiskenleri; kisi
basina sinema koltugu sayisi, pasaport sahipligi orani, kadin siiriicii belgesi sahipligi
orani Qibi yasam kalitesi degiskenlerinin ele alindigi sosyo-ekonomik gelismislik
siralamasinda 0,816 skor ile ikinci kademede yer alan, istanbul’un ilgeleri arasindan
35. sirada (sondan besinci) bulunan “Sultangazi” ilgesi olusturmaktadir (T.C. Sanayi
ve Teknoloji Bakanligi, 2022).

Sultangazi ilgesinde ikamet eden kadinlar igerisinde aragtirmanin 6rneklemi,
uygun Ornekleme yontemine dayali olarak belirlenmistir. Hem nitel hem de nicel
caligmalar i¢in uygun olarak kabul edilen (Yagar ve Dokme, 2018: 5) bu yontem,
aragtirma evreni iginden segilecek Ornek kesimin arastirmacinin yargilarinca
belirlendigi bir 6rnekleme yontemidir (Hagiloglu, 2015: 20) ve bu arastirmanin niteligi
ve amacia uygun diismektedir. Bu cercevede arastirmaya dahil edilme kriterlerini

karsilayan katilimcilar aragtirmaya katilmaya davet edilmistir.
Arastirmaya dahil edilme kriterleri su sekildedir:
e Istanbul ili Sultangazi ilgesinde ikamet etmek,
e Bagka bir yerlesim yerinden il¢eye go¢ etmis olmak,
e 18 yas ve iizerinde bulunmak,

e Istihdam piyasasinda yer almak (calistyor olmak),

e Arastirmaya katilmaya ve veri saglamaya goniillii olmak

Bu surette, bu 6zellikleri tasiyan ve aragtirmaya katilmaya goniillii olduguna

yonelik onami alinan 20 katilimer aragtirmanin verilerini olusturmustur.
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E.Kullanilan Veri Toplama Araclan

Arastirmada veri toplama yontemi nitel arastirma yontemi igerisinde yer alan
yar1 yapilandirilmis goriisme formlaridir. Soru formu arastirmaci tarafindan, alaninda
uzman akademisyenlerin ve sosyal hizmet uzmanlarmin goriisleri alinmak suretiyle,
yeni kentsel yoksullugun ve kadin istihdaminin teorik ¢ergevesi ve igerigi goz oniinde
bulundurularak elde edilebilecek bulgulari optimal 6lgekte maksimum diizeye gikarak

bir bi¢imde hazirlanmaya caligilmistir.

Goriisme formunda oOncelikle yas, medeni durum, c¢ocuk sahipligi, egitim
durumu, meslek, gelir durumu gibi sosyo-demografik ve kisisel bilgilerini tespit etmek
lizere belirli sorulara yer verilmistir. Izleyen kisimda, daha 6nceden arastirmaci
tarafindan yapilandirilmis olan belirli yapisal sorular bulunmaktadir. Goriisme
formunda yer alan sorular tezin ekler kisminda sunulmustur (Ek-1). Arastirmanin
orneklemini olusturan katilimcilara yapilandirilmis olan sistematikte ve sirada sorular
yonlendirilmistir. Katilimcilardan veri elde etmeyi tesvik etmek amaciyla
goriismelerde yar1 yapilandirilmis form izlenmis olup, katilimcilarin daha serbest bir

bicimde goriislerini aktarmalarina olanak saglanmistir.

Katilimcilara goriismeler 6ncesinde arastirmanin amaci ve igerigi hakkinda bilgi
verilmig ve aragtirmaya katilmanin tamamen goniilliilik esasina dayali oldugu
aktarilmistir. Bu surette goriigme sorularina yanit vererek arastirmaya veri saglamak
noktasinda goniillii oldugunu beyan eden ve onami alinan katilimcilar arastirmaya
dahil olmustur. Gorlismeler ortalama olarak 25 dakika siirmiistiir. Goriismeler
esnasinda katilimcilarin gontillii rizasi ile kayit alinmistir ve alinan kayitlar bilgisayar
ortaminda tam metin bi¢iminde desifre edilmis ve yazili dokiiman ortamina

aktarilmistir.

F. Arastirmanin Etik Yonii

Veri toplama isleminden Once, arastirmanin veri toplama aracinin etik agidan
uygunlugunun tespit edilmesi igin etik kurula basvurulmustur. Istanbul Aydin
Universitesi Etik Komisyonu’nun 29.12.2022 tarihli ve 2022/21 sayili karariyla ve
Istanbul Aydin Universitesi Rektorliigii Lisansiistii Egitim Enstitiisii Miidiirliigii’niin
E-88083623-020-73501 sayili 04.01.2023 tarihli yazisi ile etik bakimdan uygun

bulunmus ve onaylanmistir. ilgili karar, tezin ekler kisminda sunulmustur (Ek 2).
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Nitel arastirma siirecinde yiiriitiilen yar1 yapilandirilmis goriismeler sonucunda
elde edilmis olan veriler, arastirmacinin herhangi bir miidahalesi bulunmaksizin,
oldugu gibi aktarilmistir. Ancak veri gizliligi ve nitel arastirma etigi gozetildiginden
katilimcilarin isimleri verilmemis, yerine arastirmaci tarafindan rastgele atanmis

rumuzlar kullanilmistir.

G. Verilerin Analizi

Katilimcilarin ilgili sorulara verdikleri yanitlar temalar altinda sorulan siraya
gore sistematik sekilde verilmistir. Daha sonra betimsel icerik analizi yontemiyle

analize tabi tutulmustur.

Goriismelerde katilimeilarin verdikleri yanitlar degerlendirilirken, betimsel
analiz ile veriler agiklanmaya calisilmaktadir. Benzer ve birbirine bagl olan veriler
belirli kavramlar ve temalar altinda toplanmakta ve ardindan yorumlanmaktadir
(Karatas, 2015: 70). Betimsel analiz yonteminde yapilan goériismelerde toplanan
veriler belirli bir diizende, temalar altinda smiflandirilarak elde edilen bulgular
biitiinciil bir bi¢imde verilmektedir (Baltaci, 2019: 379). Veri analizindeki son adim,
bulgularla ilgili yorumlar yapmaktir. Bu adimda, arastirmaci yaptigi goriismelerin
sonucunda ele aldigi degiskenlerin nasil bigimlendigi ve etkilerinin ne oldugu gibi
cesitli degerlendirmelerde bulunabilmektedir (Celik vd., 2020: 385-397).

Bu bilgiler 15181nda, yapilan gériismeler sonucunda alinan yanitlar incelenerek
temalandirma yapilmistir ve dort tema ortaya ¢ikmistir. Arastirmada ele alinan temalar

su sekildedir:

e Tema 1: Yoksullugun i¢ Gé¢ ve Kentlesme Uzerindeki Bélgesel Etkileri
(Kirdan kente gb¢ etme nedeni, go¢ siirecinde hangi il ya da ilgelerde ikamet
edildigi, Sultangazi ilgesinde ikamet etmenin 6zel bir nedeni olup olmadig: gibi
hususlar1 degerlendirmektedir)

e Tema 2: Kent Yoksullugunun Aileler ve Bireyler Uzerindeki Sosyo-Ekonomik
Etkileri (GO¢ sonrasinda karsilasilan sosyal ve ekonomik, hane gelir durumu
gelir durumunuzdan 6tiirii yoksulluk hissedilip hissedilmedigi gibi hususlari
degerlendirmektedir)

e Tema 3: Kadin Istihdaminin Kentsel Yoksulluk Baglaminda Degerlendirilmesi

(Kirsal yasamda istihdama katilma durumu, katilinmadi ise nedenleri, katilindi
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ise hangi islerde calisildigi, kent yasaminda calismaya nasil karar verildigi, is
arama ve bulma siirecinde neler yasandigi, istihdam piyasasina dahil olduktan
sonraki siirecte aile iligkilerinde ve bireyde yasanan degisimler gibi hususlari
degerlendirmektedir)

e Tema 4: istihdam Piyasasma Dahil Olan Kadinlarmn Toplumsal Cinsiyet
Rollerine Bakis Agis1 (Ailede kadin ve erkek bireylerin gorevlerinin neler
oldugu, caligma yasamina katilim sagladiktan sonra hanedeki rol ve sorumluluk
dagilimi konularinda aile bireyleri arasinda is paylasimi yapilip yapilmadigi,
calismak i¢in ailedeki erkek bireylerden onay alma ihtiyaci hissedilip

hissedilmedigi gibi hususlar1 degerlendirmektedir)

Yanitlayicilara yoOnlendirilen sorular c¢ercevesinde alinan yanitlar, bu
sistematikte icerik analizine tabi tutularak elde edilen bulgular 1s18inda

degerlendirmeler yapilmistir.
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IV.BULGULAR

Calismanin bu bdliimiinde, goriismeler cercevesinde katilimcilardan elde
edilmis olan yanitlara dayali olarak ortaya ¢ikan yoksullugun i¢ go¢ ve kentlesme
tizerindeki bolgesel etkileri, kent yoksullugunun aileler ve bireyler iizerindeki sosyo-
ekonomik etkileri, kadin istihdaminin  kentsel  yoksulluk  baglaminda
degerlendirilmesi, isttihdam piyasasina dahil olan kadinlarin toplumsal cinsiyet
rollerine bakis acist olmak iizere dort tema 1s18inda dort baslik altinda elde edilen

bulgular paylasilmis ve degerlendirmelere yer verilmistir.

A. Katihmcilarin Sosyo-Demografik Profili

Arastirmanin ¢alisma gurubunu olusturan ve tamami kadin olan katilimcilarin
sahip oldugu ¢esitli sosyo-demografik 6zellikleri goriisme sirasina gore Cizelge 1°de

sunulmustur.
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Cizelge 1. Katilimcilarin Sosyo-Demografik Ozellikleri

. Cocuk Hanede Sosyal . Mal

Kod | Yas Medeni Sahipligi Co_culflagn Yasz.ly.an Egitim Durumu Meslek Calisma Giivence Gelir Varhg
Durum Cinsiyeti Kisi Yih B Durumu
(Sayisi) Varhgi Durumu
Sayisi

K1 45 Evli 6 3 Kiz, 3 Erkek 8 Ortaokul Beden Iscisi (IBB) 6 Ay Var 10.000 TL Yok
K2 57 Evli 2 Kiz, Erkek 4 Okuryazar Degil Ascl 19 Y1l Var 8506 TL Var
K3 51 Evli 2 Kiz, Erkek 3 Okuryazar Temizlik Gorevlisi 12 Y1l Var 8506 TL Var
K4 44 Evli 2 Kiz, Erkek 4 Lise Garson 5Yil Var 18.000 TL Var
K5 27 Bekar Yok - 4 Lise Fabrika Iscisi 1Yil Var 8506 TL Yok
K6 48 Evli 2 Kiz 4 Ilkokul Fabrika Iscisi 8 Yil Var 8506 TL Yok
K7 49 Evli 2 Kiz, Erkek 3 Ilkokul Temizlik Gorevlisi 15 Y1l Var 8506 TL Yok
K8 50 Evli 2 Erkek 4 Ilkokul Seyyar Satici (Simit) | 20 Yil Yok 20.000 TL Yok
K9 32 Evli 2 Kiz, Erkek 4 Lise Temizlik Gorevlisi 1Yil Yok 8506 TL Yok
K10 | 56 Evli 2 Kiz, Erkek 4 Lise Ekmek Yapim 20 Y1l Yok 5000 TL Yok
K11 | 43 Evli 2 Erkek 4 Tkokul Temizlik Gorevlisi 5Y1 Yok 8506 TL Yok
K12 | 51 Evli 1 Kiz 2 Ortaokul Cay Servisi 23 Y1l Var 8506 TL Var
K13 | 48 Evli Yok - 2 Tlkokul Cay Servisi 7 Y1l Var 9000 TL Yok
K14 | 51 Evli 2 Erkek 4 Tlkokul Fabrika Iscisi 5Y1 Var 8506 TL Yok
K15 | 58 Evli 2 Kiz, Erkek 3 Lise Seyyar Satict (Simit) | 7 Yil Yok 9000 TL Var
K16 45 | Bosanmig 2 Kiz 3 Tlkokul Temizlik Gorevlisi 3 Y1l Yok 8000 TL Var
K17 | 58 Evli 3 Kiz 4 Okuryazar Degil | Makineci (Tekstil) 7 Y1l Yok 8506 TL Yok
K18 | 28 Evli 3 1 Kiz 2 Erkek 5 Ilkokul Ortact (Tekstil) 3Yil Yok 8506 TL Yok
K19 52 | Bosanmig 3 2 Kiz 1 Erkek 2 Ilkokul Temizlik Gorevlisi 10 Y1l Yok 9000 TL Var
K20 | 53 Evli Yok - 2 Okuryazar Degil Fabrika Iscisi 5Y1l Var 8506 TL Yok
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Katilimcilarin yaslar1 27 ile 58 arasinda degismektedir ve ¢ogunlugu evlidir.
Ailelerinde genel olarak 2 cocuk bulunmaktadir ve ¢ocuklarin cinsiyeti degiskenlik
gostermektedir. Hanede yasayan kisi sayis1 2 ila 8 arasinda degismektedir. Egitim
durumu kisiler arasinda farklilik gostermektedir; ¢ogu ilkokul, ortaokul veya lise
mezunu olmasina ragmen, bazilar1 okuryazar degillerdir. Meslekler arasinda beden
is¢isi, asc1, temizlik gorevlisi, garson, fabrika isgisi, seyyar satici ve ¢ay Servisi gibi
farkli is kollar1 yer almaktadir. Calisma yili 6 aydan 23 yila kadar degismektedir.
Sosyal giivence durumu kisilere gore degismektedir ve bazilar1 sosyal giivenceye sahip
degildir. Gelir diizeyleri 5000 TL ile 20.000 TL arasinda degismektedir, ancak genel
olarak asgari {icret diizeyi olan 8506 TL gelirin agirlik kazandig1 goriilmektedir. Bazi
katilimcilar mal varligina sahipken, ¢ogunlugunda mal varligi bulunmamaktadir.
Katilimcilardan elde edilmis olan yanitlar 1s1ginda olusturulan dort tema altinda

yapilan degerlendirmeler agsagida sunulmustur.

B.Go¢ Etme Siirecinde Go¢ Nedenleri ve Go¢ Edilen Yerler

Katilimcilardan elde edilen yanitlar 1s18inda, kirdan kente gé¢ etme nedenlerinin
cogunlukla ekonomik sikintilar, is firsatlari, egitim firsatlari, saglik hizmetlerine
erisim gibi faktorlerden kaynaklandigi sdylenebilir. Bu tiir kaynak ve firsatlara erisme

istekliligi, gogiin temel sebeplerinden biri olmustur.

“Ekonomik sikinti yagamamiz nedeniyle gog¢ ettik. Erzurum’da kadinlarin
calisma yasamina katilmasi daha kisith. Cocuklarim 6grenci bu nedenle

ekonomik olarak destege ihtiyacimiz vardi.” (K1)

“Sivas’ta gecim sikintist yasamamiz nedeniyle esimle Istanbul’a geldik.”
(K2)

“Istanbul’a 8 yasinda geldik, ailem gecim saglamak amaciyla Istanbul’a
geldi.” (K4)

“Koy okullarimi kapatmalari nedeniyle egitime devam edebilmek ve
yasadigim saglik sorunu nedeniyle Tokat 'tan Istanbul’a gé¢ ettik. Su anda
Istanbul’da tedavi goriiyorum, engel durumum mevcut. Her ay hastaneye

gidiyorum.” (K3)

“Koyde tarimsal faaliyetlerin bitmesi nedeniyle Tokat tan Istanbul’a gé¢

ettik. Kizimizin bir saglik sorunu var, tedavi olabilmesi i¢in.” (K6)
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“Ev sahibi olmak i¢in kocamla 1993 yilinda Istanbul’a geldik.” (K7)

“Daha giizel bir hayat standardina sahip olmak amaciyla geldim.
Calismak i¢cin aslinda.” (K8)

“Cocuklarimin egitim alabilmesi amaciyla Sivas 'tan Istanbul’a gog ettik.”

(K10)

“Gegim stkintisi yasadigimiz icin esimle evlendikten sonra Sivas’tan

Istanbul’a geldim. Esim Istanbul’da calisiyordu.” (K19)
“Memlekette is olmamasi nedeniyle Istanbul’a gé¢ ettim.” (K20)

Ayrica bu soru igerisinde katilimcilardan alinan yanitlar ¢ergevesinde bir diger
one c¢ikan faktor, evlilik ve aile baglar1 sebebiyle gociin meydana gelmis olduguna

isaret etmektedir.

“Evlendim. 1 ay sonra esim Istanbul’da ¢alistig icin Istanbul’a geldim.”
(K3)

“Evlenmek amaciyla gog¢ ettim. Egimin evi, isi buradaydi.” (K9)

“Evlilik icin geldim. Esim Istanbul’da calisiyordu. Ardahanlyiz biz egim
yvakin koyliimdii.” (K11)

“1996 yilinda eviendim. Esimin isi ve evi Istanbul Gaziosmanpasa’da

oldugu icin Istanbul’a geldim.” (K12)

“Esim askeri personeldi. Onun is durumu nedeniyle Istanbul’a geldik.”

(K16)

“Dogma biiyiime Sivaslyim. Kardeslerim Istanbul’da yagiyorlard.
Onlarin yamina geldim. Sonra da ¢alismaya basladim.” (K17)

“Evlilik nedeniyle Mus ilinden Izmir’e gittim. Izmir’de kayinvalidemle
yasiyordum, esim Istanbul’da calisiyordu. Esimin isi nedeniyle buraya
geldim.” (K18)

Go¢ eden kisilerin ikamet ettikleri iller veya ilgeler ele alindiginda, katilimcilarin

cogunlugunun Sultangazi ilgesinde ikamet etmis oldugu goriilmektedir.

“Hep Sultangazi’de yasadik. Bir tamidigimiz burada oldugu icin geldik.”
(K1)
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“Hep Istanbul Sultangazi’de yasadik, 15 yildir aym binada ikamet
ediyoruz.” (K5)

“Hep Sultangazi’de yasadik.” (K6)

“Yalnizca Sultangazi’de ikamet ettim.” (K13)

“Direkt Sultangazi’ye geldim. 1991 den beri buradayim.” (K14)
“Lzmir’de 4 yil yasadim, sonra Sultangazi’ye géc ettim.” (K18)

Diger bazi yerlesim birimleri ise Umraniye, Esenler, Mecidiyekdy, Sisli,
Kocaeli, Fatih Karagiimriik, Gaziosmanpasa, Pendik, Izmir, Sariyer Kii¢iikarmutlu ve
Okmeydanr’dir. Ikamet yerleri genel olarak akraba yerlesimi veya esin is yeri gibi
faktorlere bagli olarak se¢ilmistir. Cografi veya etnik koken gibi ortak bir baga sahip
olan insanlar arasinda olusan iliskileri Tiirkiye’de devam eden hemserilik iliskileri ve
onun yarattig1 dayanisma aglar1 kapsaminda ele almak miimkiindiir. Ayni sehir, kasaba
veya kdyden olma, ayn1 etnik kdkene sahip olma veya belirli bir bolgede dogma gibi
faktorlere dayandirilabilecek olan hemserilik iliskileri deneyim ve destek paylasimi
(sosyal yardimlasma, is bulma imkanlari, konut saglama vb.) gibi unsurlarla goc

hareketlerinde etkili olmus olabilecektir.

“Beyoglu Kasimpasa’'da 5 yil kirada yasadim. Sonra esimin isyerinin
Sultangazi’ye tasinmasi nedeniyle Sultangazi’ye gog ettik. Sultangazi’de 5
vil kirada kaldik, sonra ev aldik.” (K3)

“Iik bir yil Umraniye’de bir yakinimizin yaninda yasadik, sonra egimin
Esenler Belediyesi’'ne girmesi nedeniyle Esenler’e tagindik, 17 yil boyunca
orada kirada yasadik. 2004 yilinda Sultangazi’de ev satin almamiz

nedeniyle Sultangazi’ye geldik. Hala bu konutta yasiyoruz.” (K7)

“llk once Beyoglu'nda, daha sonra Mecidiyekéy sonrasinda ise

Sultangazi’ye geldim.” (K8)

“llk once Mecidiyekoy’'de 3-4 ay akrabalarimizin yamna geldik,
sonrasinda Sisli’de kiraya c¢iktik. Daha sonra bir siire Kocaeli’'nde
vasadik. En sonunda Sultangazi’ye esimin akrabalarimin yanina geldik.”

(K10)
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“Ilk once yaklasik 2 yil Esenyurt’ta yasadik, daha sonra esim Fatih'te
calistigt icin 2 yil Fatih Karagiimriik'te yasadik. Sonra Sultangazi’de ev
satin aldigimiz icin buraya geldik. Hep burada yasadik.” (K11)

“10 yil esimin Gaziosmanpasa’'da evi oldugu icin orada yasadim,
sonrasinda esimden ayrilarak kizima ablamin bakmasi amaciyla

Sultangazi’ye geldim. Burada ¢alisarak konut satin aldim.” (K12)

“Ilk énce Sariyer Kiigiikarmutlu'da yasadim, 1 ay gériimcemin evinde
durdum, 1 sene Sariyer’de yasadim, sonra esimin isyerine yakin oldugu
icin Esenler’e tasindik, 4 yil burada yasadik. Sonra Sultangazi’de ev satin
alip buraya geldik. O zamanlar Sultangazi’de evler ucuzdu.” (K19)

Sultangazi ilgesinde ikamet etme nedenlerini is, ev ve akrabalarin bulunmasi,
konut sahibi olabilme amaciyla ve yasam kosullart uygunlugu kapsaminda
degerlendirmek miimkiindiir. Ik geliste akrabalarin yaninda kalarak sosyal destek

saglamanin One ¢iktig1 goriilmektedir.

Katilimeilarin 6nemli bir kismi Sultangazi ilgesinde evlerinin bulunmasi ve
akrabalarinin burada yasamasi nedeniyle bu ilgede ikamet etmektedir. Burada aile

baglari ve sosyal iligkiler tercihlerini etkilemektedir.

“Evimiz ve akrabalarimiz burada oldugu i¢in.” (K2)

“Evimin ve akrabalarimin burada olmasi, hayatimi burada kurdum

diyebilirim.” (K8)

“Evimiz burada oldugu igin.” (K11)

“Cocuklarim burada, buraya yerlestim, evimiz burada.” (K14)
“Evimin burada, akrabalarim ve tamdiklarim burada yastyor.” (K15)

“Esimin vefat etmesi sonucunda ¢ocuklarimla birlikte Pendik ilgesinden
abimin de ikamet ettigi Sultangazi’ye tasindik. Burada ev satin aldik. Bu

nedenle Sultangazi’de yastyorum.” (K16)
“Evimin ve kurulu diizenimin burada olmasi nedeniyle.” (K19)

Katilimcilardan belirli bir kismi islerinin Sultangazi ilgesinde olmasi nedeniyle
bu ilgede ikamet ettiklerini belirtmislerdir. Isyerlerine yakin olmak ve ulasim kolayligi

gibi faktdrler tercihlerini etkilemektedir.
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“Isim burada oldugu icin Sultangazi’de yasiyoruz.” (K1)

“Evimizin Sultangazi’de olmasi ve igyerimize yakin olmasi.” (K5)
“Evimiz ve igyerlerimizin burada olmasi.” (K7)

“Evimiz burada oldugu icin ve esimin isine yakin oldugu icin.” (K9)
“Esimin isinin burada olmasi, ailemin burada yagsamasi.” (K18)

Daha azinlikta kalmakla beraber, iki katilimci Sultangazi ilgesinde ev satin
almalar1 nedeniyle bu ilgede ikamet etmektedirler. Konut sahibi olma ve miilkiyet

faktorleri tercihlerini etkilemektedir.

“Burada evimizin olmasi.” (K3)
“Esime ait konutun olmast.” (K13)

Benzer sekilde, Sultangazi ilgesinin diger ilgelere gore daha uygun yasam
kosullarina sahip olmasi nedeniyle iki katilimer bu ilgede ikamet etmektedir. Burada

ekonomik faktorler ve maliyetler tercihlerini etkilemektedir.

“Burada evim oldugu i¢in Sultangazi’de yasiyorum. Sultangazi’yi hig
sevmiyorum ashinda. Ama yasam kosullari diger ilcelere gore daha

uygun.” (K12)

“Burada evim oldugu icin burada yastyorum, diger yerler buraya gore

daha pahali.” (K20)

C. Kent Yoksullugunun Aileler ve Bireyler Uzerindeki Sosyo-Ekonomik Etkileri

Katilimcilar agisindan go¢ sonrasindaki en 6nemli sorunlarin baginda ekonomik
zorluklar gelmektedir. Ekonomik anlamda zorluklarla karsi karsiya kalan, ge¢im
sikintis1 ¢eken, gelir yetersizligine bagli olarak ev yasamina iliskin de zorluklarla

miicadele ettiklerini aktaran katilimcilar agirliktadir.

“Buraya geldigimde is basvurusunda ¢ok miicadele ettim, is bulmak icin
IBB Istihdam Ofisi’ne gittim. Oradan da kiiciik cocugum icin Yuvamiz
Istanbul Kres Hizmeti’'ne yonlendirildim. Ekonomik agidan is bulana
kadar ¢ok zorlandim. Sosyal wyum ve adaptasyon siirecinde zorluk

yasamadim.” (K1)

65



“Gegim sikintis1 yasadim, g¢evreyle sosyal uyum sorunu yasamadim,
iligkilerim iyiydi.” (K3)
“Ekonomik zorluklar yasadik. 1 TL ile okula gittigim zamanlar oldu. Fakat

zamanla adaptasyon sagladim. Annemin de c¢alismaya baslamasiyla
ekonomik olarak rahatladik.” (K5)

“Ilk zamanlarda tek kisi calisiyordu, ekonomik olarak ¢ok zorlandik. 8 yil

boyunca esim tek ¢calisti. Sosyal uyum konusunda zorlanmadim.” (K6)

“Sosyal zorluk yasamadim ama ekonomik acidan zorlandim. Istanbul a

gelir gelmez ¢alismaya basladim.” (K8)

“Karsilastim. Ozellikle kira sorunumuz oldu, ekonomik olarak cocuk

zorlandik. Mahalle bakkalina ¢ok fazla borcumuz vardi.” (K10)

“Ekonomik zorluklar yasadik. Fatih’te I oda 1 salon bir konutta yasadik.”
(K11)

“Istanbul’a geldigimde ekonomik olarak dibe vurdum. Gegim sikintisi
yasadim. Ozellikle Sultangazi’ye geldigimde oturdugum evin kirasi ¢cok
yiiksekti.” (K12)

“Istanbul’a geldigimizde calismadan geginemiyorduk. Ekonomik olarak
cok sikinti ¢ektik. Hi¢ tamdigim olmadig icin ¢evreye uyum saglamada
zorluk yagadim.” (K13)

“Evlenip buraya geldim. Kayinvalidemle 1 yil yasadim. Sonra dami akitan
bir gecekonduda yasadim bir siire. En son evimizin arsasini satin alip bu
evi yaptirdik. Bu siirecte ekonomik olarak ¢ok zorlandik. Cevrem hep

akrabam ve tamdigim oldugu i¢in uyum saglamada zorlanmadim.” (K14)
“Cok sorun yasadim. Ozellikle ekonomik sorunlar. Ilk geldigim zaman
calismryordum. Yalnizca esimin geliriyle ge¢indik.” (K15)

“Burada ¢ok fazla gecim sikintisi yasadim, abimlerin beni kabul etmemesi
nedeniyle ¢ok fazla ev degistirdim. Kalacak yer konusunda zorluk

yvasadim.” (K17)

“Karsiladim. Ekonomik anlamda zorluk yasadik, esimin geliri yetersiz

geliyordu.” (K18)
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“Gegim sikintis1 yasadik. Sadece esim ¢alisiyordu. Iki kiigiik ¢ocugum
vardi. Sosyal uyum konusunda zorluk ¢ekmedim.” (K19)

Ekonomik sikintilarin yani sira, katilimcilar sosyal uyum, gevreye adapte olma,
akrabalardan uzak kalma nedeniyle yalniz hissetme gibi sorunlar ile karsi karsiya
kalmiglardir. Katilimcilardan bazilar1 zaman zaman ailelerini 6zlediklerini ve

kendilerini yalniz hissettiklerini ifade etmislerdir.

“Maddiyat ve uyum konusunda zorluklar yasadim. Ilk geldigimde
akrabalarim burada yoktu, ¢evreye adapte olamadim.” (K2)

“Belli bir siire uyum saglamakta zorlandim. Bu ¢evreye ait olmadigimi

hissettim. ”” (K5)

“Karsilastim. Sivas’ta kéyde yasiyorduk, ¢evremizde hep akrabalarimiz
vardi fakat Istanbul’da cevremizde tammadigimiz insanlar oldugu icin

adapte olma konusunda zorluk yasadim.” (K7)

Sosyal uyum agisindan da ¢ok zorluk yasadim. Ozellikle bosanmus bir
kadwn i¢in tek bagina ayakta durmak ¢ok gii¢.” (K12)

“Pendik’te Sivas’tan akrabalarim olmasi nedeniyle kolayca uyum

saglamadim ama ekonomik olarak ¢ok zorlandik.” (K16)
“Sosyal uyum agisindan zorluk yasadim.” (K17)

Ekonomik ve sosyal agidan sorunlar yasadiklarini dile getiren katilimcilarin yani
sira, azinlikta da olsa sorun yasamadigini aktaran katilimcilarin bulundugu da
gozlenmistir. Ozellikle sosyal agidan kolaylikla uyum saglayadiklarini belirten
katilimeilarin yakinlarinda akrabalarmin bulundugu ve gog edilen kiiltiiriin Istanbul’da
da devam ettirildigi bilgileri edinilmistir. Bu durum ise Sultangazi igerisinde yasanan

mekansal ayrigsmay1 gostermektedir.

“Karsilasmadim. Evlendikten 2 hafta sonra ise basladim, Ise baslamam
uyum konusunda bayagi iyi geldi. Isten sonra agik 6gretimden liseye
basladim. Bu sekilde sosyallestim. Maddi olarak ¢ok zorluk yasamadim.”
(K9)

“Uyum konusunda fazla zorluk yasamadim c¢iinkii evden digart

ctkmiyordum.” (K11)
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“Herhangi bir sorun yagamadim.” (K20)

Katilimcilarin  biiyiik  bir ¢ogunlugunun kendilerini orta gelirli olarak
nitelendirdikleri goriilmektedir. Baz1 katilimcilar ise gelir durumlarimi distik-orta
gelirli olarak nitelendirmislerdir. Az gelirli oldugunu belirten ise sadece bir katilimci

da bulunmaktadir.
“Orta diizeyde diyebiliriz.” (K5)
“Orta gelirli olarak diisiintiyorum.” (K6)
“Diistik-orta gelirliyim.” (K8)
“Orta gelirli olarak degerlendiriyorum.” (K10)
“Orta gelirliyim. Allah’a siikiir kimseye muhtag¢ degiliz.” (K11)
“Az gelirliyim. Asgari iicret altyyorum. Bir 6grencim var.” (K12)
“Esim de ¢aligtigi i¢in orta gelirliyiz.” (K13)
“Orta gelirli oldugumuzu séyleyebilirim herhalde.” (K20)

Kendilerini yoksul olarak degerlendirip degerlendirmediklerine iligkin olarak
katilimeilarin bir kisminin kendilerini yoksul olarak nitelendirdikleri bir kisminin ise

yoksul oldugunu diistinmedikleri bellenmistir.

Kendini  yoksul olarak goren katilimcilar, gelirlerinin  giderlerini
karsilamadigini, ge¢im sikintis1 yasadiklarini ve bazi temel ihtiyaclar karsilamakta
zorlandiklarinmi belirtmislerdir. Aglik sinirinda olduklarini, ¢ocuklarini okutmakta ve
ihtiyaglarin1 karsilamakta giicliik c¢ektiklerini ifade etmislerdir. Bazilar1 da gelirin

giderlere yetmedigini ve istedikleri seyleri alamadiklarini dile getirmislerdir.

“Hissediyorum. Kiigiik ~ ¢ocugumun beslenmesini  koymakta

zorlaniyorum.” (K1)

“Yoksul  oldugumu  diisiinmiiyorum ama  yoksulluk  simirindayiz

diyebiliriz.” (K6)
“Diistiniiyorum ¢iinkii gelirim giderimi karsilamiyor.” (K8)
“A¢lk stmirmmi diistindiigiimde yoksul oldugumu diisiiniiyorum.” (K10)

“Diistiniiyorum. 2 ¢ocuk okutuyorum, evden disart ¢tkamryorum.” (K11)
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“Evim olmasaydi yoksul oldugumu diisiiniirdiim. Evim oldugu icin bu

konuda biraz éne gegiyorum.” (K12)

“Evet. Ciinkii elimize gecen para bize yetmiyor, gecinemiyoruz.” (K13)
“Diistiniiyorum. Giintimiiz sartlarinda geg¢im ¢ok zor.” (K15)

“Evet. Istedigim ¢cogu seyi alamiyorum.” (K16)

“Evet diigiiniiyorum. Hane niifusum kalabalik, bes kigiyiz.” (K18)

’

“Diigiiniiyorum. Istedigim seyleri alamiyorum, disart ¢ikamiyorum.’

(K19)

“Diistintiyorum. Maasim daha yiiksek olsa gecim daha kolay olur, daha

rahat harcama yaparim.” (K20)

Yoksul olmadigimni diisiinenler orta gelire sahip olduklarini, gelirlerinin
gecinmelerine yettigini ve kimseye muhta¢ olmadiklarini ifade etmislerdir. Esleri ve
kendileri ¢alistig1 i¢in ge¢im sikintisi yagsamadiklarini ve yasam standartlarinin orta

diizeyde oldugunu belirtmislerdir.
“Yoksul oldugumu diisiinmiiyorum. Orta diizeyde gelirimiz.” (K2)
“Diigtinmiiyorum, esim, ben ve oglum ¢alistyoruz.” (K4)

“Yoksul oldugumuz diisiinmiiyorum. Bizden kotii durumda olanlar var.

Esim de ben de ¢alisiyoruz.” (K7)

“Diistinmiiyorum. Su an tuzumuzla kavruluyoruz. Gelirim giderime denk
geliyor, kredi édiiyorum, evli cocuklarima yardim ediyorum, kenara biraz

koyabilirsem koyuyorum.” (K14)
“Diistinmiiyorum. Egim, ben ve bir ¢cocugum ¢alistyoruz.” (K17)

Katilimcilarin 6nemli bir boliimii genellikle yalnizca belirli bir iste calistiklarini
ve gelirlerini artirmak i¢in ek faaliyetlerde bulunmadiklarini aktarmistir. Bu durumda
katilimcilar ¢aligma siireleri ve mevcut islerinin gerektirdigi zaman sebebiyle mevcut

islerinin haricinde ek faaliyetlere vakit ayirma olanagina erisememektedir.
“Calistyorum. Farkli bir faaliyete vaktim yok.” (K1)
“Yalnizca ¢alisiyorum.” (K2)

“Bulunmuyorum. Zaten ¢aligiyorum.” (K4)
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“Geliri arttrmaya yénelik farkl faaliyette bulunmuyorum. Zamanim

olmuyor zaten.” (K5)

“Farkly bir faaliyette bulunamiyorum. Eskiden fabrikadaki isten eve

getiriyordum ama mesai vermedikleri i¢in artik getirmiyorum.” (K6)

“Bulunmuyorum. Yalmizca bir otelde temizlik goreviisi olarak

calistyorum.” (K7)
“Sadece seyyar saticilik yapryorum.” (K8)
“Calisryorum. Farkl bir faaliyet yapmaya sagligim elvermiyor.” (K12) -

“Sadece ¢alistyorum. Farkli bir faaliyet gergeklestirecek vaktim yok.”
(K15)

Buna karsilik bazi katilimcilarin ise mevcut islerinin yani sira birtakim ek
faaliyetlerde bulunarak gelirlerini artirmaya gayret gosterdigi goriilmektedir. Bu
katilimcilar, islerinin yan1 sira ekonomik durumlarina katkida bulunmak amaciyla ek
faaliyetlere zaman ayirarak gelirlerini artirmaya caligmakta ve seyyar saticilik,
diizensiz olarak ekmek yapimi isine gitme, temizlik igleri yapma, el isi yapma ve satma

gibi farkl: faaliyetlerde yer almaktadir.
“Diizensiz olarak ekmek yapimi igine gidiyorum.” (K10)

“Ortaokula giden ¢ocugum oldugu icin diizenli gelir getiren bir iste

calisamiyorum. Bu nedenle diizensiz olarak temizlik islerine gidiyorum.”

(K11)
“El isi ortiyorum, sonra tamdiklarima satarak gelir elde ediyorum.” (K13)

“Arada evde tekstil isleri alip yapiyorum.” (K18)

D. Kentteki Yoksullugun Kadinlar Agisindan istihdama Girise Etkileri

Bulgular, katilimeilarin gb¢ 6ncesi bilyiik bir ¢ogunlugunun kirsal yasamda
istihdama katildiklarini ortaya koymaktadir. Caligtigin1 belirten katilimcilar genellikle
cifteilik, hayvancilik ve tarlada c¢alisma gibi cesitli ilgili tarim faaliyetleriyle
ugrastiklarini ifade etmislerdir. Ancak, katilimcilarin bu g¢alisma bigimlerinin kirsal
yasamda aile i¢i goriinmez ve iicretlendirilemeyen bir emek olmasi ve kirsal yasamda

ev i¢i ¢aligma ile iligkilendirildigi diigiiniilmektedir.
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“Evet, ¢ift¢ilik ve hayvancilik.” (K1)
“Tarlada ¢alistyordum.” (K7)

“Evet, kurbanlik hayvan yetistiriyorduk. Hayvanciulik yapiyordum yani.”
(K8)

“Cift¢ilik ve hayvancilik yapiyordum. Peynir, yogurt yapip satiyyorduk.”
(K9)

“Tarlada ¢alistyorduk, ekin yapiyordum.” (K11)
“Ciftcilik yapardik.” (K12)

“Genel olarak koy isleri, ¢ift¢ilik, hayvancilik.” (K15)
“Kiiciikbas hayvancilik.” (K18)

Gog oncesi geldikleri yerde hig ¢alismamis oldugunu belirten katilimcilarin ise
cocukluk veya genclik donemlerinde olmalar1 ve egitimlerini siirdlirmeleri nedeni ile
daha once hig¢ ¢calismadiklari belirlenmistir.

“Hayw. Yasim kiigiik oldugu i¢in herhangi bir is yapmadim.” (K4)

“Kirsaldayken yasim kiiciiktii ve egitim alryyordum. Bu nedenle

calismadim.” (K5)

“Hayrwr. Diger aile tiyelerim ciftcilik ve hayvancilikla ugrasiyordu, ben o

isleri yapmadim hi¢.” (K19)

Katilimcilarin kent yagaminda ¢aligmaya, yani istihdam piyasasinda yer almaya
nasil karar verdiklerine iligkin soruya alinan yanitlar ¢aligma karar1 verme nedenlerinin
cesitlilik gosterdigini ortaya koymaktadir. Buna gore ekonomik zorluklarla birlikte

gecim sikintisi ¢alismaya neden olan temel unsurlar arasindadir.
“Yoksulluktan ¢calismaya mecbur kaldim.” (K2)

“Cocuklarimin yasi kiiciiktii, gecim sikintist yasiyorduk, ¢ocuklarin okul

masraflarini karsilamak i¢in ¢alismaya basladim.” (K3)

“Gelir giderleri karsilamamaya baslayinca, ekonomik agidan zor duruma
diismeye basladik. Bu nedenle ¢aliymanmin dogru olacagina kanaat

getirdik.” (K6)

“Gegim stkintist yasadigimiz igin ¢alismaya karar verdim.” (K7)
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“Yasadigimiz gegim sikintisi nedeniyle Istanbul a geldikten ¢ok kisa sonra

calismaya basladim. Yasamak icin ¢alismak gerekiyor.” (K8)

“Haneye gelen gelir yetersiz oldugu icin esime destek olmak amacuyla

calistim.” (K10)
“Calismaya mecburdum. Geg¢im sikintist yasiyorduk.” (K11)

“Ilk zamanlarda esim calistyordu, ben ev isleriyle ilgileniyordum. Fakat

’

eve gelen gelir yetmemeye baslayinca ben de ¢calismaya karar verdim.’

(K13)

“Cocuklar biiyiimeden once c¢alismak istiyordum. Esim c¢alismami
istemiyordu, a¢ mi kaldin diyordu. Biiyiik cocugumu evlendirdikten sonra

gecim stkintist yasadigimiz i¢in ¢alismaya karar verdim.” (K14)

“Cocuklarim biiyiidiikten sonra ¢alismaya karar verdim. Maddi a¢idan

zorluk da yastyorduk.” (K15)
“Geginemedigimiz i¢in ¢alisamaya mecbur kaldim.” (K18)
“Ekonomik zorluklar ve ge¢im sikintisi nedeniyle karar verdim.” (K20)

Bazi katilimcilar ise gocuklarin egitimi, aileye destek olma ihtiyaci, ev sahibi
olma hedefi, kendini gelistirme arzusu gibi sebeplerle ¢calisma hayatina atilmaya karar
vermislerdir. Buradaki temel motivasyon gecim sikintisi ya da ekonomik zorluklardan

Ote gelisim arzusu olmustur.

“Ekonomik ozgiirliigiimii daha ¢ok elime almak istedim. Cocuklarimi
mutlu etmek istedim. Maasimi elime aldim ama hala kendime bir sey

alamadim.” (K1)

“Erkek kardesim yoktu, 4 kiz cocuguyduk. 2 kiz kardes ¢calismaya bagladik.
Aileme ev satin aldik.” (K4)

“Ev sahibi olabilmek ¢alismaya karar vermemdeki nedenlerden biriydi.”
(K7)

“Esimle evlenirken ¢alisacagim ve okuyacagim konusunda fikir birligi
yaparak evlendim. Istanbul’a adapte olmak, kendimi gelistirmek ve gelir
sahibi olmak amaciyla ¢alistim. Bu siiregte liseyi bitirdim, c¢ocuk

dogurdum. Simdi de kendimi gelistiriyorum.” (K9)
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“Cocuklarimin egitimine katki saglamast i¢in.” (K10)

Az sayida katilimci, saglik sorunlari veya eslerinin vefati gibi zorunluluklar
nedeniyle caligmaya yonelmislerdir. Bu kapsamda, is yasamina atilmalarinin altinda

genel olarak saglik sorunlar1 ve zorunluluk faktori etkili olmustur.

“Annem ve babam psikolojimin bozulmasini onlemek igin ¢alismamin
uygun oldugunu  diigiindiiler.  Isyerlerindeki patrona  séylediler.
Sonrasinda ¢alismaya basladim. 1 yildir annem ve babamla ayni

fabrikada ¢alistyorum.” (K5)

“Eski esime inat olmast icin ise basladim ciinkii eski esim cok tembeldi,
bir giin ¢alisiyordu, ti¢ giin ¢alismiyordu. Ona inat olsun diye ¢alismaya

basladim 23 yildwr ¢alistyorum.” (K12)
“Esimin vefati nedeniyle yasadigim ekonomik zorluklardan.” (K16)

“Esimin saghk sorunlart yasamas: nedeniyle ben ¢aliymaya basladim.”

(K19)

Katilimcilarin  biiyiik bir kismi is arama silirecinde herhangi bir zorluk
yasamadiklarini belirtmistir. Katilimcilar daha ¢ok tanidiklarinin veya gevrelerinin

yardimiyla veya basit bagvurularla is bulma firsat1 elde etmislerdir.
“Zorluk yasamadim. Elimden her is geldigi icin rahatca is buldum.” (K2)
“Esimin ¢alistig1 igyerinde basladigim igin kolayca is buldum.” (K6)

“Herhangi bir sorun yasamadim. Ik is buldugum siirecte esimle
Topkapi’da bulunan Tepsi Fabrikasina gitmistik. Sonrasinda hemen ise
kabul edildim. Sonraki stirecte tekstil atolyesinde ¢calistim, su anda da bir

otelde temizlik gorevlisi olarak ¢alisryorum.” (K7)
“Yasamadim. Ciinkii tamidigim vasitast ile girdim.” (K9)
“Zorluk yasamadim. Istanbul’a geldikten 10 giin sonra ise girdim.” (K11)

“Bir hastanede temizlik isine miiracaat ettim, hemen aradilar beni.

Kolayca is buldum.” (K12)

“Calismaya karar verdigimde yakin ¢cevreme bilgi verdim. Bir arkadasim

vasitasi ile kisa stirede ise girdim.” (K13)

73



“Zorluk yasamadim, ii¢, dort yere bagvurdum, cevrem vasitasi ile ise

girdim.” (K14)

“Is icin tekstile gittim, isyeri evimize cok yakindi, hemen kabul edildim.”
(K17)

“Is bulmak ¢ok kolay oldu. Ciinkii ablamlar da ev temizligi yapiyordu.
Onlar vasitasiyla kolaylikla is buldum.” (K19)

“Esimin tamdig vesilesiyle kolayca ig buldum.” (K20)

Baz1 katilimcilar is arama siirecinde bazi zorluklarla karsilagsmislar cesitli is
basvurulart yapmis ve bu siiregte stresli bir siire¢ yasayarak ve yaslari ve egitim
diizeyleri nedeniyle zorlanmiglardir. Ayrica is gorlismelerinde aksanlar1 veya kisisel

ozellikleri nedeniyle ayrimciliga maruz kalan katilimcilarda bulunmaktadir.

“Bu siiregte ev temizligine de gittim, fakat diizenli bir ise baslamak uzun

stirdii.” (K1)
“Zorlandim. Cevreden destek aldim. 1 aylik siiregte ise bagladim.” (K3)

“Isi babam buldu. Fakat éncesinde ISKUR’a basvurdum. Engel durumum
nedeniyle is bulmakta zorlandim.” (K5)

“Yas ve egitim nedeniyle is bulmakta zorlandim. Hatta Sivas agziyla

konustugum icin dahi zorluk yasadim is gériismelerinde.” (K10)

“Isimi zor buldum. Tamdiklarim vasitasi ile isimi buldum. Hatta bu

stiregte akrabamla kavga ettim.” (K15)

“Is bulmak cok zordu. Elimde bir meslegim olmadigi icin bagvurdugum

cogu yerden geri doniis alamadim.” (K16)

“Zorluk yagsadim. Hatta bu siiregte stresten bir bebegimi kaybettim. Sonra

bir yakimimin tavsiyesi ile is bulundum.” (K18)

Bulgular, katilimcilarin istihdam piyasasina dahil olduktan sonra genel olarak

kendilerini daha 6zgiivenli, giiclii ve mutlu hissettiklerini ortaya koymaktadir.

“Cesaretim artti. Ozgiivenim vardl ama daha da yiikseldi. Kendimi cok

gliclii hissediyorum.” (K1)

“Daha ozgiivenli, daha mutlu hissediyorum. Kendi ayaklarim iizerimde

durmak giiclii hissettiriyor.” (K3)
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“Kimseye muhtag¢ olmadigim igin serbestim. Daha 6zgtir ve ozgiivenliyim.

Kisitlama yok.” (K4)

“Kendi ayaklarimin tizerimde durabilir ve bu isi yaparim diyebiliyorum.

Aileme maddi agidan destek oluyorum.” (K5)

“Kendimi daha ozgiir ve sosyal hissettim. Hayata daha farkly bakiyorum.

Kendi parant kendin kazanmak ¢ok giizel. ” (K6)

“Caligtiktan sonra bir sosyal hayatim oldu, arkadas ¢evrem gelisti,

ozgiivenim attr. Calisirken kendimi daha mutlu hissediyorum.” (K7)

“Calismaya bagsladiktan sonra sosyallestim. Ozgiivenim artti, birilerinin
bana hanim, hammefendi demesi bile ozgiivenimi arttirdi. Kendimi ¢ok
gliclii hissettim. Su anda kizimi da okumast konusunda destekliyorum.
Kadinlar erkeklere goére 1-0 geride baglyor. Bu yiizden kizimi
destekliyorum.” (K9)

“Elde ettigim gelir az dahi olsa ¢ok giizel bir mutluluk ve o6zgiiven

kazandim. Artik benim de param var diye mutlu oldum.” (K10)

“Kendimi ¢ok giiclii hissediyorum. Eger c¢alismasaydim c¢ocugumun

velayetini alamazdim.” (K12)

“Sosyal ortama girdim, ozgiivenim artti, daha giiclii hissetmeye

basladim.” (K13)

“Is evden daha rahat geliyor, evin sorumlulugunu almak zor bence, is
kolay geliyor bana. Iy insam degistiriyor, ise girmeden once daha
kapalyydim, ise girince sosyallestim. Esim ilk ise girdigimde sen degistin
diyordu bana hep.” (K14)

“Ozgiivenim ~artti, maddi acidan rahatladim, baskasina muhtag
olmadigimi gordiim. Hatta egitim diizeyimi dahi arttirdim, acik

ogretimden lise okuyorum.” (K15)

Bir grup katilimet, ¢alisma yasamina dahil olduktan sonra sonra aile i¢i kararlara
daha aktif katildiklarini ve aile bireyleri tarafindan daha fazla saygi1 gordiiklerini ifade
etmislerdir. Bazilar1 eslerinin daha saygili ve anlayish oldugunu, bazilar1 ise karar

alma siireglerinde daha ¢ok sz sahibi oldugunu vurgulamistir.
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“dilede kararlart daha ¢ok ben vermeye basladim. Bunun disinda bir

degisim olmadi.” (K1)
“Calismaya bagladiktan sonra esim daha saygi gostermeye basladi.” (K3)

“Calismaya basladiktan sonra kararlart esimle beraber aliyoruz,

harcamalart birlikte planliyoruz.” (K6)

“Esim bana daha ¢ok saygi duymaya, bana karsi anlayishi olmaya
basladi.” (K7)

“Oldu. Ailede karar alirken daha ¢ok soz hakkinda sahip oldum.” (K8)

“Esim beni bu siirecte ¢ok destekledi ciinkii ilk defa ise girdim. Esimin
destegini gormek aile i¢i iliskilerimde olumlu anlamda degisim gosterdi.”

(K9)

“dile i¢i iliskilerim daha da giizellesti. Daha fazla soz sahibi oldum, ev
islerinde dahi is paylasimi yaptik. Erkegin de sana bakis agisi degisiyor.
O da destek olmaya c¢alisiyor. Calismadan once kendini hi¢hbir seye
varamaz hissediyorsun fakat c¢alistiktan sonra birey oldugunu fark

ediyorsun.” (K10)

“Deger gormek degil de param oldugu i¢cin daha ¢ok sesim ¢ikiyordu
diyebiliriz. Kararlara daha ¢ok katilim saglyordum.” (K12)

“Olmadi. Ozellikle esim calismaya katildiktan sonra aldigim iicreti
kiictimsedi.” (K17)

Katilimcilarin daha azi ise caligma hayatina baglamalarinin aile ici iligkilerinde
belirgin bir degisiklik yaratmadigini ifade etmistir. Zaten mevcut iliskileri iyi diizeyde

olan katilimeilar veya degisimi fark etmeyen katilimcilar bu grupta yer almaktadir.

“Cevremdeki insanlarin bana kars: davranislar: olumlu anlamda degisti.

Fakat esimin davraniglarinda degisiklik olmadi.” (K2)
“Olmadi. Zaten aile i¢i iliskilerim iyi diizeydeydi.” (K4)

“Genelde sevecen, sempatik ve yardimseverimdir. Ise girdikten sonra
daha neseliyim, psikolojim diizeldi. Bunalmiyorum artik. Aile ici iligkiler
de boyleydi” (K5)

“Olmadi. Esimle aramiz hep iyiydi.” (K14)
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“Degisim olmadi. Zaten aile icerisindeki iliskilerim iyiydi. Ailede daha

baskinim, karar mekanizmasi benim diyebilirim.” (K15)

E.istihdam Piyasasina Dahil Olan Kadinlarin Toplumsal Cinsiyet Rollerine
Bakis Acisi

Bulgular, ailelerde kadin ve erkek bireyler arasinda gorev dagiliminin farklilik
gosterdigini ortaya koymustur. Bir grup katilimciya gore kadin bireyler ev isleri ve
cocuk bakimiyla ilgilenirken, erkek bireyler genel olarak is hayatina odaklanmaktadir.
Bazi ailelerde ise tiim sorumlulugu tamamen kadinlar tistlenmis durumdadir. Diger bir
ifade ile kadinlar hem calisip hem de diger yandan ev isleri ve bakim sorumluluklarin

ustlenmektedir.

“Hanedeki kadin bireyler ¢calistyor, kadin bireyler ev isi, temizlik, yemek,
cocuk bakimi gibi islerle ilgileniyorlar, erkek ¢cocuklarim ev isi yapmiyor,

esim ¢alisiyor. Erkek cocuklar ev isini gorev olarak gérmiiyorilar.” (K1)

“Ben ev isleri, temizlik, yemek isleri ile ugrasiyordum ayrica ¢aligryorum.

Esim sadece ige gidip geliyor.” (K2)

Evde kardesimle birlikte anneme ev iglerinde destek oluyorum. Ama
genelde annem ev isleri ile ugrasiyor. Babam daha ¢ok disari isleri ile
ilgileniyor. Annem, babam ve ben Yay Fabrikasinda ¢alistyoruz, kardesim

lise 6grencisi.” (K5)

“Ben hem c¢alistyorum hem de ev isleri, temizlik, yemek yapimi ile
ilgileniyorum. Esim de ¢alisiyor, pazar aligverisi, fatura odeme gibi isleri

yerine getiriyor.” (K6)

“Ben daha c¢ok temizlik, ev isleri, yemek, yash bakimi gibi isleri
yvapiyorum. Esim sadece ise gelip gidiyor. Arada bana ev iglerine yardim

ediyor.” (K7)

“Evdeki ev isi, temizlik ve yemek yapma gorevi bende, ayrica ¢alisiyorum

da ¢ocuklarim ise sadece ise gidip geliyorlar.” (K8)

“Evde her seyi ben yapiyorum. Evde kimse hi¢cbir sey yapmuyor. Ev igi tiim
sorumluluklar yani ev isi, temizlik, ¢cocuk bakimi, yemek hepsi bana ait.

Esim sadece ¢alistyor.” (K11)
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“Mevcut durumda ailemde erkek olmadigi ic¢in tiim gérevieri ben
tistleniyorum. Ama evliyken de ben yapryordum her seyi, eski esim icki i¢ip
kumar oynuyordu siirekli. Ben hem ¢alisiyordum hem de evi ¢ekip

ceviriyordu.” (K12)

“Esim ¢alisir ve sadece ¢ay demler, ev isinden anlamaz. Ben hem ¢alisip

hem de ev isi, temizlik, yemek yapip, ara ara torunuma bakiyorum.” (K14)

“Esim yillar 6nce vefat etti. Su anda 26 yasimdaki oglumla yasiyorum. Ben
calistyorum, ev isi, temizlik ve yemekle ilgileniyorum, oglum sadece

calisiyor.” (K19)

Daha az sayida olan ikinci grup katilimcilara gore, ev igerisinde gorevler daha
esit olarak paylasiimakta, ev isleri ve ¢ocuk bakimi gibi islerde ortak hareket

edilmektedir.

“Tiim gorevler egit halde. Ben ve esim ev isi, yemek, ¢alisma, eve para
getirme konularinda birlikte hareket ediyoruz. Fakat oglum bize destek

olmuyor.” (K3)

“Bizde gorev diye bir sey yok. Esitlik var. Cocuklarimi da boyle
yetistirdim.” (K4)

“Egsitiz. Ikimiz de calisiyoruz, yemek yapiyoruz, ev isi yapiyoruz, ¢ocuk
bakiyoruz.” (K9)

“Su anda her seyimiz egit. Hatta ben bir adim éndeyim. Karalar ve

gorevler esit diyebiliriz.” (K10)

“Ailemde erkek birey yok. Fakat olsaydi kadin da erkek de ayni gorevlere
sahip olurdu, hayat miisterek.” (K16)

Kadinlarin ¢alisma yasamina katilimlarinin sonrasinda hane igerisinde rol ve
sorumluluk dagilimi1 bakimindan is paylasimi yapilip yapilmadigma iliskin soruda
alinan yanitlar 1s18inda is paylagimi konusunda iki grubun goze garptigini sdylemek
miimkiindiir. Bir grup katilimei, ¢calisma yasamina katildiktan sonra ev ici isleri ve
sorumluluklarin esit olarak paylasildigini belirtmektedir. Esleri, ev islerine katkida

bulunmakta ve gorevler daha adil bir sekilde dagitilmaktadir.

“Calismadan once esim ev isi yapmiyordu fakat ¢alistiktan sonra hemen

hemen tiim igler ikiye boliindii.” (K3)
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“Zaten esitlik vardi.” (K4)

“Evislerinde paylasim oldu. Calismaya basladiktan sonra esim cam silme,

evi stipiirme gibi bazi ev islerini yapmaya basladi.” (K7)
“Esimle ayni gorevleri iistleniyoruz.” (K9)
“Zaten esit gorev dagilimimiz vardi.” (K10)

“Ben ¢alismaya basladiktan sonra esim daha ¢ok ev isi yapmaya basladi.”
(K13)

“Bazen isten geldigimde yemegi hazirlamis oluyor, ev islerini yapmig

oluyor.” (K14)

“Caligtiktan sonra esim ev iglerine ve ¢ocuk bakimina destek olmaya

baslads. Isler esit paylasild diyebiliriz.” (K19)

Ikinci grup katilimcilar, ¢alisma yasamina katildiktan sonra is paylasiminda bir
degisiklik olmadigimi ifade etmektedir. Bu katilimcilar, ev islerini, gorev ve
sorumluluklart hala tek baglarina tstlenmekte ve eslerinden yeterli destek

almadiklarin1 belirtmektedir.
“Yapilmadi. Ben her seye kosturmaya devam ettim.” (K1)
“Oyle bir sey bizde yapilmad.” (K5)
“Gorev paylasimi yapilmadi.” (K6)
“Yapilmadi. Her seyi ben yapryorum.” (K11)
“Yapilmadi. Eski diizenden devam ettik. (K15)
“Ben hep ayni seyleri yapmaya devam ettim.” (K16)
“Degismedi. Sorumluluk bendeydi hep.” (K18)
“Hala ev islerini ben tek basima yapiryorum.” (K20)

Katilimcilarin ¢aligmak amaciyla ailedeki erkek bireylerden onay alma ihtiyact
hissedip hissetmedigi yolundaki soruya alinan yanitlarda, ¢alismak i¢in onay alma
ihtiyacin1 hisseden ve hissetmeyen iki farkli grup gdze ¢arpmaktadir. Ilk grupta yer
alan katilimcilar ¢calismak amaciyla ailedeki erkek bireylerden onay alma ihtiyaci

hissettiklerini belirterek; eslerinden veya diger erkek aile bireylerinden izin alarak
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calismaya bagladiklarini ifade etmektedir. Baz1 katilimcilar, bu onay alma siirecinde

zorluklar yasadiklarini ve bazi dis etkenlerin de karari etkiledigini belirtmektedir.
“Hissettim. Esim izin vermeseydi ise gidemezdim.” (K1)

“Babamdan onay almak istedim. Babamdan onay almadan ¢alisamam.”

(K5)

“Izin aldim. Hatta izin alirken esim benim calisigim isyerinden baska bir

isyerinde ¢alisamazsin diye sart kostu.” (K6)

“Esim izin verdigi i¢in ¢alismaya basladim. Esim bana giivendigini ve

calismama izin verdigini soyledi.” (K7)

“Hissettim. Bu siirecte esimle ¢ok zorluk yasadim. Bu yalnizca benim
esimin verdigi bir karar degildi, onun aile biiyiiklerinin de verdigi bir
karardi. Ozellikle esimin annesi ile birlikte yasiyorduk, bu durumda bizi

etkiliyordu.” (K10)

“Esim ¢alismami kabul etmedigi i¢in izin aldim. Borcumuz oldugu igin

esimi ¢calismaya ikna ettim.” (K14)
“Izin aldim. Zaten isimi de esim buldu.” (K17)

Baz1 katilimcilar, ¢aligmak amaciyla ailedeki erkek bireylerden onay alma
thtiyaci hissetmediklerini ifade etmektedir. Kendi kararlariyla ise bagladiklarini ya da

ortaklaga alinan bir karar oldiugunu belirtmislerdir.

“Onay almadim. Kimsenin haberi olmadan ise girdim, c¢alismaya

basladim.” (K2)

“Calismaya katilmam ikimizin karari. Cocuklar kiigiik oldugu icin esimle

karar verdim. Esimden de onay aldim.” (K3)
“Onay alma ihtiyact duymadim. Ciinkii evlenirken bunu sormugtum.” (K9)
“Hissetmedim. Bu benim kendi kararim.” (K11)

“Esimden onay almadim. Calisacagim dedim ve ¢alistim. Keske onceden

calissaydim.” (K15)

“Almadim. Esim hastayd, ¢ocuklar da kii¢iiktii.” (K19)
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Ayn1 meslegi yapan bir erkek ile esit licret alip almadiklarma iliskin olarak
sorulan soruda alinan yanitlar, katilimcilarin biiylik bir bolimiiniin erkekler ile esit
ticrete sahip olduklarini gostermektedir. Bu katilimeilar, cinsiyet ayrimciligina maruz

kalmadan ve esit ticret politikalarinin uygulandigini ifade etmektedir.
“Ayni ticret. Herkesin asgari iicret zaten bizim orada” (K5)

“Aynt iicreti aliyoruz. Biiyiik bir sirkette ¢calistigim icin herkes esit ticret

alyordu fakat bazen agr isleri kadinlara vermiyorlardi.” (K9)
“Kazancimiz esit, bir fark yok ayni pozisyondaki kisi i¢in.” (K14)

Katilimcilar igerisinde yalnizca iki katilimcir diger katilimcilardan farkli bir
bicimde ayn1 meslegi yapan erkeklerden daha az iicret aldiklarini belirtmektedir. Bu
konuda cinsiyet temelli ayrimcilik yasadiklarint ve bu durumu haksizlik olarak

degerlendirdiklerini sdylemek miimkiindiir.

“Aymi iicreti almiyorum. Erkekler daha agir igleri de yaptigi icin daha

fazla ticret alryor.” (K6)

“Erkeklere oranla daha az iicret aliyordum. Bu benim igin haksizlik.”

(K18)

Katilimcilara kiz ¢ocuklar1 ve erkek c¢ocuklarin egitim siiregleri hakkinda ne
diistindiikleri soruldugunda alinan yanitlar katilimeilarin tamaminin kiz ¢ocuklarinin
egitimini desteklediklerini gostermektedir. Katilimcilar genel olarak kiz ¢ocuklart ve

erkek cocuklarin egitim siireglerinde esitligi savunmaktadir.

“Kiz ¢ocuklarimin hep arkasinda durdum. Egitim almalarini ¢ok istedim.

Tiim ¢ocuklarin egitime katilmasint destekliyorum.” (K1)

“Kiz ¢ocuklarimin okumasint destekliyorum. Anne-baba da ¢ocuklarini

okutmak icin ¢calismalr.” (K3)

“Ikisi de egit katilmali ama ben kiz cocuguna daha cok énem veriyorum.

Oglan her zaman kendini kurtarwr.” (K4)

“Kiz ¢ocuklarinin yere saglam basabilmeleri i¢in okumalar: sart. Erkek
cocuklart her yerden basin ¢ikarabilirken kiz ¢cocuklarini pasif ve korku

icerisinde biiyiitiiyoruz. Esitsiz bir tutum olmamali.” (K5)

81



“Esit olmali ve daha fazla kiz ¢cocuklarina agirlik verilmeli. Kizlar her

zaman ekonomik 6zgiirliigiinii eline almali.” (K6)

“Her ikisi de okumali. Benim hem kiz hem erkek ¢ocugum var ikisini de

okutmak istedim.” (K7)

“Ikisi de egitime dahil olmal. Hatta kiz cocuklari ile erkeklerden daha cok
ilgilenilmesi gerekiyor. Biz kadin ve erkek ayrimciligindan okuyamadik.”

(K9)

“Kiz ¢ocuklarinin okumasi benim kirmizi ¢izgim. Erkek ¢ocuklari da
okumall fakat kiz ¢ocuklar egitimine kesinlikle dahil olmali. Evet, evlilik

gergeklestirebilirler ama ilk planda egitim olmali.” (K10)

“Biitiin ¢cocuklarin okumaswn istiyorum. Tiim bireyler kendi ayaklarinin

lizerinde olmasi. Cinsiyet farkliligi gozetmiyorum.” (K11)

“Ikisi de okumal. Ozellikle kizlar ayakta durabilmeleri icin okumal.
Erkekler fiziksel gii¢ gerektiren isleri de yapabilir ama kizlarin tek ¢aresi
okumak.” (K12)

“Esit olmali. Erkeklere ne hak taminiyorsa kizlara da tanminmalr.” (K15)

“Kiz ¢ocuklarinin egitim almasint ¢ok isterim. Erkek ¢ocugum olmadigi
i¢in o konuda bir sey diyemiyorum.” (K17)
“Kesinlikle ¢ocuklar egitimsiz kalmamali, okumalilar. Biz esimle bu

konuda elimizden geleni yapiyoruz.” (K18)

“Iki cinsiyet de egitime dahil olmali. Ailem beni okula géndermedigi icin

okuma yazma bilmiyorum. Bunun eksikligi hissediyorum.” (K20)

Gortildigu gibi katilmecilar agik sekilde her iki cinsiyetin de okumasini, egitim
almasini ve kendi ayaklari tizerinde durmasini desteklemektedir. Katilimeilar cinsiyet
ayrimciligima karsit ¢ikmakta ve her c¢ocugun egitime katilmasini, 6zellikle kiz

¢ocuklarmn katilimini énemsemektedir.
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V. TARTISMA

Kentlesmenin devam eden gog siiregleriyle birlikte iyiden iyiye hiz kazandigi
1990’11 yillarindan ortalarindan bu yana, bir yandan hizli ekonomik biiyliime ve servet
birikimi diger taraftan da yoksulluk derinlesmeye baslamis ve kentlerde oldukga
biiyiikk yoksul gruplar olusmustur (Wu ve Huang, 2007: 170). Bu siiregte kentler
giderek artan sekilde igsizlik, gelir dagilimi dengesizligi, toplumsal ve mekansal
kutuplagsmanin belirginlesmesi, sosyal adalet diislincesinin gerilemesi, kamusal hizmet
alaninin daraltilmas1 gibi yoksulluk olgusunu besleyen unsurlarin etkisinde kalmaya
baslamis ve kentlerde yoksulluk sorunu giderek biiyiiyen ve yayginlasan bir yara halini
almistir (Sipahi, 2006: 174).

Kentlere gé¢ edenlerin cogu kentsel alanlardaki firsatlardan yararlanirken, cogu
zaman diisiik bilgi ve beceri diizeyine sahip olanlar geride kalabilmekte ve kendilerini

kent yasaminin glinliik zorluklariyla miicadele ederken bulabilmektedir.

Sosyal hizmet agisindan yoksulluk sorununun ¢oéziimii i¢in sistematik ve
kapsamli bir yaklasimin benimsenmesi gerekmektedir. 1960°lardan sonra gelistirilen
cagdas yaklagimlardan biri olan genelci sosyal ¢aligsma, ekolojik sistem teorisine dayali
bir perspektif ile yoksul miiracaat¢t gruplarina mikro, mezzo ve makro diizeyde
miidahalelerle sorunlarina ¢oziim getirmeyi hedeflemektedir (Yolcuoglu, 2019).
Bunun yani sira, sosyal hizmet uygulamalarinda ele alinan ailelerin ihtiyaglarinin
karsilanmasi ve yoksunluklarinin 6nlenmesi de 6nemli bir miidahale alanidir ve ailenin

refahinin anahtaridir.

Toplumsal cinsiyet ve cinsiyete dayali is boliimii, bir¢ok iilkede kadinlarin
ekonomik, sosyal ve politik yasamda marjinallestirilmesine neden olan 6nemli bir
faktordiir. Evsel ve ailesel sorumluluklar nedeniyle kadinlar genellikle istihdam
piyasasinda yer almaktan ¢ekinmekte veya istese de yer almakta zorlanabilmektedir.
Bunun yaninda istihdam piyasasinda yer alan kadinlarin genel olarak diisiik {icretli,

diisiik statiilii islerde ¢alismasi s6z konusu iken erkekler iist diizey pozisyonlarda daha
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yaygin olarak yer alabilmektedir. Bu durum, kadmlarin ekonomik giiglerinin

azalmasina, bagimlilik oranlarinin artmasina ve yoksulluga neden olabilmektedir.

Bu ¢alismada elde edilen bulgular, gog siirecinin de etkisi ile ortaya ¢ikan yeni
kentsel yoksullugun kadin istihdami ve bu istihdamla birlikte degisen toplumsal
cinsiyet rollerini gostermektedir. Arastirma bulgularina gore; ekonomik zorluklar,
diistik gelir diizeyi, is bulma zorluklar1 ve sosyal uyum siirecindeki giicliikler
kadinlarin kentsel yoksullukla miicadele etmesini zorlastirmaktadir. Yeni kentsel
yoksulluk baglaminda bir bigimde istihdam piyasasinda yer alan kadnlar ise finansal
acidan giiclenmekle beraber, cinsiyet esitsizligini halen derinden hissetmektedir. Yeni
kentsel yoksullugun kadin istihdami ve toplumsal cinsiyet rolleri tizerindeki etkisini
ortaya koyan bu calismada elde edilen bulgular, ¢alismnin temelini olusturan
literatiirdeki benzer arastirmalar1 ve teorik gergeveyi destekler yondedir (Salway vd.,
2005; Rustagi, 2007; Dingoflaz, 2009; Kaypak, 2014; Greulich vd., 2015; Peprah vd.,
2019; Soetan, 2019; Turgut, 2019; Li vd., 2020; Belingheri vd., 2021; Stmakaris vd.,
2021; Razia ve Ah, 2022). Bu sonuglarin, kentsel yoksullugun etkilerini anlamak ve
kadinlarin hem toplumsal yasama hem de istthdam yasamina adaptasyonunu

degerlendirmek bakimindan énemli oldugu diistiniilmektedir.

Bu arastirma bulgularinin da ortaya koydugu iizere, 6zellikle kentsel baglamda
kadinlarin hem ev hem is yasaminda cinsiyet esitsizliklerinin baz1 boyutlarinin
stiregeldigi goriilmektedir. Kadinlarin bazi temel ihtiyaglar1 karsilamakta zorlanma,
gecim sikintisi, ¢ocuklarin ihtiyaglarini karsilamakta zorluk yasama gibi ekonomik
sikintilar1 yagamalarinin yani sira, kadmnlarin 6nemli bir kismimin kentsel yasam
icerisinde sosyal uyum, ¢evreye adapte olma, akrabalardan uzak kalma nedeniyle
alisamama, yalniz hissetme gibi sosyal sorunlar ile kars1 karsiya olduklar1 ortadadir.
Ancak, kadmlarn istihdam piyasasina katildiktan sonraki siirecte genel olarak
kendilerini daha o6zgiivenli, gii¢lii ve mutlu hissettikleri de bu ¢alismanin 6nemli
onemli sonuglardan biridir. Fakat bununla baglantili olarak kadinlarin is arama
stirecinde zorluklarla ve ayrimciliklarla karst karsiya kaldiklart da sdylemek
gerekmektedir. Ayrica Kaypak (2016)’a gore; pek c¢ok ailede kadinlarin ev igleri ve
cocuk bakimiyla ilgili tiim sorumlulugu tistlenmis olmasi, kadinlarin hem caligip hem

de diger taraftan ev isleri ve bakim sorumluluklarini ayni zamanda iistlenmek
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durumunda kaldiklarint gostermistir. Bu durum, kadinlarin mevcut firsat esitlikleri

oniinde bir engel olusturmaktadir (Kaypak, 2014: 346).

Son yillarda, degisen toplumsal cinsiyet rollerinin ve artan kadin istihdaminin
kentsel yoksulluk sorununu ele alma iizerindeki etkisine Ozellikle odaklanarak,
kentlesme ve yoksulluk arasindaki iligkiyi arastiran ¢ok sayida aragtirma yapilmistir
(Soetan, 2019; Li vd., 2020; Razia ve Ah, 2022). Greulich vd. (2015)’ne gore, artan
kadin istihdami, yoksullugun azalmasmin ana nedenlerinden biri ¢ilinkii kentlesme,
Ozellikle restoranlar, oteller ve ulasim gibi hizmet sektoriinde artan is firsatlarini
beraberinde getirmektedir. Bununla birlikte, diisiik gelir seviyeleri ve is bulma
giicliikleri dahil olmak iizere kentsel yoksullukla iligkili ekonomik zorluklar,
yoksulluk dongiisiinden kurtulmaya calisan kadinlarin 6niinde onemli engeller
olusturabilmektedir (Peprah vd., 2019). Bu konudaki ilerlemeye ragmen, kadinlar
sehir merkezlerinde istikrarli isttihdam ve ekonomik firsatlara erisim s6z konusu
oldugunda onemli engellerle karsilasmaya, cinsiyet esitsizligine maruz kalmaya

devam etmektedir (Belingheri vd., 2021; Stimakaris vd., 2021).

Kaypak (2014) tarafindan belirtilmis oldugu iizere ataerkil aile ici is bolimii
ve c¢ocuk, hasta, yasl bakimi ile ilgili biitiin yiikiin kadin iizerinde olmasi, kadinin
kentte baz1 olanaklara ve kaynaklara erisebilmesini ve ¢esitli kent mekanlari arasinda
hareket edebilmesini zorlastirmaktadir. Bu hususta en basta toplumsal cinsiyet
aymrmeiliginin 6nlenmesinde toplumsal cinsiyet ayirimeiligi olgusunun varliginin
kabul edilmesi, geleneksel ve kiiltiirel temellerinin farkinda olunmasi, toplumda
cinsiyet ayirimciliginin gercek boyutunun saptanmasi ve toplumun bilgilendirilmesi
gerekmektedir (Kaypak, 2014). Bu arastirma sonuglarina paralel bir bigimde
Turgut’un (2019) da dikkat ¢ektigi tizere toplumsal cinsiyet rolleri ve sosyal normlarin
etkisi, kadinlarin isttihdam disinda tutulmasinda 6nemli bir faktérdiir. Bu normlar,
kadinlarin  ¢alisma hayatina  katilmin1  kisitlamakta ve  potansiyellerini
engellemektedir. Kadinin kendini gelistirmesi, sosyal iligkiler kurmasi, kendi ayaklar
tizerinde durabilmesi ve bagimsizlagmasi agisindan istthdam piyasasinda yer almasi
onemliyken, bu noktada toplumsal cinsiyet esitsizlikleri bir sorun olarak karsimiza
cikmaktadir. Dingoflaz (2009) tarafindan belirtildigi tlizere, kadinlarin sartlarim
tyilestirmenin 6n kosullarindan biri, yasamin her alanina ve ozellikle de ¢alisma

hayatina iliskin bilgilerin toplumsal cinsiyet temelinde toplanmasidir. Kadina iliskin
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veri tabani olustuk¢a onun durumunu iyilestirecek Oneriler gelistirilmesi miimkiin
olabilecektir. Bu agidan, is yasaminda yer alan kadinlarin durumunu toplumsal cinsiyet
Olceginde ele alan ¢aligsmalarin bulgular1 kiymetli olacaktir. Bu bakimdan bu ¢alismada
elde edilen bulgu ve degerlendirmelerin literatiire ve sahaya doniik Kkatkilar

saglayacagi umut edilmektedir.

Bu calismada elde edilen bulgularin ve bulgular c¢ergevesinde yapilan
degerlendirmelerin katilimcilarin deneyimlerini ve algilarini yansittigt goz ardi
edilmemelidir. Her bir katilimcinin gelir durumu, yasamdan beklentileri, ailesel
kosullar1 veya yasam kosullar1 birbirinden farklidir ve bu nedenle genelleme yapmak
zor olabilecektir. Bu arastirmada elde edilen bulgular ve erisilen sonuglar, bu arastirma

orneklemi siirliliginda ele alinabilecektir.
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VI.SONUC

Bu ¢alismada, yeni kentsel yoksullugun kadin istihdami baglaminda toplumsal
cinsiyet rollerine etkisine odaklanilmistir. Bu ¢ergevede istihdam piyasasinda yer alan
kadinlardan nitel veri elde ederek yeni kentsel yoksulluk ve toplumsal cinsiyet rolleri

baglaminda ¢ikarimlar ve degerlendirmeler yapilmasi amaglanmustir.

Calismada elde edilen bulgulara gére go¢ eden kisiler, daha iyi bir yasam
standard1 elde etmek, ekonomik destek saglamak, is bulma, egitim imkanlarina erisme
tedavi olmak, aile ile bir arada olmak veya evlilik gibi kisisel hedeflere ulagmak i¢in

go¢ etmislerdir.

Katilimeilarinin birgogunun gog ettikten sonra Sultangazi ilgesinde ikamet ettigi
goriilmektedir. Baz1 katilimcilar ise dnce farkli Istanbul ilgelerinde yasadiktan sonra

Sultangazi'ye yerlesmislerdir.

Gog¢ eden kisilerin tercihlerinde aile bagi, is yeri yakinligi, ekonomik durum,
konut satin alma gibi etkenlerin rol oynadig1 goriilmektedir. Ornegin, Sultangazi’de
tanidik veya akrabalik iligkisi i¢inde olma, is yeri veya esin is yeri yakinligi, uygun

konut fiyatlart gibi faktorlerin ikamet tercihlerini etkilemis oldugu goriilmektedir.

Sosyal ve ekonomik sorunlarin go¢ sonrasinda karsilagilan en temel zorluklar
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugu gé¢ sonrasinda
ekonomik sikintilar yasadiklarini belirtmislerdir. Ozellikle yeni bir yerde akrabalarmin
olmamasi, konut sorunlari, yetersiz gelir gibi faktorler ekonomik sorunlara neden
olmustur. Sosyal uyum konusunda ise katilimcilar ¢evreye adapte olma siirecinde
giicliikler yasadiklarini ifade etmislerdir. Yeni bir ¢evrede tanimadiklari insanlarla
iliski kurmak, akrabalardan uzaklik ve yalniz hissetmenin uyum saglamay:
zorlastirdigi belirtilmistir. Bununla birlikte, az sayidaki katilimci da herhangi bir sorun
yasamadigini belirtmistir. Bu durum bireysel deneyimlere ve go¢ sonrasi kosullara

bagl olarak degigsmektedir.

Hane gelir durumu degerlendirildiginde, katilimcilarin  ¢ogunlugunun

kendilerini orta gelirli olarak degerlendirdigi goriilmektedir. Bu ise ekonomik olarak
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belirli bir gelir diizeyine sahip olduklarini ve temel ihtiyaglarin1 karsilayabildiklerini
gostermektedir. Ancak, az sayida da olsa az gelirli olarak kendini tanimlayan veya

diisiik-orta gelirli oldugunu belirten katilimcilar da bulunmaktadir.

Gelir durumundan dolay1 kendilerini yoksul olarak goriip gérmediklerine iliskin
olarak, katilimecilarin 6nemli bir kismmin gelirlerinin giderlerini karsilamadigini,
gecim sikintist yasadiklarini ve bazi temel ihtiyaglart karsilamakta zorlandiklarini,
cocuklarin1 okutmakta ve ihtiyaglarmmi karsilamakta glicliik ¢ektiklerini, gelirin
giderlere yetmedigini ve istedikleri seyleri alamadiklarini ifade ettikleri goriilmiistiir.
Katilimcilarin bir kismi, kendilerini yoksul olarak tanimlarken, bazilari orta gelirli
olduklarimi diisiinmektedir. Yoksul olmadigini diisiinenler genel olarak orta diizeyde
gelire sahip olduklarini, gelirlerinin geginmelerine yettigini ve kimseye muhtag
olmadiklarmi ifade etmislerdir. Esleri ve kendileri calistigi icin ge¢im sikintisi
yasamadiklarini ve yasam standartlarinin orta diizeyde oldugunu belirtmislerdir. Bu
farkliliklarin, katilimcilarin kisisel algilari, yasam standartlar1 ve temel ihtiyaglarim
karsilayabilme diizeyleriyle ilgili olabilecegi diistiniilmektedir. Elbette bu husus,
bireysel ve gorecelidir. Bir kisi i¢in orta gelirli olmak, diger bir kisi i¢in yoksul olmay1
ifade edebilecektir. Farkli yagam sartlari, yasam tarzlari, beklentiler, aile biiyiikligi
ve kisisel tercih gibi faktorlerin gelir durumunun nasil degerlendirildigi tizerinde etkili

oldugu diisiiniilmektedir.

Kadinlar arasinda ek gelir elde etmek igin farkl faaliyetlerde bulunanlar olsa da
¢ogunlugu sadece mevcut islerinde ¢alisarak tek gelir elde etmektedirler. Bunun yani
sira, gelir durumunu iyilestirmek admna bazi ek islere basvuran ve ek faaliyetlerde
bulunan bir kesimde bulunmaktadir. Ancak, bu ek islerin diizensizligi ve gelir artiginin
sinirli olmasi, yoksulluk durumunun devam edebilecegine isaret etmektedir. Gelir
durumunu iyilestirmek adina ¢cok daha kapsamli, giivenli ve stirdiiriilebilir ¢éziimlere

gereksinim duyulmaktadir.

Katilimcilarin  biiyiik bir ¢ogunlugun go¢ etmeden o©nce kirsal yasamda
istthdama katildiklari, ciftcilik, tarlada calisma ve hayvancilik gibi tarimsal
faaliyetlerde yer almis olduklar1 bulgular arasindadir. Bu faaliyetler genellikle kendi
arazilerinde veya aileye ait olan arazilerde, aile ile birlikte gerceklestirilmistir. Bu
durum kirsal bolgelerde tarima dayali istthdamin 6nemli bir kaynak oldugunu
gostermekle beraber, kadinlarin kirsal kesimde beden is¢iligine dayali olarak aile

gecimine katki saglamak durumunda kaldiklarii da ortaya koymaktadir.
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Bulgular, katilimcilarin kent yasaminda g¢alisma karart verme nedenlerinin
cesitlilik arz ettigini gostermistir. Ekonomik zorluklar, ge¢im sikintisi, ¢ocuklarin
egitimi, aileye destek olma ihtiyaci, ev sahibi olma hedefi, kendini gelistirme arzusu
gibi faktorler ise girmede etkili olmustur. Bazi katilimcilar, ekonomik 6zgiirliiklerini
elde etmek, gecim sikintisi veya g¢ocuklarmin ihtiyaglart igin ¢aligmaya karar
verdiklerini ifade etmislerdir. Ozellikle ¢ocuklarin egitimi, okul masraflarmin
karsilanmasi ve ailenin ihtiyaglarmin karsilanmasi, ¢calisma karar1 verme siirecinde
belirleyici olmustur. Diger bir grup katilimci ise ¢alisma kararini, kisisel gelisim,
adaptasyon, kendi gelirini saglama, 6zgliven kazanma ve ekonomik 6zgiirliigii elde
etme amactyla vermistir. Daha az sayidaki kadin katilimei ise ¢alismaya karar verme
nedenleri saglik sorunlari, eslerinin vefati veya ge¢inme zorluklari gibi zorunluluklarla

iliskilendirilmistir. Bu durumda, ¢alisma karar1 almak zorunluluk haline gelmistir.

Bulgular, katilimcilarin is arama ve bulma siireglerinde farkli deneyimler
yasadiklarini gdstermistir. Is bulma siirecini kolay atlattiklarini aktaran katilimeilar, is
bulma konusunda kolaylikla basarili olmuslardir ve ¢evrelerinin veya tanidiklarinin
destegiyle is bulma firsat1 elde etmislerdir. Bu durum, akrabalik ve hemserilik ag ve
iliskilerin is bulma siirecinde hala énemli bir faktor oldugunu gostermektedir. Ikinci
grupta yer alan katilimeilar ise bazi1 zorluklarla karsilagsmislardir. Is arama siirecinde
caba harcamis, cevrelerinden destek almis ve yaslari, egitim diizeyleri veya kisisel
ozellikleri nedeniyle zorluklar yasamuglardir. Birgogu da aksanlari nedeniyle
ayrimciliga ugramis veya is goriismelerinde sikint1 yasamislardir. Bu durum, is bulma
stirecinde esitlik ve ayrimcilikla ilgili bazi zorluklarin bulundugunu géstermektedir.
Sonug olarak, goc ettiklten sonraki siiregte tanidik, akraba gibi iligkilerin destegi

olurken, bu tiir destegi olmayan bireylerin 6nemli zorluklar ¢ektigi goriilmektedir.

Is bulmanin ve kendi ayaklari {izerinde durmanin getirdigi bagimsizlik ve maddi
gii¢, katilimcilarin 6zgiivenlerini artirmis ve kendilerini daha gii¢lii hissettirmistir.
Katilimcilarin birgogu, is sayesinde kendilerini daha 6zgiir hissettiklerini ve artik
baskalarina muhta¢ olmadiklarini belirtmistir. Ayrica, bazi1 katilimeilar is sayesinde
sosyal cevrelerinin  genislemis oldugunu belirtmistir. Ozgiivenin  artmast,
katilimcilarin daha fazla cesaretlendiklerini ve kendi yeteneklerine daha fazla
giivendiklerini gdstermektedir. Istihdam piyasasina dahil olan katilimcilar olumlu bir
deneyim yasayarak ¢alismanin kendilerine 6zgiiven, gii¢ ve mutluluk getirdigini ifade

etmistir.
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Baz1 katilimcilar, ¢alisma hayatina baslamalarinin aile ici iliskilerinde belirgin
bir degisiklik yaratmadigini ifade ederken, bazi katilimcilar daha aktif bir rol
aldiklarini, aile i¢i kararlari beraber aldiklarim1i ve daha fazla saygi gordiiklerini
belirtmislerdir. Katilimcilarin biiyiik bir boliimii ¢alisma yasamina girisle birlikte karar
alma siireglerinde s6z sahibi olma, daha fazla saygi gérme ve eslerinden destek alma
gibi olumlu degisikliklerden bahsetmislerdir. Bu bulgular, is hayatinin aile i¢i iliskilere
cesitli etkileri olabilecegini gostermektedir. Elbette belirtmek gerekmektedir ki bu
durum her ailenin dinamiklerine, bireylerin beklentilerine ve iligkilerin mevcut

durumuna bagli olarak degisiklik gosterebilmektedir.

Bulgular, katilimcilarin gogunlugu i¢in kadinin ¢alisma yasamina girisle aile igi
rollerin degismedigi, gorev dagiliminda ev ve bakim isleri gibi sorumluluklarin
agirlikli olarak ya da tamamen kadinlarda oldugunu ortaya koymaktadir. Ev isleri,
temizlik, yemek yapma, gocuk bakimi gibi gérevler genellikle kadinlar tarafindan
tistlenilmektedir. Bu durumda, kadinlar hem calisip hem de ev isleriyle ve bakim
sorumluluklartyla ilgilenmek durumunda kalabilmektedir. Daha az sayidaki katilime1
ise kendilerinin ¢aligma yasamina girisi ile ev i¢i islerin, sorumluluk ve gorevlerin
daha esit olarak dagildigi ve ev isleri, cocuk bakimi gibi sorumluluklarda ortak hareket
edildigini belirtmistir. Bu grup, ev icinde daha esitlik¢i bir yaklasim sergilemekte ve
kararlarin ortaklaga alindigi bir aile dinamigi benimsenmektedir. Sonug olarak, ev
isleri ve gorev dagilimi konusunda esitlik¢i bir yaklasim benimseyen ailelerin
sayisinin artti@1 goriilse de hala pek ¢ok ailede kadinlar daha fazla ev isi ve bakim
sorumlulugu tstlenmektedir. Bu durum, cinsiyet¢i roller ¢ercevesinde esitsizliklerin
stirdiigiiniin bir gostergesidir. Dolayisiyla bu durum, toplumsal cinsiyet esitsizligiyle
ilgili farkindaligin artmasi gerekliligini ortaya koymaktadir. Buna gore, toplumsal
cinsiyet esitligi i¢in daha fazla farkindalik yaratilmasi ve aile iginde is paylasiminin
adil bir sekilde gergceklesmesini destekleyen politikalarin ve destek sistemlerinin

giiclendirilmesi 6nemli goriilmektedir.

Bulgulara gore bazi kadinlar, geleneksel toplumsal normlardan dolay: veya aile
igindeki gii¢c dinamikleri nedeniyle ¢alisma yasamina girerken eslerinden ya da aile
biiyiiklerinden onay alma ihtiyact hissetmektedirler. Bu kadinlar, katilimcilar
igerisinde 6nemli bir boliimii olusturmaktadir. Daha az sayidaki kadin ise kendi
kararlari1 vermekte ya ortaklasa karar almaktadir ve onay alma siirecine ihtiyag

duymamaktadir. Bu durum, toplumsal cinsiyet rolleri ve aile icindeki iliskilerin
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karmagikligiyla iligkilendirilebilecektir. Toplumsal cinsiyet esitliginin saglanmasi ve
kadinlarin kendi kararlarini 6zgiirce verebilmeleri i¢in daha fazla destek ve farkindalik
gerekmektedir. Ayrica, erkek bireylerin de kadinlarin ¢aligsma isteklerini desteklemesi
ve onay siirecinde esitlik¢i bir yaklasim sergilemeleri dnemli olup bu konuda yapilacak

farkindalik ¢alismalarina gereksinim duyulmaktadir.

Katilimeilarin  ¢ogunlugu ayni meslegi yapan erkek bireylerle aymi f{icreti
aldiklarini ifade etmistir. Bu, esit licret politikalarinin uygulanmasi ve cinsiyet temelli
ayrimeiligin azalmasi agisindan olumlu bir durumdur. Ancak, baz1 katilimcilar hala
ayni licreti almadiklarini ve cinsiyet temelli ayrimciliga maruz kaldiklarini belirtmistir.
Bu durum, cinsiyet esitligi konusunda daha fazla ¢alisma ve farkindalik gerektigini
gostermektedir. Cinsiyet temelli licret esitsizligi, kadmlarim c¢alisma hayatinda
karsilastigi 6nemli bir sorundur ve bu konuda adil ve esit iicret politikalarinin
benimsenmesi, cinsiyet temelli ayrimciligin azaltilmasi ve kadinlarin ekonomik olarak

giiclenmesi igin 6nemlidir.

Katilimcilarin = tamaminin =~ kiz  ¢ocuklarinin  egitimini  destekledikleri
belirlenmigstir.  Genel olarak, katilimcilar ¢ocuklarin egitimsiz kalmamasini ve
herkesin esit firsatlara sahip olmasini 6nemsemektedir. Ayrica, katilimeilar egitime
her iki cinsiyetin de esit sekilde dahil olmasin1 vurgulamaktadir. Erkek ¢ocuklarin kiz
cocuklart ile birlikte okula gonderilmesi ve egitim almasini destekleyen katilimecilar

dikkate alindiginda, cinsiyet esitligi bilincinin arttigini sdylemek miimkiindiir.

Genel bir degerlendirme yapmak gerekirse, katilimcilarin ekonomik sikintilar ve
toplumsal cinsiyet rolleri, kiiltiirel uyum sorunlari, dil bariyeri gibi faktorlerle
miicadele ederek istihdam siirecinde yer almaya basladiklar1 sdylenebilir. Kadinlar
istihdamda yer almaya iten faktorlerin basinda ise oncelikle gé¢ sonrasinda yasanan
maddi zorluklar gelmektedir. Kadinlar, ailelerine ekonomik destek saglama ihtiyaci
veya kendi maddi bagimsizliklarini elde etme hedefiyle ¢alisma karar1 alabilmektedir.
Baz1 kadinlar, toplumsal cinsiyet rollerine dayali olan beklentilere uyarak ¢alisma
hayatina katilirken, bazilar1 ise toplumsal cinsiyet normlarina meydan okuyarak kendi
hedeflerini ve isteklerini onceliklendirmektedir. Ancak ev isleri, gocuk bakimi1 ve diger
ailevi sorumluluklarla is yagsamin1 dengelemek zorlu olabilmektedir. Kadinlar, ¢ift
gorev yiikii altinda ezilebilmekte ve is hayatinda ilerlemekte zorlanabilmektedir.

Ayrica, isyerinde cinsiyete dayali ayrimcilik ve esitsizlikle karsilasma riski de vardir.
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Bu nedenle, c¢alisan kadinlar i¢in esitlik¢i caligma ortamlarinin saglanmasi ve

destekleyici politikalarin uygulanmasi 6nemlidir.

Sonug olarak; yasanan tiim bu siireclerde yeni kentsel yoksullugun ekonomik
sikintilar temelli olmak tizere yikici etkileri g6z Oniinde bulunduruldugunda;
kadinlarin istthdam piyasasina dahil olmasi ile toplumsal cinsiyet rolleri kapsaminda
kadinin ev i¢i alanda bulunmasi, ekonomik anlamda erkege bagimli olmasi, erkeklerle
ayni isi yapan kadinlarin erkeklerden daha az gelir elde etmesi normlarini yikmis olup
toplumsal cinsiyet kalip yargilarinda ¢oziilme meydana getirmistir. Ayn1 zamanda
arastirma verilerine gore; kadmin ev igindeki statiisii artmis, aile i¢indeki kararlara

katilim orani yiikselmistir.

Ote yandan arastirma verilerinde elde edilen bulgulardan kadinlarin istihdam
piyasasinda yer almak amaciyla hanedeki erkek bireylerden onay alma ihtiyacinin
bulunmasi, kadiin ¢alisma yasamina girisle aile igi rollerinin degismeyerek, gorev
dagiliminda ev ve bakim isleri gibi sorumluluklarin agirlikli olarak ya da tamamen
kadinlar tarafindan siirdiiriilmesi hususlar1 toplumsal cinsiyet rollerinin kadina

atfetmis oldugu sorumluluklarin devam ettigini géstermektedir.

Yapilan kapsamli ¢alisma dogrultusunda; uzun yillardir toplum tarafindan kabul
edilerek sosyal normlara doniisen toplumsal cinsiyet rollerinin, kadinlarin istthdama
dahil olmasiyla birlikte degismeye basladigi, degisimin ana aktdriiniin ise yeni kentsel
yoksullugun ekonomik etkileri oldugu, toplumsal cinsiyet kalipyargilariin mevcut
diizende devam etmesine karsin toplumsal cinsiyet rollerinde ¢oziilme meydana
geldigi, bu baglamda Yeni Kentsel Yoksullugun Kadin Istihdami Baglaminda
Toplumsal Cinsiyet Rollerini etkiledigi tespit edilmistir.
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VII.ONERILER

Kadinlarin kent yasaminda c¢alisma karar1 alirken gog siirecindeki zorluklar,
ekonomik sikintilar ve toplumsal cinsiyet rolleri gibi faktorlerin etkili oldugu
gorilmektedir. Bu konularin anlagilmasi ve dikkate alinmasi, kadinlarin ¢alisma
hayatinda daha fazla basari elde etmelerini destekleme ve toplumsal cinsiyet esitliginin
saglanmasina yardimci olabilecektir. Toplumun kadinlarin ¢alisma hayatina katilimini
desteklemesi, cinsiyete dayali ayrimeiligi ve esitsizligi azaltabilecektir. Ayrica, esnek
calisma diizenleri, ¢ocuk bakim hizmetleri ve ev islerini paylagsma gibi politikalar da
kadinlarin ig ve aile yasamlarini dengelemelerine yardimci olabilecektir. Kadinlarin
calisma hayatinda basarili olmalarini desteklemek i¢in kamu politikalari, isverenler ve

toplumun tiim kesimleri arasinda is birligi ve ortak ¢aba gerekmektedir.

Sosyal hizmet disiplini ve saha uygulamasi, kadinlarin is hayatinda esitlik ve
basar1 elde etmelerine yardimci olmak i¢in énemli bir rol oynadigindan bu konuda
sosyal hizmete de 6nemli gorevler diigmektedir. Sosyal hizmet meslegini icra eden
profesyoneller, kadinlarin is yasamindaki esitsizlikler konusunda farkindalik yaratmak
icin seminerler, atdlye ¢aligmalar1 ve bilgilendirme etkinlikleri diizenleyebilir. Bu
tirden programlar, cinsiyet esitligi konusundaki toplumsal bilgiyi artirabilir ve
kadinlarin haklarin1 ve firsatlarin1 savunmalarina yardimci olabilir. Ayrica sosyal
calismacilar kadinlar1 bir araya getiren destek gruplart olusturulabilir. Bu gruplar,
deneyimlerin paylagimi, bilgi ve kaynaklarin paylagimi ve moral destegi gibi destekler
sunarak kadinlarin is hayatindaki zorluklarla basa ¢ikmalarina yardimci olabilir.
Ayrica sosyal ¢alismacilar, igyerlerinde cinsiyet esitligini tesvik eden politikalarin
olusturulmasina ve uygulanmasina katkida bulunabilir. Sosyal adaleti savunmak bir
sosyal hizmet gerekliligini oldugundan, dezavantajli gruplar arasinda sayilan
kadinlarin toplumsal dezavantajlarinin giderilmesi noktasinda sosyal ¢alismacilarin

adalet savunuculugunu iistlenmeleri 6nemli olacaktir.

Diger yandan bu arastirma, kesitsel bir aragtirma niteligi tasimakta, boylamsal
bir yon arz etmemektedir. Bu nedenle, gelecekte yapilabilecek olan nitel aragtirmalarin

farkli 6rneklemlerde elde edecegi bulgu ve sonuglar, bu konuda tartisilabilirlik ve ele
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alian degiskenler cergevesinde agiklanabilirlik baglaminda degerli olacaktir. Ayrica
nitel yontemin diginda nicel yontemlerin ve karma yontemlerin kullanilarak konunun
irdelenmesinin sosyal hizmet saha uygulamasi ve disiplinine iliskin katkilar sunmasi

ile birlikte, literatlire de dnemli bir katki saglayabilecegi diistiniilmektedir.
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EKLER

Ek 1. Goriisme Soru Formu

Sosyo-Demografik ve Kisisel Bilgiler

© © N o g b~ w D

Yas:

Medeni Durum:

Cocuk Sahipligi ve Sayist:
Cocuklarin Cinsiyeti:
Hanede Yasayan Kisi Sayist:
Egitim Durumu:

Meslek:

Calisma Y1l

Sosyal Giivence Varligi:

10. Gelir Durumu:
11. Mal Varlig1 Durumu:

TEMA 1: Goc Etme Siirecinde Goc Nedenleri ve Goc¢ Edilen Yerler

1.
2.
3.

Kirdan kente go¢ etme nedeniniz nedir?
Goc ettiginiz sliregte hangi il ya da ilgelerde ikamet ettiniz?

Mevcut durumda Sultangazi ilgesinde ikamet etmenizin 6zel bir nedeni var m1?

TEMA 2: Kent Yoksullugunun Aileler ve Bireyler Uzerindeki Sosyo-Ekonomik

Etkileri

1.

Goc¢ sonrasinda sosyal ve ekonomik sorunlar ile karsilastiniz mi1?
Karsilastiysaniz bu sorunlar nelerdir?

Hane gelir durumunuzu (az gelirli, orta gelirli, yiiksek gelirli) nasil
degerlendiriyorsunuz?

Gelir durumunuzdan 6tiirii yoksul oldugunuzu diisiiniiyor musunuz?
Glinlimiiz ge¢im standartlarinda hane gelirinizi arttirmaya yonelik faaliyetlerde

bulunuyor musunuz? Bulunuyorsaniz bu faaliyetler nelerdir?
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TEMA 3: Kentteki Yoksullugun Kadinlar Acisindan istihdama Girise Etkileri

1.

Kirsal yasamda istihdama katiliyor muydunuz?

a) Katiliyorsaniz hangi islerde ¢alisiyordunuz?

b) Katilmiyorsaniz katilmama nedeniniz nedir?

Kent yasaminda c¢alismaya nasil karar verdiniz?

Is arama ve bulma siirecinde neler yasadiniz?

Istihdam piyasasina dahil oldugunuzdan beri kendinizi nasil hissediyorsunuz?
(Ozgiivende artis, daha giiclii hissetme vb.)

Calisma hayatina basladiginiz siiregten itibaren aile ici iliskilerinizde herhangi

bir degisim oldu mu? (Aile igi kararlara katilim, saygi ve deger gorme vb.)

TEMA 4: istihdam Pivasasina Dahil Olan Kadinlarin Toplumsal Cinsiyet

Rollerine Bakis Acisi

1.
2.

Ailenizde kadin ve erkek bireylerin gorevleri nelerdir?

Calisma yasamina katilim sagladiktan sonra hanedeki rol ve sorumluluk
dagilimi konularinda aile bireyleri arasinda is paylasimi yapildi m1?

Calismak amaciyla ailedeki erkek bireylerden onay alma ihtiyaci hissettiniz
mi?

Sizinle ayni meslegi yapan erkek bireyler ile ayni iicreti mi aliyorsunuz?
Almiyorsaniz bu konuda ne diisliniyorsunuz?

Kiz c¢ocuklart ve erkek ¢ocuklarin egitim siirecleri hakkinda ne

diistiniiyorsunuz?

116



Ek 2. Etik Kurul Karar1
Evrak Tarih ve Sayisi: 04.01.2023-73501
T.C.

ISTANBUL AYDIN UNIVERSITESI REKTORLUGU
Lisanstistii Egitim Enstitiisti Madurliigi

Sayr  :E-88083623-020-73501 04.01.2023
Konu :Etik Onay Hk,

Sayin Seda KARLIDAG

Tez galismanizda kullanmak iizere yapmayi talep ettiginiz anketiniz Istanbul Aydin Universitesi
Etik Komisyonu'nun 29.12.2022 tarihli ve 2022/21 say1l1 karariyla uygun bulunmustur.

Bilgilerinize rica ederim.

Dr.Ogr.Uyesi Alper FIDAN
Miidiir Yardimeis:

Bu belge, givenli clekronik imza ile imzalanmigtr.
Belge Dogrulama Kodo - BR44AEREEZ Fin Kodu @ 45192 Belge Takip Adresi @ birps:wosewourkive. gov infistanbul-aydin-universiiesi-chys?
Adres - Besvol Mah, Indnii Cad, Ne:38 Sefakby , 34295 Kigikeckmeee / [STANBUL Bilgi igin : Hilalnur DINCER

Ulnwamn © Uzman Yarducs:

Telefon : 444 1 428

Web @ hitpewawaydinedus
Kep Adresi | jan yaziislerigiian ha03 kepor

117



118



OZGECMIS

Kisisel Bilgiler

Ad1 Soyadi : Seda KARLIDAG

Ogrenim Durumu

Lisans Ogrenimi © Yalova Universitesi- Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi

Sosyal Hizmet Boliimii

Lisansiistii Ogrenimi  : Istanbul Aydin Universitesi- Lisansiistii Egitim Enstitiisii

Sosyal Hizmet Boliimii
Onlisans Ogrenimi : Anadolu Universitesi- Halkla Iligkiler ve Tanitim Béliimii

Bildigi Yabanci Diller : ingilizce — A2 Seviye

Mesleki Deneyim

14.10.2019- Devam Ediyor Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Sosyal Hizmetler Sube

Miidiirliigii’nde Sosyal Hizmet Uzmani

22.05.2019-02.08.2019 Birlesmis Milletler Go¢ Kurulusu’nda (IOM) Takim Lideri

11.02.2019-17.05.2019  Sultangazi Sosyal Hizmet Merkezi’nde Stajyer

119



120



