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ERKIN MEKANSAL TEMSIL ARACI OLAN iKONiK BINALARIN
TASARIM OZELLIKLERININ VE KENT KIMLIGINE ETKIiLERININ
ORNEKLERLE iINCELENMESI

OZET

Bu c¢alismada, “Erk ve Mimarlik™ iligkisi baglaminda, otoritenin mekansal
temsiliyetinin bir gostergesi olan ikonik binalarin, bi¢imsel ve islevsel 6zellikleri,
biiyiikliikleri, yenilik¢i olmalari, malzeme ve yapim sistemleri ile giiniimiiz
mimarligina ve kent kimligine etkileri tartisilmaktadir. Simgesel 6zelliklere sahip
ikonik binalar antik donemden beri tasarim anlayislari, bigimlenisleri ve meydana gelis
stirecleri ile farkli cografyalarda farkl etkiler gostermektedir. Giintimiizde, 6zellikle
kiiresellesme sonrasinda toplum yagaminin her alaninda yasanan degisim ve gelisim,
ikonik binalarin bigimlenmesini dogrudan etkilerken, onlar1 birer ekonomik deger
haline de getirmistir. Bu ¢alismada, erk simgesi olan ikonik binalarin mimari dili ve
gelecek tasarimlart ne 6lgiide etkiledigi ile yapili gevrenin olusumuna katkilariin
irdelenmesi  amaglanmistir. Tez calismasi  kapsaminda yapilan literatiir
arastirmalarinda yerli ve yabanci basili ve elektronik kaynaklardan faydalanilmstir.
Bu dogrultuda kavramsal bir c¢er¢eve olusturulmus ve betimsel analiz yontemi ile
ikonik binalarin mimari bi¢imlenmesini etkileyen tasarim kriterleri tespit edilmistir.
Tespitler sonucunda ornek olarak secilen 20. yiizyil ve sonrasinda, diinyada ve
Tirkiye’de erk etkisi ile insa edilmis ikonik binalar iizerinden analiz ¢aligmasi
yapilmustir. Kiiresellesme ile artan siyasal, ekonomik, kiiltiirel ve teknolojik gelismeler
caligsma kapsaminda incelenen ikonik bina drnekleri i¢in belirleyici olmustur. Yapilan
analizler sonucunda ikonik binalarin mimarlik, toplum ve kent {izerinde farkl etkileri
oldugu bulgusuna ulasilmistir. Calisma sonucunda, giiniimiizde sira dis1 bigimleri,
Ozgiinliikleri ve yenilik¢i olmalari nedeniyle ilham verici olan ikonik binalarin kent
kimliginin bir parcasi haline geldigi tespit edilmistir. Kiiresellesme Oncesinde bir
ideolojiyi, bir erki temsil eden bu binalarin kiiresellesme sonrasinda gelisen teknoloji,

medya etkisi ve uluslararasi rekabet nedeniyle kentlerin markalasma aracina



doniistiigli goriilmiistiir. Tarihsel siireg icerisinde erkin dayanagi degisiklik gosteriyor
olsa da mekan temsili olarak ikonik binalar her zaman kullanilmistir. Bununla beraber
bu binalarin kentlerin gelisim aract olma roliiniin degismedigi ancak toplumsal

yasamin farklilagsmasina ara¢ oldugu sonucuna ulasilmistir.

Anahtar Kelimeler: erk, ikonik bina, mimari bi¢imlenme, kimlik, kent kimligi
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ANALYZING THE DESIGN FEATURES OF ICONIC BUILDINGS AS A
MEANS OF SPATIAL REPRESENTATION OF POWER AND THEIR
EFFECTS ON URBAN IDENTITY THROUGH EXAMPLES

ABSTRACT

In the context of the relationship between "Power and Architecture”, this study
discusses the effects of iconic buildings, which are an indicator of the spatial
representation of authority, on today's architecture and urban identity with their formal
and functional features, size, innovation, materials, and construction systems. Iconic
buildings with symbolic features have been showing different effects in different
geographies with their design concepts, formations, and forms since ancient times.
Nowadays, especially after globalization, the changes, and developments in all areas
of social life have directly affected the formation of iconic buildings, while making
them an economic value. In this study, it is aimed to examine the extent of the
architecture of iconic buildings, which are symbols of power, and to what extent they
affect future designs, as well as their contribution to the formation of the built
environment. In the literature research conducted within the scope of the thesis, local
and foreign printed and electronic sources were made used of. In this direction, a
conceptual framework was created and the design criteria affecting the architectural
formation of iconic buildings were determined by descriptive analysis method. As a
result of the determinations, an analysis study was carried out on the iconic buildings
constructed with the influence of power in the 20th century and later, in the world and
in Turkey. Increasing political, economic, cultural, and technological developments
along with globalization have been decisive for the iconic building examples examined
within the scope of the study. As a result of the analysis, it was found that iconic
buildings have different effects on architecture, society, and the city. As a result of the
study, it has been determined that iconic buildings, which are inspiring due to their
unusual forms, originality, and innovation, have become parts of the city identity. It
has been observed that these buildings, which represented an ideology and power

before globalization, have turned into a branding tool of cities due to developing
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technology, media influence and international competition after globalization.
Although the basis of power has changed in the historical process, iconic buildings
have always been used as a representation of space. However, it has been concluded
that the role of these buildings as a tool for the development of cities has not changed,

but they have been instrumental in the differentiation of social life.

Key Words: power, iconic building, architectural formation, identity, city
identity
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. GIRIS

“Mevsimler gelir, gecer, kusaklar birbirini kovalar, ama yapilar degismezdi.”
(Andrig, 1942:77)

“Biz, siradan insanlar, yalniz bir sefer éliiriiz. Ama biiyiik adamlar

iki sefer oliirler. Birinci sefer bu diinyayr birakip gittikleri, ikinci

sefer de biraktiklart eserler, yikilip kayboldugu zaman.” (Andrig, 1942:78)

“Drina Kopriisii” adli roman, Yugoslav yazar Ivo Andri¢ tarafindan II. Diinya
Savasi1 dénemlerinde kaleme alinan, 1961 yilinda “Nobel Edebiyat Odiilii” kazanmus,
yazarin en 6nemli ve en {inlii eseridir. Romanin bas kahraman1 ayn1 zamanda romana
adint veren koprii Drina’dir. Anlatilan olaylar suan Bosna-Hersek simnirlari i¢inde
bulunan ve Kkiicliciik bir kasaba olan Visegrad’da geger. Yazilan hikayelerin
Visegrad’da ve Drina kopriisii ekseninde gegmesi raslantisal degildir (Ediz, 1962).

Drina kopriisii, romanda kaleme alinan olaylar zamaninda Osmanl
Imparatorlugu’na bagli iki eyalet olan Sirbistan ve Bosna-Hersek smirinin ortasinda
yer almaktadir. Drina, nehrinin iki yakasini birlestirirken ayn1 zamanda Bosna’yi
Sirbistan’a ve hatta Istanbul’a baglayarak Dogu’yla Bati’y1 birlestiren bir unsur
olmustur. Koprii, Osmanli Imparatorlugu’nun en parlak dénemlerinde bu kasabadan
daha ¢ocuk yasta devsirme olarak Osmanli sarayina alinan bir ¢ocugun hayalidir. Bu
cocuk daha sonra Osmanli Imparatorlugu iginde yiikselerek, dnemli mevkilere gelmis
ve en Onemli sadrazami olmus Sokollu Mehmet Pasa’dir. Sokollu Mehmet Pasa da her
erk sahibi gibi ardindan kalacak 6liimsiiz bir eser yaptirmak istemektedir ve boylelikle
dogdugu yere Drina K&priisii’nii armagan eder.

Romanda, képriiniin {i¢ yiiz elli yillik siire i¢cinde tanik oldugu tarihi olaylar
kaleme alinmistir. Drina kopriisii bu siire igerisinde sadece nehrin ayirdig: iki toprak
parcasini birlestiren bir unsur degil, Dogu ile Bati’nin, Hristiyanlarla Miisliimanlarin,
anlatim zamani i¢inde ge¢misten gelecege degisen ve gelisen kiiltiirlin, ekonominin,
siyasetin de “kdpriisii” olmus, kasaba ve toplum i¢in simgesel bir yapiya donlismiistiir.
Toplum 6nceleri kopriiniin insasina karsi ¢ikmis olsa da sonrasinda benimsemis ve

yasamlarinin bir parcasi haline getirmistir. Sokollu Mehmet Pasa, Visegrad’a sundugu
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bu armagan ile tarihe imza atarken, kasabanin bir donemine de damga vurmus ve hem
fiziksel hem de kiiltiirel degisim gegirmesine neden olmustur. Andri¢’in kaleme aldigi
eser ile de gelecek kusaklara kiiltiirel bir miras olarak aktarilmustir.

Drina Kopriisii 0rneginden de yola ¢ikacak olursak, mimarligin ve fiziksel yapili
¢evrenin olusumunda “erk”, “ideoloji” ve “kimlik” gibi bircok kavram belirleyicidir.
Toplum diizenini saglayan sosyal, ekonomik, siyasal veya dini yonetim iradesi ayni
zamanda yapili ¢evrenin olusumunu da etkiler. Binalarin mimarisinde ve ¢evrenin
kentsel tasariminda ortak bir kimligin olusmas1 agisindan, tarihsel ve kiiltiirel Gneme
sahip ikonik yapilar &nemli bir faktordiir. Ikonik yapilar genellikle binalar olarak kabul
gorse de bazen bir meydan, bazen bir koprii, bazen de bir anit olarak karsimiza
cikmaktadir. Mimarlik tarihi boyunca devletlerin degisen iktidar siiregleri etkisi
altinda insa edilen pek ¢ok ikonik yapi, basarili ya da basarisiz olabilecegi gibi, tagidigi
simgesellikle kent kimliginin olusmasina katki saglayip, toplumsal belleklerde yer

edinmistir.

A. Tezin Konusu

Mimaride “ikoniklik” sadece binalar ya da yapilar {izerinden degil,
tasarimcilarinin - ve ayni zamanda meydana gelmesini saglayan otoritenin
sembollesmesi olarak da diisiiniilebilir. Ikonik binalar her ne kadar simgesel ve islevsel
oneme sahip olsalar da “erk ve mimarlik” iliskisi baglaminda incelendiginde
arkasindaki otoritenin temsiliyetinin mimari ve kentsel kimlige yansimalari konusunda
biiyiik 6neme sahiptir. Ikonik binalarin mimari tasarimlar1 ve mimarlik tarihi icindeki
Oneminin yani sira meydana gelis siireclerinin ortaya koydugu potansiyelleri,
bi¢imleniglerini ve ayrica kent kimligine etkilerini birlikte degerlendirmek 6nemlidir.
Tarihsel siire¢ igerisinde, tasarimcilar i¢in esin kaynagi ve ayni zamanda “erk simgesi”
olan ikonik binalarin mimari tasarim anlayislari, bigimlenisleri ve meydana gelis
stirecleri giinilin kosullarina gore degismektedir. Bu durum tilkeden iilkeye, ideolojiden
ideolojiye degiskenlik gosterse de uygulanis siiregleri benzer niteliktedir.

Yapili gevrenin bir pargasi olan ikonik binalar, ancak bir erk sahibinin sundugu
imkanlar ile mimarin tasarim giiciiyle birlestiginde sekillenmektedir. Tarihte ikonik
binalar erk sahibinin adinin uzun yillar anilmasini saglayacak olan “erk simgesi”
olmasi1 gibi nedenlerle insa edilirken, giiniimiizde de benzer nedenlerle insa edilse de

kiiresellesmenin getirmis oldugu ekonomik ve teknolojik gelisim hareketleri sayesinde



kentlerin markalagsmasi acisindan uygun bir yaklagim olarak goriilmektedir. Degisen
ve gelisen diinya kosullar1 ile ikonik binalarin mekansal temsiliyet araci olarak

kullanilma potansiyeli bu tezin konusunu olusturmaktadir.

B. Tez Konusu ile Tlgili Yapilan Cahsmalar

Tkonik Binalarin Toplum Bilimindeki Yeri

Siyaset bilimci Bayram (2003: 44) “Iktidar Céziimlemelerinde Bir Mihenk:
Michel Foucault” baslikli makalesinde Foucault’'un klasik yaklasimlardan farkli
olarak iktidar1 resmi veya toplumsal kurumlar ile sinirlandirmayip, bu olgunun
karmasik yapis ve iliskisel boyutunu merkeze aldigini belirtmistir. “Zktidar nedir? ”,
“iktidar nasil uygulamr?” ve “iktidar nasi igler?” sorulariyla birlikte,
tarihsel/toplumsal uygulamalara bakarak iktidar olgusunu iligkiler cercevesinde
coziimlemekte oldugunu aktarmaktadir. Giindelik yasamda “erk” ve “iktidar”
kavramlari birbiri yerine ¢ok sik kullanilabilmektedir. Bu nedenle hem erk kavramini
hem de erk temsiliyetini kavrayabilmek i¢in 6ncelikle “erk ve iktidar ” kavramlarimin
ayrimi ele alinmalidir. Boylece gii¢ iligkilerinin nasil iretildigi ortaya ¢ikmaktadir.
Makalenin tez konusunu ilgilendiren yani ise, toplumsal iliskiler ¢er¢evesinde erkin
uygulanma bi¢imlerinin belirlenmesidir. Klasik yaklasimlardan farkli olarak tarihsel
ve toplumsal baglamlarda ele alinan bu iliskiler giig iliskilerinde farkli perspektiflerin
de miimkiin olabilecegini gostermektedir.

Ingiliz sosyolog ve yazar Sklair (2006) ‘“Ikonik Mimari ve Kapitalist
Kiiresellesme” baglikli makalesinde ikonik mimariyi, genel olarak profesyonel
mimarlar ve/veya kamu i¢in Uinlii olan ve kendine 6zgii sembolik/estetik 6nemi olan
binalar ve mekanlar olarak tanimlamaktadir. Ikonikligin sadece mimarlik ya da
mimarlara 6zgii olmadigini, ¢agdas ikonlarin aksine kiiltiirel tiretimin bir ¢ok alaninda
profesyonel ve kamusal ikonlarla birlikte yerel, ulusal, kiiresel ve tarihsel ikonlarin da
bulundugunu ifade etmistir. Kiiresellesme ¢aginda da ikonikligi yonlendiren baskin
unsurun tiim alanlarda oldugu gibi “ulusétesi kapitalist sinif”” oldugunu belirtmektedir.

Fransiz sosyolog ve felsefeci Lefebvre (2014: 69) “Mekdnin Uretimi” adh
kitabinda, mekanin deneyimlenmesinin “algilanan”, ‘“tasarlanan” ve ‘“yasanan”
olmak iizere li¢ temel unsurdan olustugunu belirtmistir. Buna gore toplumsal mekanin
iiretimi ve deneyimlenmesi ile ilgili olarak “mekdnsal pratik, mekdn temsili ve temsili

mekdnlar” kavramlar iizerinde durmustur. Mekan temsillerinin etkin bilgi ve ideoloji
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vasitasiyla mekansal dokular1 doniistiirerek mekanin i¢ine dahil oldugunu ve bdylece
mekan tliretiminde 6nemli bir kapsama ve 6zgiil etkiye sahip oldugunu belirtmistir. Tek
basina bir yapmin, bir saraym ya da bir anitin insas1 ile degil ancak bir mekansal
baglama dahil olan ve bir doku olarak tasarlanmis mimari yapinin “temsiller”
gerektirdigini ifade etmistir. Bu dogrultuda mimarlik, mekan iiretirken sermaye ve
iktidar etkisi ile mekansal temsiller yaratmaktadir. Iktidar ve toplum arasinda kurulan
iliski mekan fretim siireglerine dogrudan etki etmektedir. Kitabin tez konusunu
ilgilendiren yani ise, iiretilen mekan tiirlerinin nasil “mekan temsili” olusturdugunun
belirlenmesidir. Bu baglamda mekanin mimaride ve ¢evresinde, daha iist 6l¢eklerde

ise kentte ve toplumda yarattig1 degisimlerin incelenmesidir.

Tkonik Binalarin Mimarlik Bilimindeki Yeri

Amerikali mimarlik tarihg¢isi ve kuramci, peyzaj mimari ve yazar Jencks (2005)
“The Iconic Building” adli kitabinda ikonik binalarin tasariminda kentsel doku ile
biitiinlesmemesi ile ilgili olarak, ¢evrenin mimari dokusu ikonik bina tasarimi yapan
bir mimarin tasarimlarinda en son sirada yer alir diye belirtmektedir. Jencks’e gore;
ikonik bina tasarimcilarinin ¢evreyle uyum yapamayacagini ya da ikonik bina ve ¢evre
arasinda ¢eliski yaratilarak, bilingli bir sekilde zithiklardan uyum yakalanabildigini
savunmaktadir.

Mimar Alpaslan (2008: 149) “Erk ve Mimarlik” temal1 20. Uluslararast Yapi ve
Yasam Kongresi icin kaleme aldig1 “Esnek Mekdn Kavrami Uzerinden Iktidar ve
Mimarhik Iiskisinin Doniisiimiinii Yeniden Diisiinmek” baslikli makalesinde iktidar
miicadelesinin mimarlik {izerinden isleyisini Tevrat’in yaratilis boliimiinde gegen bir
anlati ile 6zetlemistir. Anlatida gecen “géklere erisecek bir kule dikip iin salalim” ve
“tek bir halk olup aym dili konusarak bunu yapmaya basladiklarina gore,
diistindiiklerini gerceklestirecek, hi¢cbir engel tanimayacaklar” boliimleri, mimarlik
hem insanoglu hem de Tanr1 tarafindan iktidarin ve giiciin gostergelerinden biri olarak
degerlendirilmektedir. Un salmak yani gii¢lii oldugunu diinyaya ilan etmek bir kule
dikmekle eslestirilmistir. Hala diinyanin en yliksek binasina sahip olmanin bir iilke,
bir sehir i¢in olduk¢a 6nemli oldugunu diisiiniilecek olursa, giicin ve iktidarin
mimarlikta nicelige bagl ifadesinin gliniimiize kadar siiregeldigini soylemek yanlis
olmayacagini ifade etmistir.

Ingiliz mimar, ¢agdas mimarlik ve tasarim elestirmeni, yazar Heathcote (2007)

“Age of the Starchitect” baslikli makalesinde giiniimiiz mimarligin1 bir “moda” ya



benzeterek, mimarlik tarihi igindeki pek cok Onemli mimari iislubun (Gotik,
Neoklasik, Art Nouveau, Art Deco gibi) yerini aldigim belirtmistir. Modernizmin
ideoloji ile, teoriyle ve ardindan “-izmler”le geldigini agiklamistir. Heathcote’a gore
artik moda mimarlik ideolojinin yerini almis, bi¢im igerik, ara¢ ise mesaj olmustur.
"yildiz mimarlhk" ¢agimizin somutlagsmasi, tinlillerin kutlamalarinin insasidir diyerek
elestirilerini sunmustur. 1930’larda Modernizm ya da 1980’lerde Postmodernizm o
donemler i¢in ne kadar ¢agdas kiiltiiriin simgesi ise, “Yyi/diz mimarlik” da bugiiniin
cagdas bir amblemi oldugunu ifade etmistir.

Mimar Onur Isikoglu (2020) “Gdésterge-Mimarlik Iliskisi Baglaminda ‘Tkonik’
ve ‘Kitsch’ Kavramlarini Yeniden Diigiinmek” baslhikli makalesinde Jencks’in (2005)
“The Iconic Building” adl1 kitabinda yer alan, ikonik yapilar1 olusturan dSlgiitlere yer
vermistir. Jencks’e gore bir yapinin ikonik olabilmesi i¢in, “alisiimisin disinda ilging
bicimlenislerde, biiyiik/fark edilir, yeni olan her seyi kutsayan, markalasmas,
simgesellik ve séhret olgusuna sahip olmasi” gerekmektedir. Ikonik yapilar,
bicimlenigleri ile yaptigt gondermeler ve kodlamalarla toplum belleginde yer
edinmektedir. Basarili bir ikonik yapinin daima heyecan verici karsilagtirmalara imkan

saglamasi gerekmekte oldugu vurgulanmastir.

Tkonik Binalarin Kent ve Cevre Bilimlerindeki Yeri

Amerikali sehir planci ve yazar Lynch (1990: 8) “The Image of the City” adli
kitabinda bir ¢evresel imgenin “kimlik”, “yapi” ve “anlam” bakimindan ii¢ temel
bilesene ayrildigini belirtmistir. Islenebilir bir imgenin éncelikle nesne tanimlamasinin
yani diger seylerden ayrismasi ve bir varlik olarak kabul edilmesi gerektigini belirtir.
Boylelikle “kimligini” ortaya koymus olur. Bu da bagka seylerle esdeger olmadigini,
tekligini ifade eder. ikinci olarak imge, gézlemciyle ve diger nesnelerle uzamsal ve
dokusal iliski icerisinde olmasi da “yap:” bileseninin kapsamini olusturmaktadir.
Sonuncu olarak da gozlemci ile uygulama agisindan ya da duygusal olarak bir
“anlam” igermelidir. Lynch (s. 2) kent yapisi ile ilgili olarak; farkli simif ve
karakterlere sahip milyonlarca insan tarafindan algilanan, i¢inde yasamaktan zevk
duymanin tesinde, tasarimcilarinin kendi nedenlerine gore siirekli gelistirilen bir {iriin
oldugunu ifade etmektedir. Ana hatlariyla ayni kalsa da ayrintilarinin stirekli

degistiginden, biiylimesi ve bi¢imi {izerine ancak kismi kontrol saglanabilirliginden

bahseder.



Sehir plancit Orhan (2016) “Siyasi Yeniden Yapilanmanin Kentsel Sembollere
Yansimasi: Ankara’daki Cumhurbaskanligi Sarayr Ornegi” bashikli makalesinde,
Minkenberg’in siyasal iktidarin kenti planlarken kentte bulunan farkh kiiltiirlere ait
degerlerin izlerini tasiyan ve toplumsal kimlige sahip mekanlar1 olusturdugunu
belirtmistir. Kentsel tasarimi olusturan kamusal mimarinin, resmi binalarin ve resmi
mekanlarin her zaman siyaseti mesrulastirma bileseni olarak yorumlanabilecegini
aciklamistir. Minkenberg (2014), mimarligin ve kentsel tasarimin siyasi rejimin
altinda yatan ideolojiyi mi yansittigt ya da siyasi gergeklige katkida bulunup
bulunmadig: ile ilgili iki ana yaklasimda bulunmustur. Buna gore; iktidar ve mimarlik
arasindaki iliski agiklanirken temel olarak kamusal alanlarin ve binalarin siyasal

iktidarin maddi ifadesi, kullanimi1 ve bi¢imi oldugunu iddia etmistir.

Konu iizerine yapilan tez calismalart

Gol (2009) tarafindan hazirlanan “Fiziksel Cevrede Egemen Ideoloji ve Direng”
baslikli yiiksek lisans tezi calismasinda dncelikle mimarlik ve erk iliskisi ele alinmus,
ozellikle siyasi ideolojiler ve modernitenin getirdigi problemlere ¢oziim iiretme
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egilimlerinden bahsedilmistir. Egemen ideolojinin izleri, “anitlar-semboller”, “yapi-

’

yapt elemanlart” ve “kent-kent parcalar:” Olgeginde, 6zne-fiziksel cevre iligkisi
i¢inde, modern donem sonras1 ornekleri ile agiklanmistir.

Yargi¢ (2009) tarafindan hazirlanan “Kiiresellesen Kentlerde Ikonik Yapilarin
Kentsel Kimlik Olusumuna Etkileri Uzerine Irdeleme” bashkli yiiksek lisans tezi
caligmasinda ilk olarak kavramsal ¢erceve belirlenmistir. Kiiresellesmenin kent imaji
ve kimligi iizerindeki etkileri drnek yapilar iizerinden incelenmistir. Tkonik yapilarin
kiiresel kentlerin bigimlenirken izledigi genel egilimleri saptayabilmek adina toplamda
kirk ii¢ kent ve yiiz iic Oornek iizerinden degerlendirme yapilmistir. Kentlerin ve
orneklerin se¢imi “Kiiresellesme ve Diinya Kentleri Arastirma Ag1” (GaWC) kent
siniflandirmasina gore secilip, mimari bir bigimlenis olarak ikonik yapilarin, kiiresel
kent ve kimlik olusumundaki katkilar1 izerinde durulmustur.

Davarpanah (2012) tarafindan hazirlanan “A Query on the Impact of Place on
the Formation of lconic Buildings in Architecture” bashkli yiiksek lisans tezi
calismasinda mekan/yer nitelikleri etkileri altinda ikonik binalarin mimari
karakteristiklerini arastirilmistir. Kavramsal boliimde yer, mimari Ozellikler,
mimarinin sembolik boyutu ve binalarin ikonik karakterlerine deginilmistir. Ornek

incelemesi ise li¢ ikonik bina (Sidney Opera Binasi, Bilbao Guggenheim Miizesi,



Swiss Re Kulesi) iizerinden yapilmstir. ikonik yapilar “ikonik bina ézellikleri” ve
“imaj ve temsil” olmak tlizere iki ana baslik altinda incelenmis olup, 6nemli mimari
Ozellikleri, ikonik yap1 6zellikleri, mekan-mimari etkilesimi, kiitle konfigiirasyonu,
cephe ve kiitle kompozisyonlar1 ve imaj-temsil yetenekleri ile analiz edilmistir.

Gast (2016) tarafindan hazirlanan “Iconic Rotterdam, a Marketed City” baslikli
yiiksek lisans tezi ¢alismasinda oncelikle Hollanda’nin “mimarlik sehri” olarak
bilinen Rotterdam hakkinda tarihsel ve demografik bilgiler sunulmustur. Tezin
kavramsal kisminda ise “kimlik olusturma”, “kent imaji”, “kentsel doniisiim” ile
“ikonik mimarhk” ele alinmistir. Yakin zamanda gelistirilen ikonik mimari ve sehir
pazarlama stratejileri ile ilgili olarak Rotterdam ve ¢evresindeki Rijnmond bdlgesinde
yasayanlarin deneyimlerini ve davraniglarini 6lgmek, yeni ikonik mimarinin bu kentin
politikasinda belirtildigi gibi Rotterdam sakinleri icin degerli olup/olmadigini
belirlemek adina bir anket calismasi yapilmistir. Anket sonuglar1 gore; Rotterdam
sakinlerinin kentin mimarisini begendigi ve kentin sahip oldugu mimari ile kendilerini
daha gururlu hissettiklerini gostermektedir. Ilging olan sonuglardan biri de kent
sakinlerinin yakinlarima Rotterdam’1 gezdirirken ikonik mimariyi en ¢ok tanitim
amagch bir cazibe merkezi olarak kullandiklar1 goriilmesidir.

Akbalik (2017) tarafindan hazirlanan “Kiiresel Cografyalarda Mimariik
Nesneleri ve Yildiz Mimarlar” baslikli doktora tezi calismasinda kavramsal ve tarihsel
bir arka plan degerlendirmesi yapilmis, 1945’ten giliniimiize yasanan degisimler ve
bunlara paralel giden y1ldiz mimar iiretimleri ve sOylemleri ele alinmistir. Segilen bes
yildiz mimarin ¢aligmalar1 ve sOylemleri iizerinden ag haritalamalar1 yapilarak daha
derinlikli bir kavrayis gelistirilmeye calisilmistir.

Telyakar (2018) tarafindan hazirlanan “Mekdn ve Form Iliskisinde Ikonik Bir
Yaklagim: Starchitecture Tasarim Anlayis1” baslikli yiiksek lisans tezinde kavramsal
olarak mekan ve yap1 formu iligkisi incelenmistir. Tarihsel siire¢ igerisinde mekan
kurgusunun degisimi ve gelisimi {izerinde durulmus, arastirma neticesinde gilinlimiiz
durumu incelemesi yapilmustir. Ozellikle 1990 sonrasinda olusan salt
cephe/kabuk/ylizey ¢alismalari ile olusturulan mimari incelenip, Neo-liberal donemle
birlikte ortaya ¢ikan kent kimligi problemleri ele almmustir. Incelenen ornekler
“starchitecture” tasarim anlayisinda kabul goren bes y1ldiz mimar ve onlara ait ikiser
adet ikonik yap1 segilerek, “form, fonksiyon, estetik ve kente kattigr simgesel deger”

izerinden incelenmistir.



Daha 6nce yapilan tez ¢alismalari incelendiginde “erk ve mimarlik” arasindaki
iliskinin, erkin sadece siyasal boyut olarak ele alinmasi arastirma eksikligine yol agtig1
goriilmistir. Mimarligin ve dolayisiyla kentlerin bicimlenmesinde siyasal oldugu
kadar dini ve ekonomik erk de 6nemli rol oynamaktadir. Tarihsel siireg igerisinde erkin
kaynag1 bazen siyasal, bazen dini, bazen ekonomik olarak degisiklik gosterse de genel
anlamda “karar verme giicii”’ne kim sahipse toplumu “yénetme giicii’ne ve ayni
zamanda “yaptirim giicii’ne de 0 sahip olmustur. Tez caligmalarindaki 6rnek
incelemelerinde ise genellikle yildiz mimarlar tarafindan {retilen ya da siyasal erk
ideolojisi ile iiretilen ikonik binalar incelenerek konuya yaklasilmistir. incelenen
ikonik binalarm simgeselligi cephe ve kiitle bazinda irdelenmistir. ikonik bina olma
ozellikleri tek tek ele alinmayip, aragtirma konusuyla ilgili olarak seg¢ilen bazi kriterler
lizerinden ayr1 ayr1 ¢aligmalarda incelemeler yapilmistir.

Bu tez calismasi kapsaminda yapilan literatiir aragtirmalar1 ¢ogunlukla birincil
kaynaklar (makaleler, kitaplar, ssmpozyum bildirileri ve tezler) iizerinden incelemeler
gerceklestirilmistir.  Yapilan incelemeler sonucunda “ikonik bina” kavraminin,
kiiresellesmenin getirisi olan neoliberal politikalar ekseninde, kentlerin markalasmast,
kentlere imaj kazandirma kapsami ve ayni zamanda mimarlik meslegi ortaminda one
cikan “yildiz mimarlar” (starchitects) tarafindan iiretilen bir simgesel iiriin olarak ele
alindig1 goriilmiistiir (Cizelge 1). “Ikonik binalar” {izerinde yapilan ¢aligmalarda gok
fazla ele alinmamis olan “erkin tasarim ozelliklerine ve kent kimligine etkileri” bu
tezin ana ilgi alanin1 olusturmaktadir. Bu ¢er¢evede ikonik binalarin yapilmasina etki
eden “yaptirim giicii”’ne “siyasal, dini ve ekonomik” boyutlar1 ile yaklasilmistir.
Tasarim oOzellikleri ise, segilen ornek binalarin plan-cephe-kesitleri bazinda
incelenerek tasarim kriterleri ortaya konmustur. Ote yandan mimari bicimlenmenin
mekansal baglama dahil olmasi, yapili c¢evrenin olusumuna ve gelisimine
katkilarindan dolayr da ikonik binalarin kent iizerindeki etkileri incelenmistir.
Boylelikle bir binanin ikonik olabilme potansiyeli farkli bakis agilari ile “erk, mimarhik
ve kent” tiggeninde ele alinmigtir. Degerlendirmeler yakin donemde diinya ve Tiirkiye

iizerinde insa edilmis secilen ornekler tizerinden aciklanmaya calisilmistir.



Cizelge 1 Literatir Taramalari Degerlendirme Tablosu (Literatiir okumalari
neticesinde hazirlanmistir)

ERKIN MEKANSAL TEMSIL ARACI OLAN iKONIK BINALARIN TASARIM OZELLIKLERININ VE
KENT KiMLIGINE ETKILERININ KONUSUNDA YAPILAN LITERATUR TARAMALARI

YAZAR

CALISMA

YIL

MESLEK

DEGERLENDIRME

Ahmet
Kemal
Bayram

Iktidar
Coziimlemelerinde
Bir Mihenk: Michel
Foucault

2003

Siyaset
Bilimci

Foucault, klasik yaklasimlardan farkli
olarak iktidar kavramini resmi veya
toplumsal kurumlar ile
sinirlandirmamaktadir. iktidar
iliskilerini nedir, nasil uygulanir, nasil
isler sorulari ile tarihsel ve toplumsal
iliskiler cercevesinde
¢cOziimlemektedir.

Leslie Sklair

ikonik Mimari ve
Kapitalist
Kiiresellesme

2006

Sosyolog

Ikonik  mimari, genel  olarak
profesyonel mimarlar ve/veya kamu
icin iinlii olan ve Kkendine 0zgii
sembolik/estetik 6nemi olan binalar ve
mekanlar olarak tanimlamaktadir.

Henri
Lefebvre

TOPLUM iLiSKiSi

Mekanin Uretimi

2014

Sosyolog/
Felsefeci

Bir yapinin, saraymn ya da anitin tek
basina insas1 ancak mekansal
baglama dahil olan ve bir doku olarak
tasarlanmis mimari yapinin
“temsiller”  gerektirdigini ifade
etmistir.

Nina de Gast

Iconic Rotterdam, a
Marketed City

2016

Sanat
Tarihgisi

Ikonik mimarlikla birlikte kimlik
olusturma, Kent imaji, Kentsel
doniisiim kavramlart ele alinmistir.
Rotterdam  kenti {izerinden anket
caligmasi yapilmis ve kent sakinlerinin
ikonik kent mimarilerini begendigi,
bu mimari ile gururlu olduklar
sonuclarina ulasimistir.

Charles
Jencks

The Iconic Building

2005

Mimarlik
Tarihgici/
Peyzaj
Mimar1

Ikonik binalarin bulunduklar1 kentsel
doku ile biitiinlesmedigini belirtmistir.
Jencks’s gore tasarimcilar ikonik bina
ve cevre arasinda celiski yaratarak
zithklardan uyum yakalayabildigini
savunmaktadir.

Halil Ibrahim
Alparslan

Erk ve Mimarlik

2008

Mimar

Tevrat’tan yaptigi bir alintt ile,
mimarh@in hem insanoglu hem de
(Tannn tarafindan) iktidarin ve
giiciiniin gostergelerinden biri olarak
goriildiigiinii belirtmistir.

Berna Go6l

Fiziksel Cevrede
Egemen Ideoloji ve
Direng

2009

Mimar

Secilen  o6rnek  yapilarin  amtlar-
semboller, yapi-yapr elemanlar1 ve
kent-kent parcalar1 olceginde Ozne-
fiziksel gevre iligkisi iginde
degerlendirilmistir.

MIiMARLIK iLiSKiSi

Sayena
Davarpanah

A Query on the
Impact of Place on
the Formation of
Iconic Buildings in
Architecture

2012

Mimar

Segilen 6rnek ikonik binalar ikonik bina
ozellikleri ve imaj-temsil olmak tizere
iki ana basglik altinda degerlendirilmis,
onemli mimari o6zellikle, ikonik yap1
ozellikleri, mekan-mimari etkilesimi,
kiitle Kkonfigiirasyonu, cephe/kiitle
kompozisyonu ve imaj-temsil
yetenekleri ile de analiz ¢aligmasi
yapilmusgtir.

Edwin
Heathcote

Age of the
‘Starchitect’

2017

Mimar

Giiniimiiz yildiz mimar ¢agmm bir
modaya benzetmektedir. 1930’lar igin
modernizm, 1980’ler icin
postmodernizmin  ¢agdas  Kiiltiir
simgesi oldugu kadar yildiz mimarhk
da bugiiniin cagdas bir simgesi
oldugunu ifade etmistir.




Kiiresel Yildiz Mimarlar Rem Koolhaas, Zaha
Cografyalarda . Hadid, Frank O. Gehry, Norman
Esra Akbalik Mimarlik Nesneleri 2017 Mimar Foster, Bjarke Ingels’m calismalari
ve Yildiz Mimarlar iizerine degerlendirmeler yapilmistir.
Mek.ar.l ve Eorm. Segilen 6rnek ikonik binalarin analizleri
Tliskisinde Tkonik . .
Zeynep . ) . Form, Fonksiyon, Estetik ve Kente
Bir Yaklagim: 2018 Mimar S < -
Telyakar - kattigi Simgesel Degerler iizerinden
Starchitecture degerlendirilmistir
Tasarim Anlayist & SHr-
Jencks’in  ortaya koydugu ikonik
Gosterge-Mimarlik yapilart  olusturan  Olgiitlere  yer
Bevza Onur iliskisi Baglaminda vermistir. Bunlar; ahsilmisin disinda
Y - ‘Tkonik’ ve ‘Kitsch’ 2020 Mimar ilging bicimlenislerde, biiyiik/fark
Isikoglu L . .
Kavramlarimi edilir, yeni olan her seyi kutsayan,
Yeniden Diigiinmek markalasmis, simgesellik ve sohret
olgusuna sahip olmasidir.
Cevresel bir imge, diger seylerden
ayrisarak ve bir varlik olarak kabul
edilerek “kimligini” ortaya
. koymaktadir. Goézlemei ve diger
Kevin Lynch The Image of the 1990 Schir nesnelerle uzamsal ve dokusal iliski
City Planci K « ’
urarak yapi kapsamini
olusturmaktadir. Gozlemci ile
uygulama agisindan ya da duygusal
] . . . g
@ olarak bir “anlam” i¢ermelidir.
% Kiiresellesen
o T -
= Sinemis 52332;:1;11(1{;:;1;] Secilen 6rnek ikonik yapilar tizerinden
= L 2009 Mimar kiiresellesmenin kent imaj1 ve kimligi
g | Yareie Kimlik Olusumuna iizerindeki etkileri degerlendirilmistir
L;é Etkileri Uzerine & UL
Irdeleme
Siyasi Yeniden
Yapilanmanin Iktidar ve mimarlik arasindaki iliskiyi
Kentsel Sembollere . Mikenberg’in ifadesine gore kamusal
. Sehir . R
Ezgi Orhan Yansimasi: 2016 Planct alanlarmm  ve  binalarm siyasal
Ankara’daki iktidarin maddi ifadesi, kullanim ve
Cumhurbagkanh1 bi¢imi oldugunu belirtmistir.
Saray1 Ornegi

C. Tezin Arastirma Sorusu ve Hipotezi

Bu tez ¢alismasinin amacini belirleyen {i¢ arastirma sorusu bulunmaktadir.

1. Erk ve mimarlik iligkisi baglaminda, ikonik binalar otoritenin mekansal

temsiliyetinin bir géstergesi olabilir mi?

2. lIkonik binalar yapim sistemleri, malzeme ve bicimleri ile mimarlik ve

kent kimligi tizerinde etkili midir?

3. Ikonik binalarin erk simgeselliginden farkl1 olarak tasarim ozellikleri ve

mimari bigcimlenmeleri ile baska anlamlara sahip midir?

Yapilan aragtirmalar sonucunda ulagilan ilk hipotez; ikonik binalarin yapili

¢evrenin bicimlenmesinde erkin temsili agisindan bir ara¢ olmasidir. Tarihsel siireg

icerisinde erk sahipleri kendini fiziksel ¢evre ile goriiniir kilmaktadir. Bunun bir

pargasi olarak da iiretilen mimari unsurlar kendine 6zgii fikir ya da mesaj tasiyarak
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erkin temsil araci olmaktadirlar. Bu hipotez tez ¢alismasi i¢inde “erk ve mimarlik
iligkisi” baghigi altinda agiklanmistir.

Ikinci hipotez; ikonik binalar yapim sistemleri, malzeme ve bigimleri ile yapili
cevreyi ve kent kimligini etkiler. Kent yasaminin ve kiiresellesmenin getirisi olarak
ikonik binalar kentlerin birer imajlar1 ve markalar1 haline gelmektedir. Ikonik binalarin
kentlerle kurdugu bu iliski ile hem bulunduklar1 kentin hem de {ilkenin simgesi haline
gelmektedirler. Bu hipotez tez ¢alismasi i¢inde “ikonik binalarin kent kimligine
etkileri” baglhig1 altinda agiklanmustir.

Uciincii hipotez ise; ikonik binalarm, sahip oldugu erk simgeselliginin yani sira
tasarim Ozellikleri ve mimari bi¢cimlenmesi ile farkli anlamlar tasimaktadir. Bu
binalarin genel Ozellikleri ¢agdas malzeme, Yyenilik¢i teknoloji ve tekniklerle
yapilmasi, sira dis1 bicimlere sahip olmasi, simgesel anlam tasimalari, bulundugu
kentle biitiinlesmesi ve en onemlisi de kendisinden sonra yapilan binalar i¢in ilham
kaynagi olmasidir. Bu hipotez de tez ¢alismasi i¢inde “ikonik binalarin bigcimlenme

kriterleri” baslhig1 altinda agiklanmustir.

D. Tezin Amaci ve Onemi

Mimarlik ve simgesellik erk sahiplerinin giiciinii yansitan dayanak noktalaridir.
Degisen gii¢ iligkileri ve toplum yasami, farkli donemlerde farkli bi¢imlenislerle
simgesel binalarin meydana gelmesini saglasa da “giicii mekdna yansitmak” olan
temel amag¢ degismemektedir. Bu baglamda ikonik binalarin mimari tasarim
anlayislar1 ve meydana gelis slireglerinin yani sira, ortaya koydugu sosyal ve ¢evresel
sonuglar1 da degerlendirmek gerekmektedir. Erk ve mimarlik iligkisini anlamak igin,
ikonik binalarin yapili ¢evrenin olusumundaki etkilerini ve mekansal temsiliyetlerini
incelemek dnem kazanmaktadir.

Ikonik binalar, gegmisten giiniimiize erk sahiplerinin istegi veya begenisine gore
tasarlanmustir. Bu binalar yapildigi donemin mimari tislubunu ve kendisinden sonraki
mimari siiregleri de etkileyerek ilham veren yapilar oldugundan, insanlarin
belleklerinde de yer edinmektedirler. Bu baglamda tez galismasinda, ikonik binalar
tizerine ¢ok sayida ¢aligma yapan, Jencks ve Sklair gibi bilim insanlarinin belirledigi
“ikonik bina olma ozelliklerine” gore ikonik binalarin mimari bi¢imleniglerini ve

gelisen/degisen teknoloji kullaniminin mimari bigimlendirmeyi nasil yonlendirdigini
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incelemek amaglanmaktadir. Giiclin mekana yansimasi olan bu binalarin toplum,

mimarlik ve kent tizerine olan etkilerini belirlemek hedeflenmektedir.

E. Arastirma Yontemi

Tez kapsaminda oncelikle, tarihsel siire¢ icerisinde erk sahiplerinin yapil
cevreyi ve kendi ideolojilerini yansitarak ikonik binalarin mimari bigimlenmesini nasil
etkiledigi konusuna betimsel igerik analiz yontemi ile yaklagilmistir. Buna gore erk ve
mimarlik iliskisi hakkinda bir kavramsal ¢er¢eve olusturulmus ve bu baglamda ikonik
binalarin bigcimlenmesini etkileyen tasarim kriterleri betimsel analiz yontemi ile
belirlenmistir. Belirlenen tasarim kriterleri, tezde segilen O6rnek binalar lizerinden
incelenmistir. Calismada incelenen ikonik bina 6rneklerinden yurtiginde bulunanlar
yerinde incelenmis, yurtdisinda bulunanlar ise literatiir arastirmalar1 ile veri elde
edilmistir. Toplanan veriler belirlenen tasarim kriterleri basliklar1 altinda tablolar ve
sekiller kullanilarak gorsellestirilmistir.

Ikonik bina &rnekleri kiiresellesme ile artan siyasal, ekonomik, kiiltiirel ve
teknolojik degisim ve geligsmelerin kesisim noktalarina gore belirlenmis olup, agirlikli
olarak 20. yy.’dan itibaren diinya ve Tiirkiye iizerinde yapilmis ikonik binalardan
secilmistir. Oncelikle incelenen 6rneklerin mimari kiinyesi olusturulmus, plan, kesit
ve cephe bazinda ele almip tasarim Ozellikleri {izerine inceleme yapilmistir. Bu
baglamda ikonik binalarin sahip oldugu “islev, bicim, malzeme, olcek, yapim sistemi,
yapilma nedeni” gibi kriterlerle birlikte, “giiniimiiz mimarligina yon verme ve kentsel

kimlik olusumuna katkilar:” incelenmistir (Sekil 1).

’ \\

i - ! ARASTIRMA | 1

@ LITERATOR ! o]

TARAMAS| ' !

. S

Q ON BILGI |- ==+ o KAVRAMSAL | | ! ! L
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! 1
i

Metni, Tez, Kitap, i '
Diger Kaynaklar ! ‘Q‘ HIPOTEZ | !

T N
[ @ LTERATOR | 1
TARAMASI
|

ANALIZ 1 Q ARASTIRMA
SURECH 1 BULGULARI
H

Sekil 1 Arastirma Ydntemi Akis Semast
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F. Tezin Kapsam ve Icerigi

Birinci béliimde, oncelikle tez ¢alismasinin konusu ve konunun belirlenme
siirecinde yapilan literatlir aragtirmalarina yer verilmistir. Sonrasinda sirasiyla tezin
aragtirma sorusu/hipotezi, amaci/6nemi ve arastirmanin yontemi belirtilmis olup,
devaminda kapsam ve igerigi hakkinda bilgiler verilmektedir.

Ikinci béliimde, kavramsal agiklamalar yapilmustir. “Erk, ideoloji, kimlik, ikon”
gibi kavramlar agiklanmistir. Kimlik kavrami mimari ve kentsel boyutlar ile ele
alinmustir. Oncelikle “ikon” kavrami agiklanip, sonrasinda mimarlikta ikonik bina
kavrami iizerinde durulmustur. Ardindan ikonik binalarin ge¢misten giinlimiize
gecirmis oldugu gelisim ve degisimlerle ilgili agiklamalar yapilmustir.

Uciincii boliimde, ikonik binalarin temsiliyet bicimi, ideolojiler vasitasiyla
mekan o6lcegi, toplum ve fiziki ¢evrenin degisimi ile de kent dlgegi tlizerinden ifade
edilmeye ¢alisilmistir. Bu baglamda erk ve mimarlik iligkisi “siyasal, dini ve
ekonomik” boyutlar1 ile incelenirken, 6rneklerle pekistirilmeye calisilmistir. Daha
sonra ise ikonik binalarin kent kimligi lizerindeki etkileri “sosyal, kiiltiirel ve
ekonomik” boyutlari ile ele alinmstir.

Dérdiincii béliimde, erk ve mimarlik iliskisi baglaminda ikonik binalarin
bicimlenmesini etkileyen tasarim kriterlerinin ne oldugu agiklanmistir. Calisma
kapsaminda ulasilan on kriter sirasiyla “erk etkisi (vaptwran), yaraticilik, &ykii,
baglam, simetri, sadelik, metafor, siliiet, malzeme ve miihendislik” basliklar1 altinda
tanimlanmustir.

Besinci béliimde, ise secilen ornek ikonik binalar tanimlanmis kriterler
iizerinden analiz edilmistir. Oncelikle calisma kapsami gercevesinde incelenen
orneklerin se¢iminde esas alinan kriterler agiklanmistir. Daha sonra ise 20. yy. ve
sonrasi diinya ve Tiirkiye lizerinde insa edilmis ve yapildig1 zamani en ¢ok etkileyen,
glinlimiizde de belleklerde yer edinmis ikonik bina &rnekleri literatiir taramasi ile
belirlenen  kriterler dogrultusunda analiz edilmistir. Analizler sonucunda
degerlendirmeler yapilarak konu ile ilgili bulgular paylagilmistir.

Altunct ve son béliimde ise, ikonik binanin mimarlik ve kent planlamasi
tizerindeki etkilerine dair degerlendirmeler yapilmistir. Tez calismasi kapsaminda
yapilan arastirmalar ve incelemeler sonucunda; tarih boyunca erk sahiplerinin istekleri

dogrultusunda tasarlanan ikonik binalarin yapili ¢evreyi degistirirken ayni1 zamanda
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toplum yasamini da etkiledigi goriilmiistiir. Giiniimiizde tasarimlari ile hem mimarliga

hem de kent kimligine yon verdigi izlenmistir.
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1. KAVRAMSAL CERCEVE

Erk, ideoloji gibi kavramlar toplumsal ¢ergevede diisliniildiigiinde siyaset ve
mimarlik ile yakindan iliskilidir. Yirminci yiizyilin 6nemli filozof ve sosyal bilimcisi
olarak kabul edilen Foucault’a gore; cevre insan davranmiglarini belirlemektedir.
Foucault, calismalarinda mekéan olgusunu hep 6n planda tutmasina karsin genel bir
mekan teorisi gelistirmemistir. Onun i¢in mekan; erk ve bilgiyle ilgili sdylemlerin
gercek erk iliskilerine doniistiigli yerdir ve ancak diger sdylemlerle birlikte 6nem
kazanmaktadir (1982, akt. Rabinow, sdylesi, 1984: 12).

Mekanin siyasal oldugunu saptayan Lefebvre’ye gore (2014: 22) mekan
iiretiminde mekan temsillerinin énemli kapsami ve rolii bulunmaktadir. Bu nedenle
mekan temsilleri, siyasi iktidarin, hakim ideoloji ve ekonomik diizenine gore
bicimlenmis, orgiitlenmis ve tiretilmis mekanlardir.

Tez c¢alismasinin bu bolimiinde Oncelikle “erk, ideoloji ve kimlik”
kavramlarinin aciklamasina yer verilmistir. Bu baglamda kimlik kavrami, mimari ve
kentsel boyutuyla ele alinip sonrasinda, ¢cagdas mimarlik kiiltiirii iginde 6nemli bir yeri
olan “ikon kavrami”, “ikonik mimarlik” ve “mimarlikta ikonik bina " ile iligkili olarak

incelenmistir.

A. Erk Kavram

Erk kavraminin toplumsal yasamda siyasi, ekonomi, dini, psikoloji gibi bir¢ok
alanda etkisi bulunmaktadir. Ancak toplumsal iliskilerde pek ¢ok tanimu ile karsilasilsa
da kapsayici bir tanimlama yapilamamaktadir.

“Erk” en genis anlami ile Tirk Dil Kurumu (TDK) Tiirkce sozliigiinde ‘i
vapabilme giicii”, “iktidar” olarak ifade edilmistir. Toplum bilimindeki karsilig1 ise
“bir kisinin/toplumun baska bir kisi/toplum egemenligi, baskisi ve denetimi altina
alma, hiirriyetlerine karisma ve onlart belli bigimlerde davranmaya zorlama yetkisi
veya yetenegi” olarak tanimlanmustir. Kisaca erk, “gii¢ sahibi olmak”, “sahip oldugu
giicii kullanarak bagka kisiler iizerinde disiplin kurmak” ve “otorite” seklinde
Ozetlenebilir. Bu ¢alismada erk, bir kisinin/grubun, bir aktoriin uygulatma giicii ile

belirtilmistir (Sozluk.gov.tr, 2021).
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Erk ve iktidar kavramlar1 benzer anlamlara sahip oldugu diisiiniildiiglinden, bu
iki kavram birbirinin yerine sik¢a kullanilmaktadir. Nobel 6diillii yazar Canetti’ye gore
(1998, akt. Bayram, 2003: 35) erkin iktidara gore daha goriiniir ve kolay algilanabilir
olmasindan dolay1 farkli bir olgu oldugunu savunur. Bunun en giizel ifadesi “fiziksel
gii¢ (erk)” ornegi ile agiklanmaktadir. Bu ifadedeki “gii¢ (erk)” dogrudan ve ortada
olan bir etkiyi, dolaysiz ve zorlayici bir seyi belirtmektedir. Zaman igerisinde erk
bazen iktidara doniisebilmekte, sikintili donemlerde bazen de iktidar yalin bir erk
haline gelebilmektedir. Iktidar ve erk arasindaki farklar, iktidarm erke gére daha
dinamik, daha genel, daha kapsayici, daha ritiiel ve daha genis bir mekanda ¢alismakta
oldugudur. Iktidar iliskisinde emir alan ve emri uygulayan olmak iizere iki farkli taraf
bulunmaktadir. Bu hiyerarsik iliskiden farkli olarak erkte zorlama ya da cezalandirma
olmadan bagkasina s6z gecirebilme yetenegi, toplumsal riza bulunmakta, bu da erki
mesru kilmaktadir. Tktidarn etkinliginin devamu igin bu iki tarafin zorunlu olarak iliski
icerisinde olmasi gerekmektedir. Erk ise bireylerin davraniglarini etkileme yetenegidir.

Sosyolojinin kurucularindan ve siyaset sosyolojisi denince akla ilk gelen isim
olan Weber, tarihsel siireg icerisinde toplumlarin “megru iktidar:” anlama bigimini ti¢
farkli kategoride toplamistir (Cizelge 2). Bunlar; geleneksel otorite, hukuksal otorite
ve karizmatik otoritelerdir (Weber, ¢ev. Boyaci, 2012, akt. Altundag, 2020: 33).

Cizelge 2 Weber’in Otorite Tipolojisi 1 (Karaca, 2018’den yararlanilarak
hazirlanmistir)

WEBER’IN OTORITE TiPOLOJIiSi

Geleneklerin kutsalligina dayanir. Yetki kral, soylu, yash ve

Geleneksel Otorite miilk sahibi gibi kisilerdedir.

Hukusal Otorite Yasalara dayanir. Yetki siyasal erk sahibi kisilerdedir.

Kisisel 6zelliklere ve Tanr1 tarafindan verilen 6zelliklere dayanir.

Karizmatik Otorite Yetki din énderleri ve devrimei gibi kigilerdedir,

Iktidar iliskisinden soz edildiginde genellikle akillara siyasi bir yapi, devlet
yonetimi ya da toplumsal {ist sinif gibi olgular gelmektedir. Ancak Foucault’a gore
iktidar iligkisi sadece ydnetimsel anlamlarda degil her yerde bulunmaktadir. iki insan
arasinda, anne-baba-cocuk (aile i¢inde) arasinda, bilen ve bilmeyen arasinda gibi pek
cok yerde bu iliski karsimiza ¢ikmaktadir. Toplum i¢inde bulunan birg¢ok iktidar
iligkisi, insanlarin birbirleri ile olan etkilesiminde kiiciik tartismalara ve dolayisiyla
mikro miidahalelere neden olmaktadir. Her erk iligkisi aslinda bir iktidar iliskisi

icermektedir (Foucault, ¢cev. Ergiiden, 2007 akt. Karaca, 2018: 20).
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B. Ideoloji Kavram

Ideoloji kavraminda da erk kavramindaki gibi pek ¢ok tanimlama karsimiza
¢tkmaktadir. Tarihin tiim donemlerinde insan topluluklar1 yasayislarini, insan-doga-
diinya ile kurduklar1 iligkilerini ve ideal diizene ulagmak i¢in nasil bir yol izlemeleri
gerektigine dair diisiinceler iiretmislerdir.

Ideoloji kavramimi Britannica Ansiklopedisi; pratik unsurlarin teorik olanlar
kadar 6ne ¢iktig1 bir sosyal ya da siyasal felsefe bi¢imi olarak tanimlamaktadir. Hem
diinyay1 agiklamay1 hem de onu degistirmeyi amaclayan bir fikirler sistemi olarak
belirtilmektedir (Britannica.com, 2021).

Eagleton’a gore (1996: 17) ideoloji; tek ve yeterli bir tanimlama yapilamayacak
kadar anlam zenginligi bulunan bir terimdir. Tarihsel agidan degerli pek ¢ok farkl
kavrami i¢inde barindiran, ancak kavramlarin higbiri birbiri ile bagdagmayan bir metin
olarak tanimlamaktadir.

Ideoloji, toplumsal ve yonetimsel iliskileri bize agiklayan unsurdur. Ideoloji
kavrami Grekge “eidos (idea)” ve “logos” kelimelerinin birlesimi ile meydana gelmis
yeni bir kavramdir. Tiirkge’de ise “diisiinceler bilimi” olarak tanimlanmaktadir.
Aksakal, (2018: 97) “Siyaset Sosyolojisi” baslikli ¢calismasinda “ideoloji” teriminin,
ilk defa 1796-1798 yillar1 arasinda Fransiz filozof Destutt de Tracy tarafindan
yayimlanan “Memorie sur la Faculte de Penser” bildirisi ile ortaya atildigini
belirtmektedir. Bu nedenle ideoloji tarihi Destutt De Tracy ile baslar ancak bazi
diisiiniirler ideoloji kavraminin kokeninin Ingiliz filozof Bacon tarafindan kullanilan
“idol ogretisi” oldugunu diisinmektedir (Giddens, 2005, akt. Altundag, 2020: 14).

Bacon’in bu &gretisi, toplumsal yasamda insanin doga ile arasinda kurdugu
iliskiyi ve dogay1 kontrol edebilmek icin bilgiyi kullanarak iizerinde bir erk
olusturabilecegini agiklayan felsefi anlayistir. Varolus icerisinde insan yasami belli
kaliplara gore sekillenebilir. insan bilgiyle dogay1 kontrol altina alamamissa diger bir
ifade ile doga iizerinde bir gii¢ sahibi olamadiysa, Bacon’a gére bunun nedeni dort
farkli idoldiir (Cizelge 3). Bu idollerden sirasiyla; Soy idolii (Idola tribus), Magara
idolii (1dola specus), Pazar idolii (Idola fori) ve Tiyatro idolii (1dola theatri) olarak
bahsedilmektedir (Ozbek, 2000 akt. Temirkaynak, 2008: 12).

Cizelge 3 Bacon’mn Idol Ogretisi (Temirkaynak, 2008’den yararlanilarak
hazirlanmistir)
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BACON’IN iDOL OGRETISI

Insan 1rkinin tamaminda olan inanglardir. Bunlar abartma,

STy gl carpitma gibi hatali soyutlamalardir.

Bireyin zihninde ortaya ¢ikanlardir. Mizag, egitim, aligkanlik ve

Magara fdolu ¢evre tarafindan sekillenebilir.

Insanin diger insanlarla olan iliskilerinden kaynaklanir.

I LG Sozciiklerle atfedilen yanlis anlamlardan kaynaklanan hatalardir.

. Safsata ve yanlis bilgilerden kaynaklanir. Teoloji, felsefe ve
Tiyatro Idolii bilim alaninda inga edilir, bilgin gruplar tarafindan savunuldugu
i¢in toplum tarafindan aynen kabul edilir.

Ideolojinin diinyay1/toplumu anlama, siyasi iktidar ile toplum arasindaki iliskiyi
yorumlama ve diizenleme araci olarak kullanilmasindan dolayi, Fransiz Devrimi
sonrasinda toplum yasamina dahil olmasi sasirtic1 degildir. Ideoloji kavramimin ortaya
cikist aslinda 16. yy.’da Avrupa’da oOzellikle Ingiltere’de tarimda baslayan
degisimlerle birlikte olmustur. Bu degisim ve gelisim hareketi geleneksel
toplumlardaki yasayis ve inanis bigimlerini derinden etkilemistir. Kitleleri harekete
gegciren, siyasal rejimleri, toplumsal sinifi, iiretimi ve dolayisiyla ekonomiyi degisim
hareketi igine almasi nedeniyle, 19. yy. “ideolojiler ¢agi” olarak bilinmektedir
(Hekimoglu, 2020: 10).

Bir bilimsel diisiince bicimi olarak ortaya c¢ikan ideoloji kavrami 18. yy.
sonrasinda bilimsellikten uzaklasarak siyasallasmaya baslamis ve 19. yy.’dan itibaren
de farklilasmis hali ile giiniimiize kadar gelmistir. Ideoloji, toplumsal iliskilerle
yakindan 1ilgili oldugundan, sosyal bilimler cergevesinde siyasal diisiince olarak,
inanglar ve degerler olarak, dil, sembol ve mitler olarak, seckin giicii olarak dort farkl
yaklasimla ele alinmaktadir. Fakat toplumsal iliskilerde bu dort yaklasim birbiriyle bir
biitiinliik olusturmasindan dolay1 ideolojiyi kesin sinirlar igerisinde ele almak kolay
degildir (Hekimoglu, 2020: 37). 19. yy.’da Avrupa’da ti¢ farkli tilkede, ti¢ farkli alanda
yasanan devrimlerle birlikte (Ingiltere’deki Sanayi Devrimi, Fransa’daki Siyasal
Devrim ve Almanya’daki Felsefe Devrimi) toplumda siyasal, ekonomik, dini ve
bilimsel alanlarda “ideolojilerin” dogmasma neden olmustur (Temirkaynak, 2008:
30).

Tiirk siyaset bilimci ve sosyolog Mardin’e gore (2016: 17-20) ideoloji, toplumu
olusturan insanlarin sanayilesme, kentlesme ve modernlesme ile “kitle toplumu”
haline gelmesi ile 6nem kazanmis, sadece belli bir kisinin fikri, inanc1 ya da tutumu
olmayip, daha ¢ok “idare edilenlerin” arasinda yaygim, yonlii, sinirli, belirsiz fikirler

kiimesidir. Siyaset bilimciler ideolojileri, Marx, Rousseau ve Locke gibi filozoflarin
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diisiincelerinin yozlagmis bigimleri olarak yorumladigi i¢in, uzunca bir siire insanlarin
aklmi karistiran kural dis1 etkenler olarak nitelendirilmistir. Giliniimiizde ise siyasal
bilimlerin toplandigi1 6nemli bir dal haline gelmistir.

Marksist Fransiz felsefeci Althusser, ideolojinin genis anlam yelpazesine sahip
oldugunu benimsemis olsa da toplumsal yasam ile ilgili daha dar bir anlamda
tanimlama yapmaktadir. Ideolojinin tarihi olmadigin1 savunan Althusser’e gére biitiin
ideolojiler digerlerine gore farklilik gosterse de bir 6zne insa eder. Bu nedenle
ideolojiyi; “insanlart toplumsal bir ozne olarak belirleyen ve bu éznelerin toplum
icindeki egemen iiretim iliskileri ile olan pratiklerin diizenlenmesinin bir seklidir” diye
tanimlamaktadir. Toplumun; ekonomik, siyasal ve ideolojik pratiklerden olustugunu
belirtirken, bu pratikleri insan emegi, iiretim araglar1 ve bir iirliniin iletisim siireci
etkilemekte oldugunu agiklamaktadir. Ideoloji, egemen iktidarla 6zdeslesmekten, ona
kars1 muhalif olmaya kadar olan tiim siyasi bi¢cimleri kapsamaktadir. Bu nedenle
ideoloji bir bireyin, toplumla olan iliskilerinin bir temsili oldugu sdylenebilmektedir

(1969, akt. Eagleton, 1996: 41).

C. Kimlik Kavram

Kimlik kavrami genel ifadesi ile TDK Tiirkge sozliigiinde, “herhangi bir nesneyi
belirlemeye yarayan ozellikler biitiinii” olarak tanimlanmaktadir. Toplum biliminde
ise, toplumsal bir varlik olan insanin nasil bir kimse oldugunu gosteren belirti, nitelik
ve Ozelliklerin biitiinii olarak ifade edilmektedir (Sozluk.gov.tr, 2021).

Siyaset bilimci, Profesor Tok’a goére kimlik, bir kimsenin veya nesnenin 6ziinii
olusturan, 6zelligini veren seydir ve bunlar1 herhangi bir kimse/nesne degil, 6zel bir
kimse/nesne yapan seydir (2003, akt. Karaca, 2018: 275). “Kimlik” 6zeldir ve tekrar
tiretilemez. Ciinkii kimlik, bir kimseyi/nesneyi bagka kimselerden/nesnelerden farkli
kilar. Ilk bakigta dahi bu farkliliklar goriilebilir ve s6z konusu olan kimse/nesne
baskalar1 tarafindan bu farkliliklar vasitasiyla taninir veya hatirlanabilir. Daha 6nce
gdrmemis kisilerin bile zihinlerinde imgeler yaratan gii¢lii bir ayrimdir (Lynch, 1990:
8-13).

Siyaset bilimci Connolly’e gore kimligin olusabilmesi igin farkliliga ihtiyag
duyulmaktadir ve bu farkliligi otekilige doniistiirerek benzer niteliktekileri
belirlemektedir (1995, akt. Ozdil, 2017: 386). Bu nitelikler ortak akilla sekillenir. En
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genel olan ortak akil “foplumsal” olandir ve bunu olusturan en 6nemli unsur da
“kailtiir " dir.

Kimlik kavrami1 toplumsal, siyasal, kiiltiirel alanlarda ele alinan disiplinler aras1
bir kavramdir. Bu nedenle bir¢ok disiplinde farkli alt basliklara ve farkli tanimlamalara
sahiptir. Bu tez calismasinda “kimlik” kavrami fiziksel cevre-insan etkilesimi
acisindan iliskilendirilmis ve alt basliklar olarak “mimari kimlik” ve “kentsel kimlik”

tizerinden tanimlamalar yapilmstir.

1. Mimari Kimlik Kavrami

Kimlik kavramini tanimlarken “bir nesneyi/kimseyi digerlerinden farkli kilan ve
ozel yapan bir ayrim” oldugu ifade edilmistir (Tok, 2003, akt. Karaca, 2018: 275). Bu
tanimlamadan yola cikarak basit bir ifade ile “mimari kimligin” bir yapinin ya da
mimari iiriiniin sahip oldugu 6zellikler olarak tanimlayabiliriz.

Hacthasanoglu’na gore bir yapinin “mimari kimlik” kazanabilmesi i¢in; mimari
iisluba, dogru malzeme kullanimina, dogru teknikte uygulanmasina, yapildigi cevreye
kars1 duyarli ve uyumlu olmasi, kiiltiirel ve kentsel etkilesime sahip olmasi
gerekmektedir. Toplum bilimindeki “kimlik” tanimlamasinin aksine mimari ve kentsel
kimlikler zaman i¢inde degisebilir, bdylece makro Olgekte kentin karakterini
etkileyerek degismesine neden olabilmektedir (1996, akt. Akéz Cevrimli ve Beyhan,
2020: 285).

Mimari tasarimin temeli fiziksel mekanlar yaratmaktir. Tarih 6ncesi ¢aglardan
itibaren toplumlar kendi mekanlarini yaratmiglardir. Kimi zaman bu mekanlar yasam
alan1 olarak, kimi zaman da ibadet alani1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Sekil 2).
Zaman ilerledikge, insan yasayislart degismis ve kullanim gereksinimleri de degisim
gostermistir. Tarih Oncesinde en temelde barmma ihtiyact i¢cin mekana ihtiyag
duyulurken, antik caglarla birlikte toplum yasayisinin degismesi sonucunda mekan
ihtiyaci ¢esitlenmis, kamusal yapilar ve tapinaklar da insa edilmeye baglanmustir.

Lefebvre’e gore (2014: 27-28), mekan iiretiminde farkli toplumsal ve yaratic
diizenlemelere gereksinim duyulmaktadir. Bu nedenle toplum kimlikleri olusurken
ayn1 zamanda toplumun {iretim bi¢iminde ve kiiltiiriinde olusan degisim, o toplumun
mekan iiretimine de etkili oldugunu ifade etmistir. Toplumsal iliskilerin degismesi ve
gelismesi, yeni mekanlarin yaratilmasini ihtiya¢ dogurmaktadir. Yeni mekanlar da

toplumlar arasinda yeni iligkilerin kurulmasina neden olmaktadir. Bunun sonucunda
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mekan ve toplum arasinda diyalektik bir iliski oldugunu ve “mekdnin” toplumsal bir

irtin oldugunu belirtir.

a. Catalhoyiik (konut illiistrasyonu) b. Partenon

Sekil 2 Tarih Oncesi Mimari Ornekler [URL-1], [URL-2]

Thompson’a goére mimari; toplumlarin yasam tarzini yansitir ve tanimlar. Bu
nedenle insanlara ve kentlere kimlik vermenin en iyi yolunun “mimarlik” oldugunu
diistinmektedir. Mimari kimligi belirleyen etmen sadece mimar degildir. Yapil
cevrenin baglamsal kosullarinin yani sira insa edilmis bi¢imlere toplum tarafindan etki
eden Sosyo-kiiltiirel yorumlar gibi bir¢ok yerel faktér mimari kimligin olusum ve
tasarim siireglerini etkilemektedir. Kimlik olusum siirecinin asla sifirdan baglamadig:
kabul edilir. Thompson’a gore siirecin temeli, her zaman daha dnce olusturulmus
sembolik imgeler ve ilham kaynaklarina dayanmaktadir (1996, akt. Samir, Arayici,
2015: 2).

Cogunlukla insan/cevre/davranis baglaminda ve Kkiiltiirler arasi1 caligmalari
bulunan Polonyali mimar Rapoport’a gore (2005: 12-14) mimari bigimlenmeye ve
kimlige toplumun sahip oldugu kiiltiirel 6zellikler etki etmektedir. Toplumlarin kiiltiir
ve yasam modelleri, geleneksel mimarinin bi¢imlenmesi ve mekansal olusumlarin
belirleyicisi olmustur. Bu etmenlere ek olarak iklim, malzeme, yapim yontemleri ve
teknoloji gibi fiziksel etmenler 6nem teskil etmektedir

Correa’ya gore (1983: 10) ¢evre ve iklim 6zellikleri mimari kimlik olusumunda
onemlidir. Dolayisiyla kimlik arayis1 bize sadece ¢evremize degil, kendimize ve i¢ginde
yasadigimiz topluma karsi da c¢ok daha biiylik bir duyarlilik kazandirabilecegini
belirtmektedir. Modern mimarligin benimsemis oldugu ve Amerikali mimar Sullivan
tarafindan ortaya atilan “bi¢im islevi izler” sloganini, Correa “bicim iklimi izler”
slogan1 olarak degistirir. Correa’ya gore iklim; bicimi belirlemede iki farkli diizeyde
yardimc1 olur, bunlardan birincisi dogrudan etki ve digeri ise kiiltlir kaliplarim

belirleyerek daha derin bir sekilde olan etkidir.
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A9

Mimari kimlik olusturmak igin “zaman ve mekdn” iKi ana referans noktasi
olarak diistiniilmektedir (Sekil 3). Zaman tarihle, mekan ise cografya ile baglantilidir.
Zaman kavrami, mimari kimligi hem sabit hem de dinamik yonde etkiler. Kimlik her
zaman sabit bir mimariye sahip olsaydi, tarihsel siire¢ icerisinde dengeli bir sekilde
devamliligi olurdu. Mimari kimlik de insan kimligi gibi zaman zaman sabit ve dinamik
yonlere sahip olmustur. Gelenek kavramiyla iliskilendirilen zaman ve gec¢mise
dayanan mekan kavramlari, mimari kimligin baglamsal arka planinin fiziksel olarak
olusmasint  saglar. Ancak gilinimiiz kosullarinda tasarimlar kiiresellesme

perspektifinde, yerel degerleri ve kimligi azami 6l¢iide ya da hi¢ dikkate almadan

yapilmaktadir.
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Sekil 3 Mimarlik ve Kimlik Arasindaki Iliski (zaman ve mekana gore) (Samir ve
Arayici, 2015: 2°den yararlanilarak hazirlanmistir)

Von Meiss (1990), mimari kimligin sembolik anlam tasiyabilecegini
vurgularken, islevin, bi¢imin, sosyo-kiiltiirel yapinin, kullanicilarin veya mimarin
kendisini ifade etme bigimi olabilecegini belirtir. Vale ise (1992), mimarinin bir
iletisim big¢imi olarak erki yansittigini ifade etmistir. (akt. Polat, 2011: 14-15). Polat
hazirlamis oldugu doktora tezinde, mimari kimlik ile ilgili olarak farkli kuramcilar
tarafindan gelistirilen tanimlamalardan yola ¢ikarak mimari kimligin olusmasini
etkileyen unsurlari alt1 baslik altinda toplamistir. Bunlar;

e Zaman (slire¢ icinde insa edilme, degisim ve uyum, siireklilik ve birlik)

e Sosyo-ekonomik yapi (kiiltiir, ekonomi, siyasal yap1, teknoloji vb.)

e Dogal ve yapili ¢evre (iklim, konum, cografi faktorler)

e Tasarim siireci ve yaklasimlari (kullanict gereksinimleri, mimar profili, islev,

bicim vb)
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e Kullanici haklar1 ve gereksinimleri (mekansal davranig, deneyim, yonetim)
e Sembolik anlamlar (toplumsal, kiiltiirel degerlerin, ¢cogulculugun, varolusun,
erkin vb. temsili) (Polat, 2011: 30-31).

Yukarida belirtildigi gibi mimarlik ve sehir planlama disiplinlerinin yan1 sira
sosyal bilimlerden, cografyaya, ekonomiden, giizel sanatlara, hukuktan, gosterge
bilimine kadar pek ¢ok farkli disiplin mimari kimligin olusumuna katk1 saglamaktadir.
Bir yapimin mimari kimligi ancak tiim disiplinlerin olusturdugu boyutlar ve bilesenler
tizerinden okunabilmektedir. Bu ¢aligmada ikonik binalarin, erkin mekansal temsiliyet
aract olarak mimari bigimlenmesine ve kullanilma potansiyeline sembolik anlam

tizerinden yaklasilmistir.

2. Kentsel Kimlik Kavrami

Bir kentin, diger kentlerden farklilagsmasi, 6zel niteliklere sahip olmast “kent
kimligi” ile ifade edilir. Tipk1 kisilerin, mimarinin sahip oldugu gibi kentler de ayrit
edici ozellikleri sayesinde birer kimlik kazanir. Kentin sahip oldugu dogal ve yapih
cevreyle beraber, i¢inde barmdirdigi toplumun kiltiri de kent kimligini
etkilemektedir.

Keles’e gore; (2005: 14) bir kentin kimligi, sahip oldugu dogal ve tarihsel
kiltiiriin birikimi ile orantilidir. Kent kiiltiirtine katkida bulunan “kalici kiiltiir
ogelerinin” (fiziksel, anitsal ve gorsel) korunmasi, degerlendirilmesi ve gelistirilmesi
ile kentler kendilerine 6zgii kimlik kazanmaktadr.

Lynch’e gore; (1990: 8-13) bir mekanin diger mekanlardan ve yerlerden farkli

'''' ile elde edilmektedir. Kent,
mimari bir yap1 gibi uzayda yer kaplayan fakat 6l¢egi daha biiytik olan ve uzun zaman
icinde algilanabilir olan bir yapidir. Kentler de cografyasi, topografyasi, mekansal
bicimlenisleri, ekonomik, tiretim-tiiketim iligkileri, sosyo-kiiltiirel iliskiler vasitasiyla
birbirlerinden farklilasarak kolektif bellek ve kolektif iiretim sayesinde
bigimlenmektedir. Boylece “kimlik” kazanmuis olur.

Rapoport (2005:10) gelistirdigi Cevre-Davranis Calismalar1 (EBS) ile insanlarin
ihtiyaclarina cevap veren cevreler tasarlamayir genel yaklasim olarak ele aldig:
“Culture, Architecture, and Design” baglikli kitabinda, calisma alanim1 temelde ii¢

soruyla tanimlanmaktadir.
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e Insanin sahip oldugu biyo-sosyal, psikolojik ve kiiltiirel zellikler (birey ya da
grup ait iyeleri), yapili ¢evrenin tasariminda hangi Ozelliklerini etkiler/
etkilemelidir?

e Hangi ortamlarin, hangi yonlerinin, hangi insan gruplar1 iizerinde, hangi
kosullar altinda (hangi baglamda) ve ne zaman, neden ve nasil etkileri vardir?

e Insanlar ve gevreler arasindaki bu iki yonlii etkilesim gdz oniine alindiginda,

onlar1 birbirine baglayan mekanizmalar olmalidir. Bu mekanizmalar nelerdir?

Ik soru, yapili cevrenin tasarimma etki ettigi diisiiniilen ve bilinen tiim insani
ozellikleri sorgulamaktadir. Sorunun cevabinda ise insan evrimi, biyoloji, psikoloji,
sosyal iligkiler, kiiltiirel nitelikler ve diger birgok konu hakkinda bilgiye
ulasilmaktadir. Ikinci soru ise, ¢evrenin insanlar iizerindeki etkilerinin tasarima
yansimalar1 iizerinedir. Bu sorunun ortaya ¢ikisi, insanlarin kendilerini etkileyen
ortamlara yerlestigi yanls diisiincesinden kaynakli oldugu sdylenebilir. Ancak tiim
insanlar ve canlilar ¢ogunlukla kendi ¢evrelerini kendileri secer. Yasam alani se¢imi
cevrenin canlilar iizerindeki etkisinin en 6nemli bir gostergesidir. Bu se¢im uygun olan
ortam (¢ekici) ve uygun olmayan ortam (itici) olarak iki farkli sekilde
nitelendirilmektedir. Ugiincii soruda bahsedilen mekanizmalar (Sekil 4) dogrudan
veya dolayl1 etkili olabilir. Insan-¢evre arasindaki dolayl etkilesim mekanizmasinda
cevre, sosyal bir durumu yorumlamak igin kullanilan ipucglar1 saglar ve insanlar
tizerindeki etkileri bu durumun tanimindan kaynaklanir. Eger ipuclar1 fark edilir ve
anlasilirsa, yani yeterince agik ve kiiltiirel olarak uygunsa, sosyal baglamlar dogru

degerlendirilebilir ve davranis buna gore ayarlanabilir (Rapoport, 2005: 10-11).

‘ DAVRANIS ~——— CEVRE
CEVRE PE— ‘ DAVRANIS
‘ DAVRANIS  — CEVRE

mekanizmalar

Sekil 4 Davranis ve Cevre Arasindaki iliski (mekanizmalar) (Rapoport, 2005:10°dan
yararlanilarak hazirlanmistir)
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Hague, kent kimligi yaratmanin sehir plancilar ve konseyler i¢in giderek daha
onemli hale geldigini belirtmektedir. Ciinkii kent kimligi, insanlarin birbirleri ile iligki
kurabilecegi bir mekan yaratmakla ilgilidir. Kent kimligi, o kentte yasayanlar
tarafindan hissedilen aidiyet duygusu ve anlamlarla tanimlanir. Bu hisler insanlarin
kentle arasinda bir baglilik, ortak tarih ve kiiltiir duygusu oldugu anlamina gelmektedir
(2005, akt. Gast, 2016: 22).

Norberg-Schulz, Antik Roma mitolojisinde kullanilan ve “yerin/mekdanin ruhu”
anlamina gelen “genius loci” kavramindan yola ¢ikarak, her mekanin farkli bir ruhu
oldugunu diisiinmektedir. Kentsel mekan, ¢evresel etkenlerin (renk, doku, bi¢imlenis
vb.) etkisi ile tanimlanir ve farklilagir. Kentin sahip oldugu iklim kosullari, giineslenme
sliresi, gece-glindiiz siiresi ve mevcutta bulunan yapilar gibi fiziki 6zelliklerin kent
dokusu iizerinde yarattig1 (renk, 151k, golge gibi) degisikler kentin ruh kazanmasina
neden olur ve insanlar tizerinde bir bellek olugsmasini saglamaktadir. Cevresel etkiler
ve fiziki 6zelliklerden baska kentte yasayan insanlarin kiiltiiri ve yasayis bigimi de
kent kimligini etkilemekte, belleklerde yer edinmesini saglamaktadir (1979, akt. Ilgar,
2008: 8).

“Kent kimligi” kavrami, Lynch, Rapoport, Norberg-Schulz vb. c¢esitli
kuramcilar tarafindan gelistirilmis, genellikle “bi¢imlenise” odaklanilmistir. Ortak
anlayis olarak kent kimligi; kentin sahip oldugu gorsel etki, dogal 6zellikler ve yapili
¢evrenin olusturdugu somut tirtindiir.

“Kent kimligi” de tipki mimari kimlik gibi degismeye ve gelismeye aciktir.
Zaman igerisinde toplumlarin yagsam bi¢imi, birbirleri ile olan iligkileri, siyasi ve
ekonomi gibi etkenler degisim gdsterebilmektedir. Antik donemde kent kimligini
belirleyen en 6nemli faktor topografya iken, Ortacag doneminde bu tarim faktoriine
donligmistiir. Sanayi devrimiyle birlikte kentler {iretimin ve sermayenin toplandigi
yerler olmus ve kirdan kente yasanan biiylik gogler neticesinde de “biiyiik kentler”
kavrami olugsmaya baglamistir. Gliniimiizde ise kiiresellesmenin getirisi olarak kentler
hem toplumun hem de siyasetin odak noktasi haline gelmistir. Kentlere bir kimlik
kazandirmak ya da zayiflayan kent kimliklerini canlandirmak i¢in cesitli 6l¢eklerde
(mega) projeler tasarlanmaktadir. Bu durum biiyiik/kiigiik 6lg¢ekli tiim kentlerde
popiiler hale gelmistir. Mega projelerin iriinleri olan “ikonik binalar” farkh
cografyalardaki kentlerin birbirine benzemesine de neden olmustur (Sklair, 2006: 31)
(Sekil 5).
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b. Walt Disney Konser Salonu-Los
Angeles

a. Guggenheim Miizesi-Bilbao

Sekil 5 Benzer Ikonik Bina Ornekleri [URL-3], [URL-4]

Kimlik arayislar1 her ¢agda siireklilik gdstermis ve toplumlarin gegirdigi belli
donemlere gore de kent kimligi farklilagmistir. Bu durum toplum yasaminda yasanan
sosyal, kiiltiirel, siyasi, dini, ekonomik ve teknolojik degisimler ve gelismelerin
neticesidir. Yasanan her degisim ve gelisim hem kent hem de mimari kimlige
yanstmistir (Sklair, 2017: 128).

Siyaset bilimci Giileg Solak (2014: 36) hazirlamis oldugu doktora tezinde,
kentsel kimligi olusturan bilesenler ile ilgili, daha oOnce farkli kuramcilarin
arastirmalarina istinaden bir tablo hazirlamistir (Sekil 6).

KENTSEL KiMLIK
|

R T
. GEVRESEL ‘ TOPLUMSAL
~ KiMLK ML

Dogal ¢evre dzellikleri +———— —— Sosyo-kiiltiirel 6zellikler

Yapay ¢evre dzellikleri +———— — Sosyo-ekonomik ozellikler

Psikolojik 6zellikler

Sekil 6 Kent Kimligini Olusturan Bilesenler (Giileg Solak, 2014: 36’dan
yararlanilarak hazirlanmistir)

Yukarida belirtilenlere gore kentsel kimligin olusumuna katki saglayan
etmenleri ¢evresel ve toplumsal olarak iki ana baslik altinda ele almak gerekmektedir.
Lynch’in belirttigi gibi (1990) kentler biiyiik 6lgekli mekanlardir. Bu mekanlarin
kimligi kullanicilar1 olan toplum tarafindan sekillenirken ayni zamanda degisim
gecirmesine de neden olur. Herkes yasadigi mekéani farkli deneyimler ve dolayisiyla
farkli algilar. Bu g¢alismada ikonik binalarm yapili ¢evrenin olusumuna katkilar:

incelenirken toplumsal boyutlar (sosyo-kiiltiirel ve ekonomik agidan) iizerinden
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yaklagilmis ve tez calismasinda I1I. Bolimde “ikonik binalarin kent kimligine etkileri’

ile agiklanmustir.

D. ikon Kavrami ve Mimarhkta ikonik Bina

“Mimarhk” kavrami i¢in Tirk mimarlik ve yap1 sektoriiniin 6nemli ismi olan
mimar Hasol (2005: 323) mimarlik sozliigiinde birkag tanim kullanmistir. Bu
tanimlamalardan biri; “insanlarin yasamlarint siirdiivebilmeleri igin gerekli olan
vapilart ve fiziksel ¢evreyi tasarlama, insa etme sanati”dir. Kisacas1 “yapt sanati”
olarak belirtilen mimarlik kavrami toplumlarin kiiltiiriine, ihtiyaglarina, ekonomik ve
teknolojik gelisimine baglidir

M.O. 1. yy. da yasamus, ilk mimarlik kuramcis1 ve antik cagin mimarlik felsefesi
olarak nitelendirilen “De Architectura”nin yazar1 Romali mimar Vitrivius Pollio
kentleri ve tilkeleri kusursuz yapilarla olusturmak i¢in basarili mimarlar ve Utilitas,
Firmitas, Venustas (islevsellik, saglamlik, giizellik) etmenleri ile miimkiin
olabilecegini belirtmistir (Vitrivius, ¢ev. Diirtisken, 2020: 14).

Yukarida ifade edilen “mimarlik” kavrami lizerinden “ikonik mimarlik” igin
basit bir tamimlama yapmak gerekirse; simgesel anlam tasiyan, kendine 6zgii bir
mimari tislubu, sistemi ya da stili temsil eden yap1 tasarimidir.

Ikonik mimarlik, mekanlara, binalara ve hatta bazen tasarimcilarina sohret
kazandirir, 6zel simgesel anlam katar ve boylelikle toplumsal belleklerde yer edinir.
Aynmi zamanda fiziksel ¢evre ve toplum yasami arasindaki etkilesim bigimini
olusturmaktadir. Bu nedenle ikonik binalar, kendilerine ait 6zellikler barindirir ve
mekan-toplum arasinda iliski kurma potansiyelinden kaynakli mekan temsili de
saglamis olur.

Sklair’a gore (2006: 48) ikonik mimarlhik tarihsel baglami igerisinde
incelendiginde, kiiresellesme oncesi (yaklasik 1960°lar 6ncesi) donemlerde iiretimi ve
temsili, esas olarak siyasi ve dini erk sahipleri tarafindan yonlendirildigini
belirtmektedir. Kiiresellesme ile bu durum ekonomik erk sahiplerinin yonlendirmeleri
ile gerceklesmektedir. Bu nedenle mimaride ikonikligin anlam ve temsil yoluyla gii¢
miicadelelerine bir kaynak oldugunu savunmaktadir.

Bir bagka makalesinde Sklair (2017: 129) ulusotesi kapitalist sinifin “tiiketim
toplumu” kiiltiirlinii-ideolojisini yaymak i¢in ikonik mimariyi iki farkli sekilde

harekete gecirdigini iddia etmektedir. Bunlardan birincisi, kendi basina sanat eseri
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olarak kabul edilenler “benzersiz ikonlar” ve digeri ise benzersiz ikonlarin unsurlarini
kopyalayanlar “bagsaril tipik ikonlar”dir. Tiiketim toplumu felsefesi; egitim, hukuk,
ceza adaleti, aile hayati, cinsellik, sosyal hizmetler ve saglik gibi tiim biiyiik
toplumlarin kurumlarini ticari firsata doniistiiren ve her seyi metalastiran, sinirsiz
maddi biiyiimenin temelidir. Bu nedenle ikonik mimari, tiiketim kiiltliriiniin bir
meyvesi olarak kabul edilebilir.

Jencks’e gore (2005: 18-19) kiiresellesme ile binalarin “ikon ” adi almasi, “ikon
olma” durumunu farklilagtirmis ve boylece mimarlikta ikoniklik siireci baglamistir.
Bunda en biiyiik pay 20. yy.’da Frank Gehry’nin Ispanya’nin Bilbao kenti i¢in “ikon”
bina olan “Guggenheim Miizesi Bilbao’yu” tasarlamasidir. Miize, kentin yeni bir
gbriinlim kazanmasini, kente gelen turist sayisinin artmasini ve kent ekonomisinde
gelisim ve istikrar olusmasimi saglamistir. Bir ikonik binanin kente ve g¢evresine
sagladigi bu etkiler icin popiiler bir tabir olan “Bilbao etkisi” ifadesi dogmustur.

Bir baska c¢alismasinda Jencks (2006: 4) ikonik mimarinin uzun bir ge¢misi
oldugunu belirtir. Eski caglarda simge yapilar katedraller veya kent yOnetim
binalariydi. Bu binalar, Hristiyanlik gibi ortak anlamlar1 temsil ederken aslinda
toplumsal kimligi ifade etmislerdir. Ikonik mimari, zaman icinde ortak bir anlama
sahip anitsal binalardan, dikkat ¢ekmeyi amaglayan ikonik binalara doniisen tasarim

anlayisidir.

1. ikon Kavram

“Ikon” kavramui “simge, gorsel temsil, tasvir” anlamlarma gelen Grekge
“eikon” kelimesinden gelmektedir (Jencks, 2005: 22). TDK Tiirkg¢e sozliigiinde ise

“grafiksel arayiizlerde herhangi bir programi simgeleyen kiiciik resimler” olarak
tanimlanmaktadir (Sozluk.gov.tr, 2021) (Sekil 7).

ERe =20 &0€
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a. Sosyal Medya b. Bilgisayar
Sekil 7 Ikon Ornekleri [URL-5], [URL-6]
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Hasol; (2005: 220) mimarlik sozliigiinde “ikon” kavramini “Ortodoks
Hristiyanliginda (6zellikle Yunan ve Rus) kiliselerde Hz. Isa, Hz. Meryem ve azizlerin
tasvirlerine verilen ad” olarak tanimlamaktadir (Sekil 8). Hristiyanlikta kutsal sayilan
kisilerin yasamlarindan kesitleri Incil ve Tevrat’a gére betimleyen tasvirler, insanlarin

hem tapinmasina hem de dini 6grenmesine yardimci olmaktadir.

a. Hz. Meryem - Hz. Isa - Havari b. Hz. isa
Sekil 8 Ortodoks Kiliselerinde Bulunan “ikon” Ornekleri [URL-7]

Amerikal diisiiniir Peirce’a gore ikon kavrami gostergebilim ile iliskilidir. Bir
nesnenin sahip oldugu niteliksel benzerlikleri belirten bir gostergedir. Kendine 6zgii
bir yapist olmasina karsin belli ortak yonleriyle temsil ettigi nesnenin yerini alir.
Peirce’e gore, haritalar, diyagramlar ve mimari unsurlar “ikon ” olarak nitelendirilir ve
ikonlar temsil ettikleri nesneleri mevcutta bulunsun ya da bulunmasin temsil etmeye
devam ederler (1955, akt. Yilmaz, 2009: 63).

Giliniimlizde “ikon” kavrami dini ifadesinden ¢ok, “temsil eden” ve “simge”
anlamlarinda kullanilmaktadir. Ikon her zaman gérsel bir ifade de olmayabilir. Bir
kavram, bir kisi ya da bir olguya benzerlik iliskisi kurarak isaret edebilir. Bu
benzerlikler genellikle kavramin/kisinin/olgunun temel niteligini yansitan en iyi
ornektir. ikonda “simge ve temsil ettigi anlam” mutlaka bulunmaktadir. Simgesel
anlami en iist diizeyde belirtmek igin ise “ikonik” kavrami tanimlanmistir. “fkonik”
kisaca ikonlagmis bir kavramin/kisinin/olgunun kendi tiirii icindeki temsilcisi haline
gelmesi seklinde 6zetlenebilir.

Popiiler kiiltiirde miizikten, sinemaya, onemli kisilerin sdyledigi bir sdzden,
giydigi bir kiyafete ya da bir kent i¢in dnemli bir binaya kadar pek ¢ok sey i¢in “ikon”
kavrami iliskilendirilmektedir. Ornegin “Michael Jackson” 80’ler pop-miiziginde
ikonik bir sanat¢idir. Gerek yaptigi miizik gerekse sahne performansi ve giydigi
kostiimler etkin oldugu donemlerdeki diger sanatgilardan farklilasmasina neden

olmustur. Hayatta olmasa da hala ikonik bir sanat¢1 olarak kabul edilmektedir. Sinema
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diinyasinda ise “Back to the Future” lglemesi bilimkurgu ve zaman yolculugu
kavramini farkli bir sekilde yansitan ikonik bir film serisidir. “Fiffel Kulesi” ise
mimarlik diinyasinda ikonik bir yapidir. Adini insa ettiren Gustave Eiffel’den alan
yapi, ilk yapildiginda Paris halki ve sanat otoritelerinin tepkisini ¢ekse de zamanla
islevsellik kazandirilarak kullanilabilir bir yapiya dontismustiir (Sirel ve Sirel, 2021:
85). Diinyanin en ¢ok tanian yapisi olan kule, artik sadece Paris’in degil Fransa’nin

bir sembolii haline gelmistir (Sekil 9).

b. “Back to the Future”
film posteri

Sekil 9 Popiiler Kiiltiirde Tkon Ornekleri [URL-8], [URL-9], (Sirel arsivi, 2019)

a. Michael Jackson c. Eiffel Kulesi

2. likonik Bina Kavrami

Sklair (2017: 132) “ikonik bina” kavramimni, “mimarlikta ikonik binanin bir
kiiltiir ve/veya bir zaman i¢in sembolik ozel bir anlam tasiyan ve bu anlamin estetik
bileseni oldugunu, bunun tersinin de bu ozellikler arasinda belirli bir akiskanligr ima
ettigi” seklinde tanimlamaktadir.

Ikonik binalarmn en belirgin dzelligi gorsel olarak ziyaretcilerine bir nesneyi, bir
kavram1 ya da bir olguyu hatirlatmasidir. Genel olarak ikonik binalarin
bigimleniglerinde gorsel benzerlikler ya da mecazlardan (metafor) yararlanilir (Cizelge
4). Bu nedenle mimarlik kuramcilari, tarihgiler ve elestirmenler bir¢ok ikonik binanin

tasarimlarinin yaratict metaforik analizini sunarlar (Jencks, 2005: 22-23).
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Cizelge 4 Doga ve Kozmos Metaforlart (Son donem binalarinin altinda yatan
ikonolojinin bazilarimni olusturmaktadir) (URL-10’den yararlanilarak hazirlanmustir)

IKONIK BINALARIN METAFORIK ANALIiZLERI

Bina Ad1 Bina Gorseli Mimari Metaforlar
Ronchamp Le Corbusier s
Sapeli A
Bilbao . Frank O.
Guggenheim Gehr
Miizesi y
Casada . Rem
Musica 5 ’ Koolhaas
Walt Disney Frank O.
Konser Gehry
Salonu
iskoc Enric Miralles
Parlemento & Benedetta
Binas1 Tagliabue
Swiss Re Norman
Foster
. Rem
CCTYV Binasi Koolhaas
Coop
LS Himmelb(l)au
Zayed Ulusal Norman
Miizesi Foster
Jaques
Pekin Ulusal Herzog &
Stadyumu Pierre de
Meuron
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Ikonik bir bina, gevresindeki diger binalardan farklilasan bir bicim ve stile
sahiptir. Bu nedenle kentte goze ¢arpan bir etki birakarak diger binalardan ayrilip, 6ne
ciktigi fark edilmektedir (Davarpanah, 2012: 19-21).

Tarih¢i ve yazar Reichold’a gore ikonik binalar insan yasamina mimariyi dahil
etmigtir. Bunun nedeni bu binalarin mekanin karakterini yansitmasi ve ¢evresinin
benzersiz 6zelliklerini temsil etmesinden dolayidir. Tkonik binalar, mekan ve toplum
arasinda olaganiistii bir iliski kurmaktadir (1999, akt. Davarpanah, 2012: 9).

Tarih boyunca tasarimcilar bi¢im ve malzemeyi kullanarak sembol binalar insa
etmislerdir. Bu binalar essiz tasarimlari, tagidiklari anlamlari/degerleri, kullanilan
teknoloji ve malzemeleriyle ikoniklesmislerdir. Bu unsurlarin yani sira yapilis
amaglar1 ve sahip olduklar1 sosyo-kiiltiirel nitelikler ikonik binalarin bulundugu yeri

temsil eden, simgesi haline gelen bir 6zellik kazanmistir (Sekil 10).

a. La Sagrada Familia

c. Ayasofya d. Burc Halife
Sekil 10 ikonik Bina Ornekleri [URL-11], [URL-12], (Sirel arsivi, 2018), [URL-13]

Ikonik binalar olusturduklar1 gii¢lii simgesellikle toplumsal belleklerde yer
edinmiglerdir. Giiniimiiz mimarliginin en 6nemli unsurlar1 olarak kabul edilen bu
binalardan bazilar1 bulunduklar1 kentlerden daha fazla popiilerlik kazanmis, kent
simgesi haline gelmistir. Medya etkisi ile tasarimcilarina da popiilerlik kazandirmas,
ayn1 zamanda modern mimarlik terimi olan “yildiz mimar” (starchitect) kavramimin

da dogmasina neden olmustur.
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Ikonik binalar, ge¢misten giiniimiize bilim insanlarinin ve elestirmenlerin
ilgisini ¢eken konulardan biridir. Kiiresellesme ile birlikte kentlerin hem ekonomik
hem de turizm agisindan canlanmasina katkida bulunmak, markalasma agisindan bir
kent imaj1 olusturmak ve ayni zamanda yapili ¢cevrenin kalitesini arttirarak toplumun
yasam memnuniyetini saglamak gibi bir ¢ok etmen ikonik binalarin yapilig amaglarina
ornektir. Tez calismasinin bu kisminda mimarlikta ikonik binanin ne oldugu
aciklanmis ve kavramsal olarak konuya yaklasiimistir. Ikonik binalar ve bu binalarin
ornekler dahilinde, gegmisten gliniimiize nasil gelisim ve degisim gosterdigi ile ilgili

bilgiler bir sonraki boliimde detaylica incelenmistir.

3. Gecmisten Giiniimiize ikonik Binalarin Degisimi ve Gelisimi

Mimarlik, tarih boyunca toplumlarin kiiltiir bellegi olmustur. Tarih 6ncesinden
giinlimiize kadar inga edilmis mimari yapilar, Read’in (1965) dedigi gibi “onu iireten
toplum kiiltiiriiniin deger ve inang¢ kaydidir”. Tarih Oncesi devirlerde avci-toplayici
Ozelliklere sahip olan insanoglu ilk barinma alanlarini organik malzemelerden iiretmis
(aga¢ dallar1, deri parcalar1 vb.) ve bu nedenle kalici ve sabit bir barinma mekani
olusturamamuistir. Daha sonra gelistirdigi tarimsal faaliyetlerle birlikte yerlesik hayata
gecerek, birbirleriyle sosyal bag kurup sembolik imgeleri ve nesneleri sekillendirmeyi
o0grenmislerdir. Boylece insa etmeyi 0grenerek fiziki mekanlar olusturmaya baslamis
ve uygarligin dogmasina neden olmuslardir (Roth, 2018: 165).

Antik donem Oncesinde insan topluluklari degisen yagam kosullarina gére uygun
mekanlar yaratmaya baglamistir. Daha sonra 6liim kavramii ve doga kosullarini
anlamaya c¢alismasiyla birlikte ilk dinsel yonelimler gerceklesmistir. Ilk kalict
eserlerini mezar yapilari ve tapmnma alanlari insa ederek “anitsal mimari’nin
olugmasina zemin hazirlamislardir. Giiniimiizden ¢ok erken dénemlerde insa edilen
(yaklasik 11.600 y1l 6nce) Gobeklitepe ve (yaklasik 5.100 y1l 6nce) Stonehenge diinya
tizerinde ayakta kalabilen en eski iki anitsal yap1 olarak bilinmektedir (Sekil 11).

Antik donemde siyasi yapilanma din erkine dayanmaktadir. Krallarin siyasi
mesruiyetlerini dinsel temellere dayandirmasi ve kendilerini tanri-kral olarak gérmesi
mimarinin de bu birliktelik etrafinda sekillenmesine neden olmustur (Bolat ve Ayaz,
2021: 21). Bu anlayis, Siimerlerden, Misir’a, Hititlerden Roma’ya kadar
uzanmaktadir. Antik donem uygarliklarinin anitsal mimarisi genellikle “tapinaklar”
ve “amitsal mezarlar” olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Gelisen ¢ok tanrili bir inang

sisteminde hem kutsal kabul edilen tanrilar1 hem de yonetim iradesini yiiceltme,
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gokytizii ile iligkilendirilerek gergeklestirilmistir. Neredeyse tiim kadim uygarliklarda
en biyiik tanrilar en yiiksekte yer alan simgelerdir. Bu nedenle Mezopotamya
cografyasinda tapinak mimarisi, savunma veya saray mimarisinden daha Once
gelismistir. Insa edilen zigguratlar ve piramitler firavunlarn biiyiikliiklerini

yansitmaktan ziyade goklerdeki tanrilara erisme arzusunu da yansitmaktadir (Yilmaz,
2017: 71).

a. Gobekli Tepe b. Stonehenge
Sekil 11 Antik Dénem Oncesi Ikonik Bina Ornekleri [URL-14], [URL-15]

Ayni durum Antik Yunan ve Roma uygarliklari i¢in de gegerlidir. Genellikle tas
malzeme ile olusturulan keskin geometrik bicimlenisler, genis hacimler ve kalin masif
duvarla anitsal mimarinin temel O6geleri yaratilmistir. Antik Yunan ve Roma
mimarisinin temeli “Dor-Iyon-Korint” adi verilen ii¢ klasik mimari diizen ile
olugmaktadir. Kokenleri mitoloji ile iligkili olan bu diizenler oran, siisleme ve birlik
acisindan kesin kurallara sahiptir. Bu insa gelenegi ve kurallar1 ile simgesel ve kiiltiirel
giice sahip pek ¢ok basarili bina insa edilmis ve kendisinden sonra gelen yaklasik iKi
bin bes yiliz yillik bir dénemi etkilemeyi basarmistir. Benzer mimari diizenleri
kullanma, ortak inanis1 paylasma gibi pek ¢ok benzerlikler olmasina ragmen Antik
Yunan ve Roma mimarileri birbirinden oldukga farklhidir. Kentlerin “izgara plan™
yapist dogrultusunda kurulmasi, yap1 bigimlenigleri ve bezemeleri, kemer ve kubbenin
agirliklt olarak kullanilmasi gibi etmenler iki mimarinin birbirinden farklilagmasina
neden olmustur (Melvin, 2006: 19-25). Antik Roma mimarisinde toplumsal yapilara
onem verilmeye baslanmis, boylelikle yapi tiplerinin ¢esitlenmesi ile “mimari plan”
unsuru Onem kazanmigtir. Romali mimarlar Onceleri mermerden ziyade tugla
kullanirken daha sonra ise yeni ve esnek bir malzeme olan “betonu” kesfetmislerdir
(Roth, 2018: 259). Betonun kesfi ve halihazirda kemer-kubbe kullanimi ile de daha
genis acgikliklar1 ge¢meyi basarmiglardir. Antik doénemde insa edilen “Giza

piramitleri”, “Partenon”, “Panteon” ve “Giines Piramidi” gibi yapilar biiytkliikleri
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ve bi¢imlenisleri ile insa edildikleri uygarliklarin hem anitsal hem de kiiltiirel simgesi

haline gelerek klasiklesmislerdir (Sekil 12).

™

a. Giza Piramitleri b. Partenon

c. Panteon d. Giines Piramidi

Sekil 12 Antik Dénem Ikonik Bina Ornekleri [URL-16], (Alpin Giimiis arsivi, 2015),
[URL-17], [URL-18]

Ik caglar boyunca etkili olan din erki tanri-kral birlikteligine dayanirken, antik
dénemin sonunda Bati Roma Imparatorlugu’nun yikilmasi ile degisim gdstermistir.
Roma Imparatorlugu’nun 395 yilinda ikiye béliindiigii kabul gorse de giic
merkezlerinin degisimi 313 yilinda 1. Constantinus’un devletin (Dogu Roma imp.)
resmi dini olarak Hristiyanligi kabul etmesi ile ger¢eklesmistir (Roth, 2018: 284).
Devlet dini haline gelen Hristiyanlik, krallarin mesruiyetlerini siyasi kimliklerinin yani
sira dini kimlikler ile de saglamaya baslamistir (Altundag, 2020: 37). Tek tanr1 inanct
toplumsal yagami degistirdigi gibi mimarinin de degismesine neden olmustur. Bu
donemde daha Once kullanilan pagan tapinaklarin toplu ibadetlere uygun olmadigi
kabul gérmiistiir. Bu nedenle Roma Imp.’da genis bir i¢ mekan saglayan yeni biiyiik
kubbeli ibadethaneler yaratilmigtir. Ayasofya (Sekil 13a) ve San Vitale gibi kubbeli
kiliseler erken donem Hristiyanliginda insa edilen 6nemli yapilardandir (Melvin,
2006: 33). Daha sonra {ist ortiide kullanilan sistemin degismesi, i¢ mekan ve plan
geometrisinin degismesine neden olmustur. Hristiyanlikta kutsal olan “teslis inanci”

Ogretisi mekana yansimig, mimari plan ve kesitlerde ti¢lii kompozisyon kullaniimaya
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baslanmistir (Yakan, 1999: 35). Bizans dénemi 6zgiin plan semasindan (merkezi planl
bazilika) ve yatayliktan uzaklasilarak, Antik Roma mimarisinden miras kalan kemer
sistemi ile diisey ¢izgilerle yiikselen yeni bir plan semasi (hagvari bazilika) ortaya
cikmistir (Roth, 2018: 326-327). Durham Katedrali Romanesk dénemin en basari
orneklerinden biridir (Sekil 13b). Bu dénemde kilise ve manastir mimarisi kadar,
ozellikle Hagli seferleri ve feodalizmin getirisi olarak kale mimarisi de geligsmistir.
Kuleleri ve anitsal goriiniimleri ile yapilar kaba ancak giiglii bir dinamik etki
kazanmustir (Roth, 2018: 319).

Kentlerin gelismesi ve dolayisiyla yeni sermaye sinifi olan burjuvanin
etkinliginin artmasi ile yeni kentsel mimari de ortaya c¢ikmistir. Boylelikle dini
yapilardan ziyade konut ve kamusal mimaride de gotik islup kullanilmaya
baglanmistir (Sirel ve Sirel, 2021: 33). Gotik iislup, Romanesk tisluptan yapisal olarak
da ayrilmaktadir. Gotik binalar diiseyde gelismistir. Romanesk katedrallerinin
neredeyse iki kati yiikseklikte insa edilen bu iisluptaki binalarin ¢ok yiiksek
olmasindaki amag; Tanr1’ya daha yakin olabilmek ve yiicelik etkisini arttirmaktir. Bu
cagda katedrallerin dis cephesinde siisleme olarak kullanilan “fantastik yaratiklar”
(gargoyle) ise “kotiiliiklerin kilisenin disinda’ oldugunu belirten simgesel bir mesaj
tagimaktadirlar (Yilmaz, 2017: 72). Binalarin yiikseklikleri arttik¢a artan bina yiikii
sorununu ¢dzmek i¢in de yiikii yaymay1 saglayan dayanma kemerleri kullanilmustir.
Islami yapi tekniklerinin gelistirilmesi ile ortaya ¢ikan “sivri kemer ve kaburgali tonoz
cati” gQibi yapi elemanlar: striktiir, gortinlim ve islev arasindaki iliskinin radikal bir
sekilde degismesine neden olmustur. Sagir duvarlarin yerine agikliklar 6n plana
ctkmustir. Ozellikle renkli vitray pencereler kullanilarak i¢ mekanda 151k oyunlari
yaratilmig, kiliselere mistik bir hava kazandirilmistir (Melvin, 2006: 38-39). Notre
Dame Paris Katedrali gerek dis cephe gerekse i¢ mekandaki mimari 6geleriyle gotik
etkiyi en iyi yansitan 6rneklerden biridir (Sekil 13d).

Ote yandan Islamiyet, 6. yy.’da Arap yarimadasinda ortaya ¢ikip, kisa siirede
genis bir cografyaya yayilmstir. Islamiyet’te dini, siyasi ve askeri erk tek bir kiside
birlesmis, Hz. Muhammed Islam cografyasinin yeni lideri haline gelmistir. Yeni inang
sistemi bilinen diger inang sistemlerinden farkl: ibadet ritiiellerine sahip oldugundan
yeni mimari mekanlara ihtiya¢ duyulmustur (Roth, 2018: 307). Miisliimanlarin ibadet
mekani olan “cami” genellikle ibadet mekani, avlu ve minare olmak {izere ii¢ ana
kisimdan olusmaktadir. Cami mimarisi kare ve daire gibi temel geometrik sekillerden

olugsmaktadir. Camilerin mimari kimligini olusturan, farkli kiltirlerden etkilenme
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yoluyla benimsenen “kubbe” ve “minare” 6geleri, yapiylt meydana getirmenin disinda
simgesel anlam da tasimaktadir. Minareler, ¢an kuleleri gibi yapinin yiikselen 6gesidir.
Fonksiyonellik olarak benzer, simgesellik bakimindan farkli anlam tagimaktadir. islam
sembolizminde tepe noktasindaki “alem” ile de yapinin goge en yakin Ogesi
konumundadir (Yilmaz, 2017: 72). Kubbe de Miisliimanlarin Avrupa kitasindaki
etkilesiminden &grenilmis ve goksel sembolizmin benimsenmesi ile Islam
mimarliginin vazge¢ilmez unsuru konumuna gelmistir (Roth, 2018: 308). Ortagag
Avrupa’sinda insa edilen ve gotik mimariyi de etkileyen Kurtuba Camii, diinyanin

ayakta kalan en eski ve en biiyiik camilerinden biridir (Sekil 13c¢).

b. Durham Katedrali

¢. Kurtuba Camii d. Notre Dame Katedrali

Sekil 13 Ortacag Dénemi ikonik Bina Ornekleri (Alpin Giimiis arsivi, 2023),
(Giimiis arsivi, 2012), (Sirel arsivi, 2020), (Sirel arsivi, 2018)

Ronesans donemi, 15. ve 16. yy.’larda Ortacag ve Aydinlanma donemi arasinda
bir gecisi temsil eden ve modernligin baslangici olarak kabul goren tarihsel bir
donemdir. Ozellikle Avrupa’da bilim, teknoloji ve ekonomide yasanan gelismeler
toplumlarin siyasal, dini ve sosyal agidan degismesine yol agmistir (Roth, 2018: 367-
368). Bu donemde “yeniden dogus”, Ortagag’daki kilise otoritesinden sekiiler
otoriteye, dini anlayislardan uzaklasip, daha maddi bir diinya goriisii benimsemeye,

Kiliseye ait olan gosterisli mimarinin saraylara dogru evrilmesi ile baslamistir
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(Altundag, 2020: 36). Vitrivius’un “Mimarlik Uzerine On Kitap” adli eseri bu donem
mimarisinin olusumunda biiyiik 6l¢giide etkili olmustur. Antik donem mimarisini temel
alan Ronesans mimarhig1 perspektif, uyumlu oranlar, aksiyal simetri, denge ve diizgiin
geometri etkisi ile kendine 6zgii bir mimari dil olusturmustur (Roth, 2018: 371-372).
Ronesans doneminin baslangici olarak kabul géren Santa Maria del Fiore bazilikasinin
kubbesi, binaya verdigi ihtisamin yani sira kent siliietine de etki eden 6nemli bir
ornektir (Sekil 14a).

Ronesans donemine damgasini vuran klasik antik ¢ag mimarisi, 16 yy. itibari ile
terk edilmeye baslanmis, yerine hiimanizmin sade, oranli ve akla dayanan ilkelerinin
bozulmasi ile bi¢cim ve ayrinti bakimimndan bambagka bir mimari anlayis ortaya
cikmistir (Melvin, 2006: 50). Palazzo del Te gerek i¢ mimarisi gerekse de dis cephesi
ile farklilagan mimarinin 6nde gelen 6rneklerinden biridir (Sekil 14b). Daha sonra bu
anlayis1 benimseyen mimarlar isik-golge kontrollii, kavisli, abartili siislemelerle
kaplanmis mekanlar yaratarak mimariyi renkli kaplama sanatina doniistiirmiislerdir
(Roth, 2018: 453). Bu abartli ve gosterigli sanat anlayisi 17. ve 18. yy.’da
Avrupa’daki bagimsiz devletlerin sanati haline gelmistir. Sanat tarih¢isi Burckhardt
tarafindan bu durum “sanat eseri olarak deviet” diye tanimlanmistir. Bu donemde her
seyde oldugu gibi sanat, mimarlik ve politika da egemen giiclerin c¢evresinde
gerceklesmeye baslamistir. Merkezi odakli diisilince iizerinden tasarimlar simetrik etki
ile giiclendirilmis, Barok mimarinin temsiliyeti ile de daha biiyiik 6l¢ekli yapilar inga
edilmeye baslanmistir. Tasarimcilar ve krallar bina kompozisyonu ve perspektifte
gorsel sasirtmacalar yaparak biiyiik 6l¢ekli binalarin daha etkileyici oldugunu fark
etmiglerdir. Donemin sonlarinda biiyiik, gosterisli ve simetrik bir bigimde tasarlanan
Versay ve Katerina Saraylari (Sekil 14c-d) kralin/carin mutlak egemenligini pekistiren
yapilar olmustur (Melvin, 2006: 58-59).

Ortacag donemine hakim skolastik diisiincenin yikilmast ve Ronesans
donemindeki Reform hareketleri ile toplum yapisiin degisimi “Aydinlanma
hareketini ” baslatmistir. Bu nedenle Aydinlanma donemi 17. yy.’1 da igine alan ve
18.-19. yy.’lar1 kapsayan uzun bir siiregtir (Temirkaynak, 2008: 6). Ozellikle
Avrupa’da aydinlanma, modernite ve sanayi devrimi etkisiyle feodal sistem bozulmus,
kapitalist bir tiretim anlayis1 ortaya ¢ikmistir (Altundag, 2020: 54). Mimari anlamda
ise barok ve rokoko iisluplarmin asir1 siislemeciliginin mimarhigi yozlastirdig
diistincesi ile Modern 6ncesi donemde tekrar klasik antik bicimlenislere yonelinmistir.

Rasyonel diisiincenin etkisi ile kare ve tg¢gen gibi temel geometrik formlar
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kullanilmaya baglanmigtir. Ayrica bu donemde rasyonel yaklasim ve arkeoloji
alanindaki kesifler, mimarligin geleneksel bigimlere bagl kalmaksizin, eklektik ve
revivalist olarak yaklasilasina ara¢ olmustur (Melvin, 2006: 72). Bu iislupta insa edilen
Virginia Universitesi’nin kiitiiphane binas1, bicimlenisi ile Antik Roma tapinagi olan

Panteon’u ¢agristirmaktadir (Sekil 15a).

C. Versay Sarayi d. Katerina Sarayi

Sekil 14 Rénesans Donemi Ikonik Bina Ornekleri (Alpin Giimiis arsivi, 2015),
[URL-19], [URL-20], [URL-21]

Jeanniére’e gore; modern doneme geciste dort temel esik belirleyici olmustur.
Bunlar bilimsel, siyasal, kiiltiirel ve teknik alanlarda yasanan devrimlerdir (1994, akt.
Giileg Solak, 2014: 80). Fizik ve matematik alanindaki buluslar ile bilimsel, Fransiz
Devrimi ile siyasal, Aydinlanma siireci ile kiiltiirel ve Sanayi Devrimi ile teknik
alanlarda yasanan biiylik degisimler, yenilik¢i anlayiglart meydana getirmis ve
toplumlarin tiim yonlerden sekillenmesini saglamistir (Hekimoglu, 2020 :310). Bu
dogrultuda 18 yy.’in sonunda baslayan sanayilesme siireci ekonomik ve siyasal
acilardan mimariyi de etkilemistir. Sanayilesen kentlerde planlama 6nem kazanmus,
hizli ve ¢ok sayida barinma ve kamusal alanlarinin tiretilmesi gerekliligi dogmustur
(Roth, 2018: 494-495). Sanayilesme ile ortaya ¢ikan gereksinimler sonucunda farkli
islevlere (liman, gar, biiyiikk magaza, miize vb.) sahip yapi tiirleri ortaya ¢ikmustir. 19.

yy.’da ozellikle seri iiretimin artmasi ile farkli yap1 malzemeleri ve yapim sistemleri
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kullanilmaya baglanmustir (Birol, 2006: 2). Yasanan toplumsal ve siyasal degisimlerle
birlikte yeni bina tiplerinin ortaya ¢ikmasi, kent dokusunun radikal bir sekilde
degistirilmesine neden olmustur. Paris, Londra, Viyana ve Sikago gibi kentlerde insa
edilen simgesel binalarla yeni kent kimlikleri yaratilmistir (Melvin, 2006: 86). Paris
Opera Binasi bu doniisim projeleri ¢ergevesinde insa edilen 6nemli simgesel
binalardan biridir (Sekil 15b). 19. yy.”in baslarinda klasik iisluplarla sekillenen sanat
ve mimarlik, dénemin sonuna dogru teknolojik gelismelerin etkisi ile klasik
iisluplardan uzaklasan, daha yalin ve dogadan ilham alan bi¢imleniglere evrilmistir.
Bu benimseyis sonraki yillarda modern mimarligin temel ilkelerinden biri haline
gelmistir (Birol, 2006: 4). Dogadan ilham alan organik bigimlenisi ile La Sagrada

Familia kilisesi modern mimarliga onciiliik eden 6rneklerden biridir (Sekil 15c¢).

b. Palais Garnier c. La Sagrada Familia

Sekil 15 Modern Dénem Oncesi ikonik Bina Ornekleri [URL-22], (Sirel arsivi,
2018), [URL-23]

20 yy.’in baslarinda yasanan I. Diinya Savasi ve hemen arkasindan donemin
ortalarinda yasanan II. Diinya Savasi, mimarligin islevini farklilagtirmis ve pek ¢ok
mimarin da kariyerine ara vermesine neden olmustur (Roth, 2018: 566-568). iki savas
aras1 donemde otoriter ve totaliter ideolojiler (6zellikle Almanya, italya, Sovyet
Rusya, Ispanya, Fransa ve Portekiz gibi iilkelerde) toplumsal yasamda etkili olmus,

tarihsel ve ulusal simgeler mimari uygulamalara da yansimistir (Sekil 16b). Tiirkiye’de

40



de 1930’lu yillardaki bazi uygulamalar bu dogrultuda gergeklesmistir (Hekimoglu,
2020: 294). Bu dénemde one ¢ikan etkin gii¢ ulus-devlet anlayist olmus, mimarlik ve
kentsel planlama da siyasi bir ara¢ haline gelmistir. Devlet otoritesi, geometrik
bicimlenigler ve cephe kurgusu ile ifade edilmeye calisilarak anitsal 6lgekli simgesel
yapilar insa edilmistir (Giiller ve Unlii, 2016: 49).

Ote yandan 20. yy. baslarinda eklektik ve klasik mimari iisluplara karsit, basit
bicimlenisleri ve sadeligi 6n plana ¢ikaran cesitli mimari yaklasimlar ortaya ¢ikmaistir.
“Modern mimarhigin” temel yaklasimlar1 asimetri, yenilik¢i malzemelerin (cam, ¢elik
ve briit beton gibi) kullanim1 ve klasik iisluplara bagh kalmaksizin 6zgiin tasarimlar
olmustur. Sanayilesmenin getirisi olarak hizli, ekonomik ve islevsel {iretim
gerceklesmistir (Birol, 2006: 8). Artan niifus ve yeni is kollar1 gereksinimleri daha
kiiglik arsalarda daha yiiksek binalarin insa edilmesine neden olmus ve ¢evresinden
yiiksek yapilarin bir araya geldigi yeni kent merkezleri (ticari) olusmaya baglamistir.
Yapildigr donemde diinyanin en yiiksek binasi olan Chrysler Binasi1 gerek mimari
islubu gerekse de striiktiirii agisindan modernist 6rneklerden biridir (Sekil 16a). Celik
striiktiir ile yiikselen binalar 20. yy. mimarliginin karakterini kurgularken, Sullivan
tarafindan ortaya atilan “bi¢im, islevi izler” (form, follows function) slogan: mekan
organizasyonu agisindan da dénemi karakterize etmistir. II. Diinya savasi sonrasi
doénemde ise mimarlar yikilan ¢ok sayida binay1 yeniden insa etmenin zorlugu ile karsi
karsiya kalmistir. Bu noktada, mimari bi¢imlenislerin simgeselliginden ve heykelsi
giiciinden yararlanilarak yeni bir anitsal mimari yaratilmistir. Benzersiz cephe kurgusu
ile tasarlanan binalar, bi¢imin islevden daha onemli oldugu varsayimini oOrtaya
koymustur (Roth, 2018: 586). Sidney Opera Binasi’nda, islev ve baglam “bigime”
doniiserek, yapiy1 ikonik mimarinin ilk 6rnegi haline getirmistir (Sekil 16c).

20 yy.’mn ikinci yarisinda modern mimariye karsiut, eklektik, klasik yapi
elemanlarint siisleme elemani olarak kullanan ve bir yapiy islevsel ya da bigimsel
ozelliklerinden bagimsiz simgesel/anlamsal temsiller yoluyla ifade eden bir mimari
anlayis ortaya ¢ikmistir. Jencks’e gore; bu yaklagimin temel amacit modern mimarinin
cercevelendigi kat1 ilkeleri yani mekansal ve islevsel paradigmalar1 kirmakt1 (1970,
akt. Haddad, 2009: 494). AT&T Binasi, catisindaki tiggen alinligi ve “oculus” ile
klasik antik mimariye génderme yaparken, rengin ve sembolizmin yeniden mimariye
dahil olmasimi saglayan post-modern bir ornektir (Sekil 16d). Post-modernizm,

giiniimiizde de hala etkilerini gosteren bir mimari iisluptur.
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Sekil 16 Modern Dénem Ikonik Bina Ornekleri [URL-24], [URL-25], [URL-26],
[URL-27]

Modernlesme ile, Sanayi Devrimi’nde temelleri atilan ve toplumsal yasami
onemli olgiide etkileyen bir hareket olan “kapitalizm” ulusal sinirlar1 asarak daha
genis cografyalari etkilemeye baglamistir. 20. yy.’1n son ¢eyreginden itibaren baglayan
ve giinlimiizii de i¢ine alan bu siire¢ “kiiresellesme” olarak tanimlanmaktadir.
Giddens’a gore; kiiresellesme, siyasal, ekonomik ve sosyo-kiiltiirel agidan degisimin
ve gelisimin diinya ¢apinda hissedilmesidir. Bu durum modernitenin bir getirisidir
(Giddens, ¢ev. Aktar, 2006, akt. Altundag, 2020: 112). Kiiresellesme ile kiiresel
sermaye de etkin gii¢ haline gelmis ve toplumlarin siyasal, ekonomik ve kiiltiirel
acilardan gelisiminde belirleyici bir unsur olmustur (Giiller ve Unlii, 2016: 50).

Kiiresellesme ¢aginda mimari iiretim, dini veya siyasi se¢kinlerin yonlendirdigi
bir sekilde degil, kapitalist sirketler ve kurumsal segkinlerin liderliginde
gerceklesmektedir (Sklair, 2017: 9). Kiiresellesmeye yon veren biiyiikk devletler de
siyasi ve ekonomi politikalarin1 bu dogrultuda gelistirmisler, ulusétesi sirketlerin de
destegini almiglardir (Altundag, 2020: 112). Gegmisten daha fazla 6nem kazanan
kentler hem kiiresel sermayeyi kendine ¢gekmek hem de ulusal bir kent imaj1 yaratma
yarisina girmislerdir. Pompidou Kiiltiir Merkezi de Paris’te olusturdugu giiclii kent
imaj1 ve yenilik¢i mimarisi ile kent planlamasinin énemli bir 6rnegidir (Sekil 17a).
Mimarlikta teknolojinin benimsenmesi dekonstriiktif ve yiiksek teknoloji {irlinii olan
uygulamalarin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Tasarimda dijitallesmenin getirisi

olarak estetik ve yenilik¢i mimari bigimler rahatlikla uygulanabilir hale gelmistir. Bina
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yiikseklikleri artmig ve daha genis acgikliklar az sayida tasiyict ile ¢ozlimlenmistir.
Farkli bigimlenisleri ve yiikseklikleri ile bu simgesel binalar kentlerin siliietlerinden
ayrigarak ¢ok daha fark edilir hale gelmeye baglamistir. Dalgali metal cephesi, kentin
eskimis bolgesine yeni bir soluk getirmesi ve olusturulan kent imaji ile kentin
ekonomisine sundugu katkilariyla, Guggenheim Miizesi-Bilbao mimarlik tarihinde bir

doniim noktasi olmustur (Sekil 17b).

o AR CRSEE
a. Pompidou Ulusal Sanat ve Kiiltiir
Merkezi

—a T -

c. Haydar Aliyev Kiiltiir Merkezi d. Swiss Re Binasi

Sekil 17 Cagdas Dénem ikonik Bina Ornekleri [URL-28], [URL-29], [URL-30],
[URL-31]

20. yy.’mn sonlarina dogru tasarimcilar dogal ¢evre ile uyumlu, yerel malzeme
ve tekniklerin kullanimina yonelik farkli tasarim yontemleri gelistirmeye baslamistir.
Ozellikle 21. yy.’la beraber sosyal, ekonomik ve cevresel faktdrlerin bir arada
disiiniildiigli, doga ile toplum arasindaki dengenin korunumuna Onem veren
“stirdiiriilebilirlik” kavrami, rasyonel bir zorunluluk haline gelmistir. Bu sayede dogal
kaynaklar verimli kullanilmas, islevine ve konumuna en uygun bigimde ¢evreci binalar
tasarlanmaya baslanmistir (Melvin, 2006: 138-139). Swiss Re Binasi, yapildigi
donemde kendisinden 0nce yapilmis olan tiim simgesel binalarin hepsinden ¢ok daha

fazla ekolojik, metaforik ve ikonik bir 6rnektir (Sekil 17d).
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Bugiin i¢inde bulundugumuz 21. yy. i ikonik mimarisinde ise, i¢ ve dig mekan
basit duvar elemanlar1 ile ayrilan geleneksel bir cephe anlayisina sahip degildir.
Yapisal unsurlari ¢evre ile uyumlu, hareketli ve akiskan bigimleniglere sahip, yenilik¢i
malzeme kullanimi ile ¢agdas bir mimari dil olusturmaktadir. Ayn1 zamanda
kiiresellesme ile cagdas kent imaj1 olusturmak ve kentlerin taninirhigini arttirmak igin
bu tiir yapilar inga edilmektedir. Haydar Aliyev Kiiltiir Merkezi, akigkan bi¢imi ve
yumusak, egrisel ylizeyleri ile Bakii kenti i¢in olusturulan ¢agdas bir kent imaji

ornegidir (Sekil 17c).

E. Boliim Sonucu

Tez calismasi kapsaminda olusturulmaya calisilan kavramsal ¢ergeve, biiyiik
cogunlugu sosyal bilimler iizerinden yiiriitiilen arastirmalarla netlesmistir. Ozellikle
“siyasal sosyoloji” ve “kent sosyolojisi” gibi disiplinler, toplum-mekan-kent iligkisini
sekillendirmek ve sorunlar1 anlamaya ¢alismak i¢in bir yaklasim olarak ele alinmistir.

Toplum-mekan-kent arasinda kurulan iliskinin, etkilesim agisindan “erk”
kavramini akillara getirdigi gorilmiistiir. Gergekten de tarih boyunca “mimari” erk
gostergesi olarak kullanilmis ve hala kullanilmaya devam etmektedir. Erk sahiplerinin
siyasetlerini ve ideolojilerini mesrulastirma, kendilerini sonsuz kilma gibi amaclarla
kentsel alana miidahaleler gerceklestirildigi soylenebilmektedir. Yapili ¢evre, erk ve
ideolojinin etkisi altinda sekillenirken, bu durumda “kimlik” kavramini tartismak
onem kazanmaktadir. Uretilen mimari iiriinler sahip oldugu bicim, islev, iislup, yapim
sistemi vb. gibi Ozelliklerle birlikte tasidiklar1 zamansal, mekansal ve sembolik
anlamlar ile “mimari kimlige” sahip olmaktadirlar. Bu yapilar insa edildikleri ¢evre
ve toplum ile kurdugu baglamsal uyum biiyiik 6lgekte bir kimlik kazanimina neden
olmaktadir. Kazanilan “kentsel kimlik”, toplumsal kiiltiir, SOSyo-ekonomik yap1 ve
cevresel etmenler ile kurulan iliski sonucunda ikonik yapilarin kendine 6zgii ve
farklilasan bir deger olusturdugu gorilmiistiir.

Antik ¢aglardan giiniimiize toplumlar mimarlik ile, fiziksel mekéanlar yaratirken
estetik ve islevselligi de gz 6niinde bulundurmuslardir. Ortaya ¢ikan mimari iiriinlerin
tasarim anlayislari, bicimlenisleri ve meydana gelis siirecleri, tarih boyunca siyasal,
toplumsal ve ekonomik etkilerden dolay1 degiskenlik gostermistir (Cizelge 5). Sanayi
Devrimi 6ncesinde geleneksel malzeme ve yapim sistemleri kullanilarak “anitsal

binalar” insa edilmistir. Sanayilesme sonrasinda malzeme ve yapim sistemlerinde
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baslayan degisim mimariyi de etkilemis, boylece boyutsal, bicimsel ve islevsel
bakimdan farklilasan “ikonik binalar” insa edilmeye baslanmistir. Ozellikle
kiiresellesme sonrasinda bu etkilerin daha fazla hissedildigi sonucu karsimiza
¢ikmaktadir. Sonug olarak; ¢agdas mimarligin en 6nemli unsuru olarak kabul edilen
ve mekansal temsil araci olan ikonik binalarin bigimlenisi tarihsel siire¢ icerisinde

“erk, ideoloji ve kimlik” kavramlarinin etkisi altinda oldugu goriilmektedir.
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Cizelge 5 Ikonik Binalarin Degisim ve Gelisim Kronolojisi (Roth, 2018 ve Melvin,
2006’dan yararlanilarak hazirlanmistir)

IKONIK BINALARIN DEGISIM VE GELISIM KRONOLOJiSi

DONEMLER BHI;(;:I;(R GORSELLER BE%KCI\I MIMARI OZELLIKLER
Z‘ = Gobeklitepe 2 = —_— . Dogal Malzeme
cs M.0. 11000 |,>, z T Inang + Anmsallik
3500 o2 Stonshisdgs Doga Barnma ve inang
- M.0.2400-2600 iizerinden bina tiretimi
3050
Piramitler
= M.0.2680-2560 Biyiklik
E Parthenon Saglamlik
7 = M.0.447-432 Tanr1-Kral Diizgiin Geometri
= Giines Piramidi Yapida oran sistemi
= M.S.1-250 Yeni malzemeler
330 Z Mimari plan kullanimi
Pantheon
M.S.118-126
- Ayasofya
= 532-537
% Kurtuba Camii Geometride farklilasma
'8 785-987 Siisleme kullanimi
’2 Durham Katedrali Din Mimari eleman kullanimi
&3 1093-1132 Dini kimlik ve semboller
1300 5 Notre Dame Biiyiik ve gosterisli binalar
o) Katedrali
1163-1345
- Santa Maria del
- Fiore Bazilikasi Perspektif
= 1418-1436 Hacim
= Palazzo Te Golge/isik etkisi
= 1524-1534 Bilim Aksiyal Simetri ve diizgiin
= Versay Saray1 geometri
1700 | B 1661-1678 Abartil: siisleme/bezeme
‘2 Katerina Saray: Kavisli geometri
1723-1756
- Virginia .
% Bniversiteds Rasyonel geometri
zZ s 1822-1826 _ Yalun formlar
© = Palais Gamier Ekonomi Anuk donem iisluplari
=) Sagrada Familia g
= 1880-. Eklektizm
Chrysler Binast Karsitlik
= 1928-1930 Asimetri
:%] Casa de Fascio I:Ieylfelm. yapt
= 1932-1936 o ngun bicimlenisler
z Siyasi Islevsellik
) g Sidney Opera Binasi| Briitalizm
050 B 1956-1973 Qelik-cam kullanumt
‘ = AT&T Binast Antik bicimlerin dekoratif
1980-1984 6ge olarak kullanimi
Pompidou Centre
= 1971-1977 Yiikseklik
2000 g Guggenheim Miizesi Genis aciklik
g Bilbao Kiiresel Dekonstriiksiyon
% 1993-1997 Sermaye Yeni malzemeler
g Swiss Re Binasi + Siyasi Saydamlik
’2 2001-2004 Dijitallesme
O | H. Aliyev Centre Ikonlasma
2007-2012
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1. MEKANSAL TEMSILIYET BAGLAMINDA IiKONIK
BINALARIN ERK-MIMARLIK iLiSKiSi VE KENT KiMLiGINE
ETKILERI

A. Erk ve Mimarlk Iliskisi

Toplumsal yapilanma temelde yonetenler ve yonetilenler olmak tizere iki gruba
ayrilir. Erk ve mimarlik iliskisi, genel olarak toplumsal yapilanmay1 kontrol eden
giiciin ekseninde kurulmaktadir. Mimarlik ¢ogu kez, hem erk sahiplerinin kendi
devamliligin1 saglamak hem de toplumdan gelen talepleri saglayabilmek adina arag
olarak kullanilmigtir. Tarihsel siire¢ igerisinde yonetenler ve yonetilenler arasinda
kurulan iliski “sintf, din, kiiltiir, soy, irk, servet, askeri giic ve egitim” gibi konular
tizerinden sekillenmistir. Bu kategoriler toplumlara ve yasanilan doneme gore
farkliliklar gdstermektedir. Bu baglamda, tez ¢aligmasinda erk ve mimarlik arasinda

kurulan iligkiler “siyasal, dini ve ekonomik” boyutlar1 ile ele alinmistir.

1. Siyasal Erk ve Mimarhk

Siyasal erk kapsam bakimindan diger erk tiirlerinden farklidir. Siyasal erk biitiin
bir kenti ya da bir iilkeyi kapsamaktadir. Toplumsal iliskileri diizenleyen, kanun
¢ikarma ve bu kanunlar dahilinde toplumu yoOnetme giicline sahip olan unsur
“iktidardwr”. Bu nedenle siyasal erk, dini ve ekonomik erke gore istiinliik gosterir.
Iktidar kavrami, toplumsal iliskiler ve olaylarinin odak noktasinda olup, toplum
yagsaminin sekillenmesinde biiyiik 6neme sahiptir (Bayram: 2003, 33-36). Dolayisiyla
tarth boyunca ¢esitli diisiinceler gelistirilmis ve yorumlamalar yapilmistir.

Iktidar1 elinde bulunduran siyasal erk sahipleri, stratejik olarak mekanlar
tizerinde politika iiretme hakkina sahiptirler. Bu nedenle iktidarlar, ideolojileri
dogrultusunda mekanlara farkli bir kimlik kazandirma ¢abasina girer. Boylelikle siyasi
iktidarin ideolojisi mimari ve kentsel 6l¢eklere yansir ve mekénlar/yapilar iizerindeki
etkisi siireklilik gostermis olur (Lefebvre, 2003). Mekansal yansimalar degisen
zamanla birlikte siyasi iktidarin kurmus oldugu gii¢ iliskilerinin bir pargasi olarak

goriilebilir. Bu gii¢ iliskisi ideolojik sembollerle genis bir perspektiften sunulmaktadir.
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Mekanlar siyasi erk sahipleri i¢in basit bir metafordan ibaret, hi¢gbir anlam tagimayan
yerler degildir. Aksine kendi ideolojilerini ve siyasi iktidarlarimi vurgulamak icin
kullandiklar1 en garpici nesnel ve goriiniir araglardir (Oncii ve Weyland, 2005: 31).

Siyasal erkin ilk ortaya ¢ikisi, geleneksel toplumlarla birlikte olmustur. Yukarida
daha 6nce bahsedildigi gibi, tarimsal tiretimle birlikte ilk kez toplumsal siniflar ortaya
ctkmis ve bu ilk kez Misir uygarliginda goriilmiistiir. Ik ¢aglarda tiim toplumu
yonetme erki krallar, din adamlar1 ve soylular gibi iist sinifi olusturan kisilerin
elindeydi (Hekimoglu, 2020: 9). Nobel o6diillii filozof Russell; eski uygarliklarda
krallar ve din adamlarimin var oldugunu ve bazen bu iki islevin tek bir kiside
bulundugunu belirtir (2002, akt. Altundag, 2020: 35). Kurulan ilk schir devletlerinde
krallar iktidarlarin1 mesrulastirmak ve vurgulamak amaciyla mimariyi anitsal bir arag
olarak kullanmiglardir. Bazen de biiyiik anitlar devletin kurulus doénemlerinde,
giiciiniin zirvesine ulasmadan dnce insa edilmistir. Ornegin Antik Misir’da insa edilen
ii¢ bliyiik piramitten en biiyiigii, erken donem hanedani olan Keops tarafindan insa
edilmistir. Keops’tan sonra daha gii¢lii hanedanlar iktidara gelmis olsalar da giiglerini
anitsallagtirmak istemeyip, kaynaklarmi farkl isler yaparak kullanmak istemislerdir.
Antik Misir’dakine benzer nedenlerle insa edilen ornekler Meksika (Teotihuacan),
Peru (Moche) ve Japonya’da (Kofun) da karsimiza ¢ikmaktadir (Muratovski, 2012:
47).

Mimari yapilar ve kentsel mekanlar siyasi iktidarlarin ideolojisini, topluma
vermek istedigi mesaj1 ve bilgisini yansitan Siyasal sembollerdir. Tarihi ve siyasal
alanlar olmanin yam sira siyasal iktidarin veya devletin giiciinii sembolize eder.
Toplumlarin irettigi bu mekanlar tarih boyunca degisim gostererek yeniden
iiretilmislerdir. Iktidar bu mekanlarla birlikte siyasal ve sosyal iliskilerin bir arada
tiretilmesini saglamigtir (Lefebvre, 2014).

Lefebvre’e gore (2014) mekansal pratikler toplumsal iliskileri de diizenler.
Mekan kendi basina bir iktidar veya giice sahip degildir. Fiziki mekanlar tarihsel bir
iriin olmas1 kadar toplumsal bir iiriindiir ve hem tarihi hem de dogal bilesenlerle
birlikte siyasal bir siire¢ igerisinde bigimlendirilmektedir. Ornegin Konstantinopolis,
kurucusu Imparator 1. Constantinus’dan sonra da kiiltiirel ve mimari anlamda
gelisimine ve  bigimlenmesine devam etmistir. Bagkent olusu, Roma
Imparatorlugu’nun Dogu-Bat1 diye ayrilmasi gibi doniim noktalarinda dahi kent
kiiltiirel, sosyal ve dini agidan 6nemini yitirmemistir. Kuruldugu tarihten itibaren

dogal afetler, yanginlar, isyanlar gibi bir¢ok etken kentin yeniden imar edilmesine
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neden olmustur. Ancak I. Justininaus’un iktidar doneminde Konstantinopolis’te
boyutsal ve ideolojik anlamda donemin siyasi ortamini yansitan, bugiin bile hala
ayakta kalabilmis yapilar insa edilmistir. 1. Justininaus 532 yilinda ¢ikan “Nika
Ayaklanmasi” sonrasinda neredeyse yarist yikilan kentin, mimarinin propaganda
giiclinii kullanarak yeniden insa etmistir (Ousterhout, 2008 akt. Salikoglu, 2019: 3).
Bu ayaklanma sirasinda 6zellikle imparatorluk otoritesini temsil eden binalar zarar
gbrmiis ve bu simgesel yapilar ayaklanma sonrasinda ¢ok daha biiyiik boyutlarda insa
edilerek, kendisine meydan okuyanlara mimari ile karsilik vermistir. Zarar goren
binalar arasinda “Ayasofya, Aya Irini, Zeuksippos Hamamlar: ve Biiyiik Sarayin ana
kapusi olan Khalke” de bulunmaktadir. Ayaklanmanin bastirilmasindan sonra kentte
bliyiik imar faaliyetlerine baslanilmistir. Bu imar faaliyetlerinin belki de en énemlisi
ve kapsamlist “Ayasofya’da” gerceklesmistir. Binanin i¢inde kullanilan imgeler,
tasvirler ve I. Justininaus’un ikonlarmin islendigi mozaikler, iktidarlarinin
mesruiyetinin mimari kaniti olmustur. Ayasofya gerek boyutlar1 gerekse daha 6nce
yapilmamuis biiytikliikteki kubbesi ve yapim teknigi ile dini bir yapidan ziyade siyasal,
sanatsal ve mimari bir eser haline gelmistir (Salikoglu, 2019: 32-36).

Tirk siyaset bilimci Kislali, devlet yonetim sistemlerini ii¢ baglik altinda
incelemistir. Kislali’ya gore yOnetim sistemleri tekilci (totaliter), ¢cogulcu ve geri
kalmis iilke sistemleri olarak siniflandirilmaktadir (2010, akt. Ko¢ ve Oymen Giir,
2019: 42). Mimarlik hem tekilci yonetim toplumlarda hem de demokratik toplumlarda
ideolojik yansima ve propaganda araci olarak kullanilmistir. Bu durumun genellikle
tek yonlii, zorlayic1 ve baskici bir sekilde gerceklestigi diisiiniilmektedir (Tanyeli,
2014: 30). Tekilci yonetim anlayisina sahip toplumlarda, yonetimde oldugu gibi
mimari de tek bir liderin ya da grubun belirledigi ¢cer¢evede sekillenmektedir. 1930’Iu
yillarda Avrupa’da parlamentolar tarafindan secilerek es zamanli olarak iktidar olan
liderler; Sosyalist Italya’da Mussolini, Nazi Almanya’sinda Hitler ve Sovyet
Rusya’sinda Stalin’dir. Iktidarlik dénemlerinde her {ic lider de mimariyi siyasal
propaganda araci olarak kullanmiglardir (Calislar, 1999: 56-57). Tekilci yonetimlerin
ve liderlerinin ortak bir mimari iisluba sahip oldugu sdylenemese de bu ii¢ lider ayni
donemlerde tarihselci, eklektisist ve klasisist mimari tislup benimsemislerdir. Her ti¢li
de mimarlig1 aragsallagtirmis, iktidar ideolojilerini mimari iizerinden topluma ve
kentlere yansitmaya caligmistir (Tanyeli, 2014: 31). Napolyon Bonapart, Paris’i
Ortagag kimliginden uzaklastirarak donemin en etkileyici kenti olmasini saglamis ve

Fransiz Imparatorlugu’nu yiiceltmek amaciyla kentsel calismalarda bulunmustur.
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Ardindan 1ll. Louis Napolyon da benzer nitelikte uygulamalar gergeklestirmistir.
Hitler, her iki imparatorun yaptiklarindan ¢ok daha fazlasini Berlin i¢in yaparak kenti
giiciin bir sembolii haline getirmeye caligmistir. Imparator Augustus’un Roma’sini
taklit ederek Roma’y1 diizenli ve gii¢lii bir kent olarak yeniden sekillendirmek isteyen
Mussolini ve Kizil Meydan’1, Sovyet Saray1’n1, Moskova’y1 neoklasik iislupla yeniden
sekillendiren Stalin’den de benzer sekilde uygulamalar gergeklestirilmistir
(Muratovski, 2012: 48). Ug lider de iktidarlarinmn giiciinii, mimarinin kalicihg ile
gostermek istemislerdir.

Yakin bir zamanda, Avrupa’da yasanan II. Dilinya Savas1 sonrasi, benzer baskici
yonetim anlayis1 farkli milletlere de yansimistir. Ozellikle 1945-56 yillar1 arasinda
Macaristan’da da savasin yenilgisinin getirisi olarak artan bir Sovyet baskisi ile karsi
karsiya kalinmigtir. Bunun sonucunda siyasal, ekonomik ve kiiltiirel anlamda
gelismeler tek parti diktatorliigiiniin kontroliine ge¢mistir. Totaliter bir yonetim
anlayis1 ile sekillenmeye baslayan Macar mimarligi Onceleri modernizm ile
yorumlanmakta iken, sonrasinda mimarlar bu {sluptan uzaklagsmak zorunda
birakilmigtir. Sovyet baskist altinda kalan tilkelerde bu donemde “Stalin Kentleri”
olarak nitelendirilen pek c¢ok kent kurulmaya baslanmigtir (Arkitera.com, 2022).
Bunlardan bazilari; Macaristan’da “Sztdlinvaros” (Dunaujvaros), Bulgaristan’da
“Stalin” (Varna), Ukrayna’da “Stalino” (Donetsk), Polonya’da “Stalinogrod”
(Katowice) ve Rusya’da “Stalingrad” (Volgograd), “Stalinogorsk” (Novomoskovsk),
“Stalinsk” (Novokuznetsk)’dir.

II. Diinya Savasi sonrasi Sovyetler Birligi’nin kisitlayici siyasal giiciinden
etkilenen diger iki iilke de Kore ve Romanya’dir. Savas sonrasinda Kore, Rusya ve
Amerika’nin etkisi ile siyasal ve ekonomik agidan birbirinden bagimsiz iki iilkeye
ayrilmustir. Ozellikle Kuzey kisimda iktidara gelen Kim i1 Sung, iilkenin baskenti
Pyongyang’in kendi ideolojisi dogrultusundan yeniden insasin1 baslatmistir.
Romanya’da ise benzer yonetim anlayisi ile iktidara gecen Nikolay Cavusesku da
siyasal ve ideolojik ara¢ olarak kiltiri kullanmistir. Cavusesku’nun Sung’un
ideolojisinden etkilenmesi ve her iki iilkenin de Sovyetler Birligi etkisinde olmasi
nedeniyle iilke baskentleri “Stalin Mimarisi” ile sekillenmistir. Ayrica iKi liderin iyi
iliskilerde bulunmasi cografi agidan uzak iki kent olan Pyongyang ve Biikres’in benzer
mimari bir karaktere sahip olmasina neden olmustur (Arkitera.com, 2022).

Adolf Hitler de Josef Stalin gibi adin1 vermemis olsa da bes kentte biiyiik ¢aph

kentsel donilistim hareketleri baslatmustir. “Fiihrer kentleri” ad1 verilen bu bes kent;
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Linz, Berlin, Miinih, Hamburg ve Niirnberg’dir. Hitler mimarisi, grid kent planlari,
aksiyal simetri ve devlet binalarinin hiyerarsik olarak konumlanmasi ile bir diizen
olustururken ve boylece istenen sosyal ve siyasal hakimiyetin saglanmasi
hedeflenmekteydi (Arkitera.com, 2022). Kisitlayic1 siyasal gii¢ toplumsal yasami
etkiledigi gibi mimarlik {izerinde oldukga hissedilir sekilde baskin olmustur. Bu ii¢
yonetim anlayisinda (Mussolini, Hitler, Stalin) modernist yap1 yapmak neredeyse
yasaklanmis, baskiya dayanamayan mimarlar da tlkelerini terk etmek zorunda
kalmistir (Tanyeli, 2014: 31).

Cogulcu yonetim anlayisina ve geri kalmis iilke sistemlerine sahip toplumlarda
da bazen bu tiir uygulamalarla karsilasilmaktadir. Cogulcu yonetim anlayisinin
digerlerinden farki, yasalarla korunan elestiri ve muhalefet hakkinin var olmasidir.
Boylelikle 6zgiirlestirici politikalar tiretilerek cesitlilik arttirilmis olup, mimarinin
gelisimine olumlu yénde katki saglanmaktadir (Burian, 2009 akt. Kog ve Oymen Giir,
2019: 46). Bu yonetim anlayis1 ve mimari arasinda kurulan iliskiye en giizel 6rnek 19.
yy.’da Amerika’da Thomas Jefferson dénemi olarak gosterilebilir. Ulkesinin
bagimsizliginin kazanmasini saglayan Amerikan bagkani, Antik Yunan ve Roma
mimarisi ve dolayisiyla Ronesans mimari tsluplarinin demokrasi ile bagintili
oldugunu iddia ederek Amerika’nin ulusal mimari anlayisinin bu olmasi gerektigini
savunmustur. Giiclii bir devlet adami olan Jefferson’in doneminde insa edilen pek ¢ok
yap1 klasik dénem 6gelerine sahiptir (Kog ve Oymen Giir, 2019: 46).

Demokrasinin daha az oldugu ya da aksadigi toplumlarda yasanan siyasal ve
ekonomik siirecler mimari bi¢imlenislere de yansimaktadir. Geri kalmis tilke
sistemlerinde ise yasanan askeri yonetim donemleri mimarinin gelismesini veya bir
tislubun olugumu saglanamamistir. Bu donemlerde silah en biiyiik mesruiyet araci
olarak distliniildiiglinden, mimarlik mesruiyet araci olarak kullanilmamaktadir. Bu
durumun getirisi olarak mimari de zarar gérmiistiir (Ko¢ ve Oymen Giir, 2019: 51).
Tiirkiye’de yasanan demokrasi aksakligi, bu kategori i¢in uygun bir Ornek
olusturmaktadir. 1923’te kurulan devlette, demokrasi oncelikle tek partili sonrasinda
ise parlamenter sistem iizerinden yiiriitilmektedir. Erken Cumhuriyet yillarinda (tek
partili sistem) cagdas iilkelerin model alindigi mimari bir anlayis ile dnce bagkent
Ankara’nin planlanmasina bir yarisma sonucunda Jansen’in oneri plani ile baslanmus,
modern binalariyla birlikte kent tasarlanmistir. Modern karakterin yani sira iilkede
stirekli olarak ulusalcilik tislubu modernizmle ¢atisma halinde bulunmustur. Bu goriis,

mimarinin serbest mimarlarin gorlisii veya tercihi seklinde degil, devlet tarafindan
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tanimlanan ve yonlendirilen bir sekilde olmustur. Ulusal mimari, tilke topraklarinda
geemis donemlerde kullanilan iisluplarin canlandirilmast yoniinde gelismistir. Bu
nedenle Tiirkiye’de her siyasi donemde kullanilan mimari tislup Osmanli ve Selguklu
mimarisinden izler tasimaktadir (Kog ve Oymen Giir, 2019: 50).

Siyasal iktidarin dolayisiyla devletin gliciinii sembolize etme konusunda diinya
iizerinde pek ¢ok kent ve pek cok mimari eser drnek verilebilir ancak yillar boyunca
yasadig1 ¢esitli imar hareketleri ile bu durum i¢in en iyi 6rnek Paris kentidir. Fransa
Imparatoru III. Louis Napolyon, iktidarmi saglamlastirmak ve bir i¢ savas olmasi
halinde kentin giivende olmasini saglamak amaciyla kentin yeniden tasarlanmasini
istemistir. Bu nedenle Georges-Eugene Haussmann’1 kentin valisi olarak atamustir.
1855-1870 yillar1 arasinda Vali Haussmann, eski Paris’i “modern bir baskent” olarak
yeniden tasarlamak hedefiyle kentte koklii degisimler gergeklesmistir. 19. yy.’da bir
sanayi kenti olmanin problemleri ile bogusan Paris, modern bir kente doniistimiin ilk
ornegidir (Sirel ve Sirel, 2021: 36). Yapilan biiyiik 6lgekli imar hareketi ile, daginik
sokaklar diizeltilmis, 1zgara planli bir kent semast olusturulmaya calisilmis, genis,
agacli bulvarlar ile diizenli ve aydinlik bir kent yaratilmistir (Altundag, 2020: 109). Bu
baglamda “Palais Garnier” (Paris Opera Binasi) bu donemde insa edilen 6nemli ve
sembol binalardan biridir. Paris kenti i¢in bir diger 6rnek de 1969 yilinda goreve gelen
Fransa Cumhurbaskan1 Georges Pompidou ile verilebilir. Sanatla ilgili olmas1 ve
kendisinden sonra ismiyle hatirlanacak olan sembol bir bina yaptirma istegiyle, kentin
tarihi “Beauboug bolgesinde” modern bir kiiltiir ve sanat merkezi yapilmasini
istemistir. Modern ve renkli tasarimi ile kentin sembollerinden olan “Pompidou Kiiltiir
Merkezi” kentin merkezinde, fiziksel ve sosyal agidan zayif olan bir alana insa edilmis
ve ayni zamanda bu bolgenin kalkindirilmasini saglamistir (Sirel ve Sirel, 2021: 156).
Bir baska Fransa Cumhurbaskani olan ve 1981 yilinda goreve gelen Francois
Mitterrand, Louvre Kraliyet Sarayi ile baglayan kentin tarihi aksinin, kentin disinda
yeni kurulmakta olan is bolgesi (La Défense) ile baglantisini saglayacak simgesel bir
anit yaptirmak istemistir. Tarihi kentin bitip, modern kentin basladig1 noktada bir
“bulusma noktasinit” sembolize eden “La Grande Arche”, aym zamanda “Arc de
Triomphe'un” (Zafer Taki) bigimsel ve anitsal olarak benzeri olarak
nitelendirilmektedir (Sirel ve Sirel, 2021: 204). Modern dénemde siyasi iktidarin Paris
kentine miidahalesi, 2007 yi1linda cumhurbagskani segilen Nicolas Sarkozy doneminde

de goriilmiistiir. “Grand Paris” projesi ile diger siyasi iktidarlar gibi kente miidahale
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ederek, kendi varligin1 oliimsiiz kilma c¢abasinda olmus, kentin degisimini ve

mimarlig1 bir ara¢ olarak kullanmak istemistir (Altundag, 2020: 144).

2. Dini Erk ve Mimarhk

Tarihsel siire¢ icerisinde toplum yasami gibi erk kavrami ve erkin dayandigi
iktidar anlayis1 da degiskenlik gostermistir (Bayram, 2003: 43). Dini erk, merkezine
tanr1 ya da dini alan iktidar anlayisidir. Tarih Oncesi devirlerden itibaren kurulan ilk
devletlerde dahi din siyasi yapilanma iginde 6nemli yer tutmus, bu nedenle toplum
yasaminda siyasal erkin mesrulastirilmasinda dinin etkisi biiyiik olmustur (Bolat ve
Ayaz, 2021: 17).

Din, toplumlarin hem bu diinyadaki hem de ahiret yasamlarindaki hayatlarina
sonsuz mutluluk ve huzur vadederken ayni zamanda sosyal, siyasal ve ekonomik
alanlarina da etki etmistir. Baz1 toplumlarda ise toplum yasamindaki 6rf ve adetleri
derinden etkilemistir. Semavi dinlere inanan toplumlari sosyal, siyasal ve ekonomik
acidan etkilerken, Konfiigyanizm ve Budizm gibi daha ¢ok felsefi 6gretilerden olusan
dinlere inanan toplumlari da yasamlarinda diizenledigi genel ahlaki kurallar sistemi ile
hem kiiltiirel hem de tarihsel anlamda derinden etkilemistir (Bolat ve Ayaz, 2021: 18).

Alman din bilimci Wach’a gore; (1987: 12-13) din ve toplum arasindaki iliskinin
temeli karsilikli etkilesimdir. Tim dinler aslinda etkisi altina aldig1 toplumdan
dogmustur. Teoride din, toplum yasamin1 diizenleyici bir unsurken pratikte ise eskiden
beri var olan toplumun yasayisina belli bir oranda etki ederek yeniden
bicimlendirmektedir. Din ve toplum arasindaki karsilikli etki Antik dénem oncesinde
insanlarin dogada agiklayamadiklar1 olaylar karsisinda i¢giidiisel olarak inang sistemi
gelistirmesi ile baglamigtir. Tapinma ve ibadet ihtiyaglar1 icin inandiklar1 giice
atfedilen mekanlar olusturmuslardir. Bunun neticesinde tarihin en eski tapinma
alanlar1 olarak bilinmekte olan “Gdébeklitepe” ve “Stonehenge” gibi anitsal yapilar
inga edilmistir. Tanr1, tanrilara beslenilen sevgi ve kuvvetli inang ve bunlarin tersinde
getirisi olan korku, toplumu ibadet etmeye ve ibadet edilene hizmet etmeye
yonlendirmistir (Calislar, 1999: 10).

Dinin toplumsal orgiitlenmelerdeki etkisi 6ncelikle kabile ve aile gibi en kiigiik
birlikler {izerinden saglanmstir. ilkcag uygarliklarinda bu sekilde devam etmis, daha
sonra antik donem uygarliklari ile inanilan tanr figiirii yonetim iradesine sahip olan
kisi ile somutlastirilmaya baslanmistir. Ozellikle Mezopotamya uygarliklarinda devlet

yonetiminin tanr1 adina yapildigi kabul gérmiis ve kurulan tanri-kral birlikteligi ile
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devletlerin teokratik yonetim anlayisini benimsemesine neden olmustur. Benzer
birliktelik Anadolu, Antik Yunan, Uzak Dogu’da Japonya, Giiney Amerika’da inka
uygarliklarinda etkili olmustur. Dini erk ile hiikiimdar, siyasal iktidarini
mesrulastirarak giiclenmesine neden olmustur (Bolat ve Ayaz, 2021: 22). Kazanilan
ilahi ve siyasi gli¢ mimariye de yansimistir. Tapinma ve ibadet etme amacli insa edilen
yapilar biiylkliik, kiitle ve saglamliga dayali, sonsuz giivenlik ve yikilmazligin
garantisi olarak toplumlar tarafindan deger goérmiistiir. Bu simgesel 6zellikler antik
donemde insa edilen tiim dini yapilar i¢in gecerlidir. Yirmi yedi yiizy1l ve otuz bir
hanedan ile sekillenen Antik Misir mimarisi, anitsal mimarinin temel 6geleri olan
piramitleri yaratmistir (Roth, 2018: 217). Piramitler ibadete yonelik yapilar degildir.
Insa teknigi ve sahip oldugu simgesellik ile tanri-kral yonetici firavunun
Olimsiizliglinli yansitan ve Antik Misir kiiltiirlinlin olusumu saglayan anit mezarlardir
(Calislar, 1999: 11-12).

Benzer anlayis Antik Yunan kiiltiiriinde de goériilmektedir. Antik Yunan’da inang
sistemi Olympos daginda bulundugu disiiniilen bas tanri Zeus ve onun etrafindaki
diger tanrilarla birlikte yari-tanr1 olarak kabul edilen tanrilara dayanmaktadir. Siyasal
yapilanma Antik Misir’da oldugu gibi din erkine dayanmakta, iktidar sahipleri
soylarini yari-tanrilarla iliskilendirerek siyasal mesruiyetlerini saglamaktadir (Bolat ve
Ayaz, 2021: 22). Bu durum kent planlamasina ve mimarisine de yansimaktadir.
Kentlerin merkezine konumlanan tapinaklar ve stadyumlar kralla iliskilendirilen ve
tanri-kral birlikteligini somutlastiran yapilar olmustur. Stadyumlar, krallarin kendi
adina oyunlar diizenledigi ve gesitli kutlamalarin yapildigi yer iken, agoralar ise sosyal
ve ticari hayatin bir arada yiiriitiildiigii mekanlardir (Giiller ve Unlii, 2016: 46). Antik
Yunan uygarliginda insa edilen pek ¢ok anitsal yapiya gore, M.O. 5. yy.’da insa edilen
“Partenon” glinimiize kadar gelebileni ve en bilinen simgesel binadir. Bu bina, Antik
Yunan mimarisinin en 6nemli eseri ve simgesidir. Antik Yunan’in tapiak mimarisi,
idealist bicimlenise ve net bir sekilde ifade edilen yapiya sahip, madde ve 6ziin essiz
bir sentezini temsil etmektedir (Roth, 2018: 247).

Din, devletleri hukuk, eylem, sekil ve igerik bakimindan ¢ok ¢esitli yonlerden
etkilemekte ve yonlendirmektedir. Ilk¢ag dénemlerinde gelismis ve kurumsallasmis
bir yonetim anlayisi olmadigi i¢in cismi ve tinsel iktidar birlesmis, hiikiimdarlik
tanrisallikla bagdastirilmistir (Wach, 1987: 21). Bu durum ¢ok tanrili dinlerin siyasal
iktidar ve ekonomik hayat tizerinde etkili olamayisin1 agiklamaktadir. Paganizm ve

cok tanrili inanistan (politeist), tek tanrili (monoteist) inanisa gegilirken din de siyasal
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bir kimlik kazanmaya baslamistir. Ozellikle Ortagag’da din ekonomik ve siyasal
iktidar tizerinde etkin bir gii¢ haline gelmistir (Altundag, 2020: 37). Hristiyanligin
ortaya cikisindan yaklasik 300 yil sonra bir Pagan imparatorluktan, Hristiyan
imparatorluga evrilen Roma Imparatorlugu, doguda kurulan Bizans Imparatorlugu ile
mimarlik ve kent planlamasi iizerine 6nemli eserler vermistir. Hristiyan inancinin
yasak oldugu donemlerde ilk inananlarin dini ritiiellerini yerine getirebilmek ig¢in
belirli yapilara sahip oldugu sdylenememektedir. Ancak konutlarinda 6zel mekanlar
yaratarak ibadetlerini gerceklestirmislerdir. 313 yilinda I. Constantinus’un devletin
resmi dini olarak Hristiyanligi kabul etmesi ile dini yapilarin, ibadetlerin toplu bir
sekilde gerceklestirilmesini saglayacak, gosterisli yapilar olmasi gerektigi kabul
edilmistir. [. Constantinus Yeni Roma’yr (Konstantinopolis) tiim pagan
geleneklerinden uzak, yeni bir yonetim ve din anlayisi ¢ercevesinde kurmustur. Bu
nedenle eski pagan tapmaklarinin, biiyiik insan topluluklarini icine alabilecek
genislikte olmayis1 ve i¢ mekanlarinin pagan tanrilar1 ve Roma imparatorlarina ait
simgelerle dolu olmasindan dolay1 yeni din olan Hristiyanlik i¢in bir ibadethane
olamayacag diisiiniilmiistiir (Roth, 2018: 283-285).

IIk kiliselerde kullanilan mimari bigim, Roma déneminde imparator i¢in yapilan
ve “adalet saraylari” olarak kullanilan “bazilika "dir. Yunanca hiikiimdar anlamina
gelen “basileus” kelimesinden tiireyen “bazilika”, devletin hitkkimdar1 imparator igin
insa edilirken, artitk manevi hiikiimdar Hz. Isa i¢in insa edilmeye baslanmstir. 11k
caglardan beri toplumlar i¢in hiikiimdar tanrinin yeryiiziindeki temsilcisi olarak kabul
edilirken, bu defa hiikiimdar hem tanrinin hem de Hz. Isa’nin temsilcisi olarak kabul
edilmeye baslanmistir. Bu olgu, bir nevi imparatorun bazilikalarla birlikte giiciinii
gostermesi anlamina gelmektedir. Bunun sonucunda, imparatorun siyasal giiciiniin ve
kilise {iizerindeki kontroliin (dini giicli) i¢ ice gectigi bir yonetim anlayist olan
“sezaropapizm” ortaya ¢ikmistir (Roth, 2018: 287-295). Bizans Imparatorlugu ile
ortaya ¢ikan “sezaropapizm” anlayis1 tim Ortagag boyunca kiliselerin siyasal giicii
elinde tutmaya caligmasina ve ayni zamanda sosyal, ekonomik ve diisiinsel tiim
gelismeleri kontrol etmesine neden olmustur (Bolat ve Ayaz, 2021: 27). Bu dénemde
bazilika plan semasinin ¢ok sayida insanin bir arada toplu halde ibadet etmesine olanak
saglayamadig1 disiiniilmektedir. Bu nedenle Roma mimarisinin biiylik kubbeli
yapilart 6rnek alinarak yeni ibadethaneler tasarlanmaya baslanmistir. Miletli fizikei
Isidorus ve Trallesli matematikgi Anthemius, Ayasofya’nin insas1 igin

gorevlendirildiginde tasarladiklar1 kubbe ile hem yeni bir plan tipi gelistirmisler hem
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de kiitle kompozisyonunu yapi ile biitiinlesik hale getirip, yapiya anitsal bir gériim
kazandirmislardir. Bu yeni plan tipi, kiliselerde imparatorun siyasi giiciinii temsil ettigi
diisiiniilse de dairesel geometrik mekan Tanri’nmin miikemmelligine ve birligine
odaklanan yeni bir ilahi gii¢ anlayisini temsil etmekteydi. 6. yy.’1n basindan itibaren
San Vitale ve Ayasofya gibi biiyiik kubbeli kiliseler insa edilmis, klasik detay
uygulamalariyla birlikte bu yeni kiliselerin duvarlar1 dinsel motifli mozaiklerle
kaplanmaya baslanmistir (Melvin, 2006: 32-33). Ayasofya da Panteon gibi i¢ mekanda
kiireyi kucaklayarak kutsalligin1 ve sembolik giiclinli arttirmistir. Devrim niteliginde
olan karmasik kubbe yapis1 ve tonoz sistemi yapiy1 giiglii bir simge haline getirirken,
daha sonraki dénemlerde Islam diinyasindaki cami tipolojisini etkilemistir (Efe ve
Ozen Eyiice, 2019: 6).

Bizans Imparatorlugu ile 380 yilinda devletin resmi dini olarak kabul edilen
Hristiyan inanci, imparatorlarin yasal dayanagi olmaya basladigi yukarida
belirtilmistir. Ancak 476 yilinda Bat1 Roma Imparatorlugu’nun yikilmasiyla birlikte
Avrupa kitasinda siyasal acidan bir bosluk olusmaya baslamistir. Bu bosluk kiliseler
ve din adamlar1 tarafindan doldurulup, Ortagag’da Avrupa’nin pek ¢ok iilkesinde kral
ve kraligelerin papanin elinden tag giymesi ve onun kutsamasi/onayini almasi
karsiliginda mesruiyetlerini kazanmasina neden olmustur (Bolat ve Ayaz, 2021: 25).
Kentlerde Hristiyan inancin giicii artip imparatorun giicii azaldik¢a, yeni siyasal
liderler din adamlaridir. Bu yeni organizasyon kentlerin dini kimlik ve sembolleriyle
0zdeslesmesine ve kent simgesi olarak da kent ile 6zdeslesen bir aziz kiiltliniin
olusmasini saglamistir (Altundag, 2020: 51). Ortak kiiltii olan yerel birimler de bir
merkez etrafinda toplanarak “kutsal merkezleri” meydana getirmistir. Ornegin 1fé
(11¢), Delphi, Benares (Varanasi), Mekke ve Roma gibi kendilerine 6zgii kiiltii olan bu
kentler uluslarin ve {ilkelerin siyasi merkezleri ile rekabet eder hale gelmislerdir
(Wach, 1987: 19).

Daha Once tez galismasinin kavramsal ¢er¢eve boliimiinde Weber tarafindan din
ve toplum birlikteligindeki siyasal oOrgiitlenmenin dini literatiirdeki karsiliginin
“karizmatik otorite” olarak ifade edildigi aciklanmisti. Buna goére dini liderlerin
toplum iizerinden kazandig1 sayginlik ve prestij, ilahi liituf (karizma) ve mesleki icraat
prensibi iizerinden teskil edilmektedir. Biiyiik din kurucular1 karizmatik giiciin en
biiyiik 6rneklerini olusturmaktadir (Wach, 1987: 42). Bunlardan biri de Islam
diinyasinda Hz. Muhammed’in hem din hem de devlet kurucusu olmas: iizerinden

orneklenebilir. Siyasal erk Islamiyet’te de tipk1 Hristiyanlikta oldugu gibi mesruiyetini
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dinden almakta, ancak bu defa hiikiimdar “yeryiiziiniin halifesi ve Allah’in
yeryiiziindeki temsilcisi” kabuliiyle ger¢eklesmektedir (Bolat ve Ayaz, 2021: 32). 6.
yy.’1n sonlarinda Arap yarimadasindan hizla yayilan islam dininin etkisi ile Miisliiman
mimarlar, gec klasik ve Hristiyan mimari bigimlerini kullanarak “Islam mimarisini”
olusturmustur. Islam kiiltiirii Orta Dogu ve Kuzey Afrika’da ve sonrasinda da Iberya
yarimadasi yoluyla Avrupa’ya yayilmaya baslamis, Avrupa kitasi ile uzun yillar
mimarlik, bilim ve matematik alanlarinda 6nemli o6l¢iide zengin bir etkilesim
gerceklesmistir.

Islam mimarliginin temelini “cami” olusturmaktadir. Ancak Islam, inancla
birlikte toplum yasamini da bigimlendiren bir din olmasindan dolayr mimarisi sadece
ibadethaneler ile siirli kalmamistir. Bu iislupta ilerleyen dénemlerde caminin yani
sira saraylar, tiirbeler, hamam ve cesmeler gibi pek c¢cok farkli yapida eserler
verilmigtir. Camiler kiliselerden farkli olarak, kutsal olan seylerin temsil edildigi yer
degil, sadece Miisliimanlarin ibadet etmesini saglayacak bir mekandir (Melvin, 2006:
34). Islam anlayisinda Allah ve Hz. Muhammed’in tasvir edilmesi yasak oldugu kadar
hayvanlarin ve insanlarin resimlerine karsi da bir yasak bulunmaktadir. Bu nedenle
Islam mimarisinde cami siislemelerinde soyut geometrik bicimler ve kutsal kitap olan
Kur’an’dan alintilarin Arapga hatlarla sunulmasi s6z konusudur (Roth, 2018: 307-
308). Islam mimarhigindan 6nce heykel, mozaik, resim vb. sanatlar gelisim
gosterirken, sonrasinda dinen tasvir yasagi bulunmasi bu sanatlarin gelisememesine
neden olmustur. Mimari anlatim ve ifade tarzi ile Hristiyan Bati diinyas1 ve Miisliiman
Dogu diinyas1 kismen de olsa ayrilmaktadir. Ciinkii Hristiyanlik sanatinda her seyin
tanrtya (hakikate) ulagmasi gerektigi diisiiniiliirken, Islam sanatinda ise tanrmmn
(hakikatin) her seyde goriinmesi amaglanmistir (Y1lmaz, 2017: 73).

Islam cografyasi genisledik¢e Islam mimarisi de gesitli kiiltiirlerin etkisi ile
gelismeye baslamistir. Hristiyanlikta oldugu gibi Islamiyet’te de mimarinin
amtsalligindan faydalanilmistir. Islam sanatmin 6ziinii geometri olusturmaktadir.
Mimaride sadece siisleme unsuru olarak degil ayn1 zamanda planda ve bi¢imde de
geometri siklikla kullanilmigtir. Osmanli mimarisinde kare ve daire en ¢ok kullanilan
ana bigimlerdir. Platon’un felsefesine gore hayat dort temel unsur olan “ates, toprak,
hava ve suyun” birlesiminden olusmaktadir. Bu felsefe 1s1ginda kare (Kiip) topragi,
daire (kiire) gogii temsil etmektedir. Osmanli mimarisinde kare ve igine ge¢mis olan
daire sembolik olarak yeryiiziiniin ve gokyliziiniin birlikteligini yani Siyasi ve dini

iradenin birlikteligini vurgulamaktadir (Yilmaz, 2017: 74). Bu baglamda “kubbe”
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islam mimarisinde ayr1 bir 6neme sahiptir. Daha 6nce de belirtildigi gibi Ayasofya
kubbesi ile Islam mimarisini etkilemistir. Ancak “kubbede merkezilesme” Islam
mimarisi ile gelistirilen tipolojilerle birlikte en 6nemli 6rneklerini vermistir. Tarihsel
stire¢ igerisinde kubbe cami mimarisi ile 6zdeslesmis, 0zellikle Osmanli’da Mimar
Sinan tarafindan insa edilen 6rneklerle de doruk noktasina ulasmistir.

Din ve din adamlarinin otoritesi Yenicag’da Ronesans, Reform ve Aydinlanma
doénemleri sonrasinda bilimsel gelisim, Yakin¢ag’da ise Fransiz Devrimi sonrasinda
yasanan anayasal degisim siiregleri ile zayiflamistir. Gilinlimiizde din ve devlet
iliskileri ayrilmig (laik) yonetim anlayisini benimsemis iilkelerde dahi zaman zaman
dinin etkisi devlet yonetiminde etkinligini gostermis ve gostermeye de devam
etmektedir. Yoneticiler 6nceki donemlerdeki gibi kendilerini “fanrimin yeryiiziindeki
temsilcisi” olarak nitelendirmeseler de i¢ ve dis iilke politikalarinda siyasal
iktidarlarin1 mesrulasgtirmak ve toplum tizerindeki etkilerini arttirmak i¢in “dini” 6n

plana ¢ikarmaktadirlar.

3. Ekonomik Erk ve Mimarhk

Ekonomik erk, toplum yasami iginde bir bireyin baska bir bireyin ¢ikarlarindan
yararlanmasi ya da tizerinden ekonomik yarar saglamasi olarak 6zetlenebilir (Arndt,
2011: 108). Siyasal ya da dini erkten farkli olarak toplum yasaminda temelde bulunan
degil sonradan tiireyen bir iktidar anlayisidir (Russell, 2002, akt. Altundag, 2020: 39).
Ozellikle Sanayi Devrimi sonrasinda yasanan gelisim ve degisim siireci, toplum
yasaminin her alaninda ekonomik iliskilerin kurulmasina neden olmustur. Bu siiregte
giiciinii ekonomiden alan yeni bir toplumsal sinif ortaya ¢ikmistir. Boylelikle sermaye
onem kazanmig ve hem siyasi hem de dini iktidar anlayislarinda ekonomi temel
dayanak haline gelmistir (Marx, 2015: akt. Hekimoglu, 2020: 30).

Ortagag, Antik caglar ile Modern ¢aglar arasinda gegisi saglayan uzun bir
donemken, aynm1 zamanda bu déonemde yasanan Hacli1 Seferleri, Veba pandemisi ve
Bizans Imparatorlugu’nun yikilist gibi iz birakan gelismeler neticesinde zorluklar
donemi de olmustur. Ozellikle Avrupa kitas siyasal, dini, ekonomik ve demografik
anlamda biiyiik 6lclide etkilenmistir. Veba Pandemisi ile kilisenin otoritesi sarsilmis,
feodalite giiciinii kaybetmistir. Ortacag Avrupa’sinda yasanan siyasal ve sosyal
degisimler kent ve kilise orgiitlenmesinin de yeniden bigimlenmesine neden olmustur.
Iberya yarimadasinda bulunan Miisliimanlarin Avrupa kitasindaki hakimiyetlerine son

verilmesi ve Misliimanlarin elinde bulunan kutsal topraklarin tekrar ele gegirilmesi
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amactyla doguya dogru “Hag¢li Seferleri” adi verilen cesitli akinlar yapilmstir.
Papanin istegi ile gergeklestirilen bu akinlar yaklasik olarak iki yiizyil stirmiistiir.
Bunun sonucunda 6zellikle Akdeniz’de ticaret aginin temelleri olusturulmus, ticaretle
ugragsmaya baglayan sehir halki zenginlesmis ve “burjuva” smift dogmustur.
Feodalitenin zayiflamasi, burjuva smifinin yiikselmesi ile kent kiiltiirii gelismis,
Floransa, Paris, Marsilya, Londra, Frankfurt ve Niirnberg gibi kentler ticari merkezler
haline gelmistir (Roth, 2018: 338-340). Kentlerin gelismesi ve dolayisiyla yeni
sermaye sinifi olan burjuvanin etkinliginin artmasi ile farkli bir tasarim anlayisi olarak
kentsel mimari de ortaya ¢ikmustir. Boylelikle dini mimariden ziyade konut ve kamusal
mimari de gelismeye baslamistir. Ozellikle Ingiltere’de Gotik iislup ile 6zdeslesen
parlemento binasi, iilke ¢apinda insa edilen belediye binasi, mahkeme binasi ve okul
gibi kamu yapilarinin tasarimini etkiledigi gibi uluslararasi 6lgekte de birgok yonetim
binasinin tasarimini da etkilemistir (Sirel ve Sirel, 2021: 33). Gotik mimari, Romanesk
mimarideki gibi manastir ya da hac kiliselerinin degil, kentli piskoposlar, zengin
tiiccarlar ve zanaat loncalar1 tarafindan desteklenen kent katedrallerinin mimarisi
olmustur (Roth, 2018: 340). Ge¢ Ortacag kentlerinde insa edilen bu iisluptaki anitsal
katedraller Hristiyan inancinin temsiliyeti oldugu kadar ayni zamanda kent
ekonomilerinin gelisimi agisindan da 6nemli olmustur.

Bizans Imparatorlugu’nun yikilmasi ile dogudaki bilim adamlar1 ve sanatgilar
batiya go¢ etmis, yeni bir sanat akimimin olugsmasina neden olmustur. Hagli Seferleri
ile dogunun bilim 15181 batiy1 aydinlatmaya baslamistir. Tiim bu gelismeler sonucunda
15. yy.’dan itibaren toplum, bilim ve sanatta yeni bir anlayis, canlanma hareketinin
yasandigi, Ronesans donemi baslamistir. Bu donemde topragin Onemi ticaretin
gelismesi ile azalirken, ticaretle ugrasan tiiccar sinif zenginlesmis ve soylu sinif da
fakirlesmistir. Soylularin elinde bulunan ekonomik erk de tiiccar simnift ile
paylasilmaya baslanmistir. Bunun sonucunda ticaretle ugrasan sinif siyasal iktidardan
pay alarak bir takim ayricaliklar elde etmistir. 200 yil sonra ise (1789 Fransiz Devrimi
ile) siyasal iktidardan daha fazla pay almaya baslamislardir (Altundag, 2020: 39). Tam
da bu noktada Floransa’da niifus sahibi olan Medici ailesi, 6zellikle Cosimo de’
Medici basta olmak {izere, donemin en yetenekli ve tinlii mimar, ressam, heykeltras ve
zanaatkarlarin1 himayesi altina alarak en biiyiikk “sanat hamiligini” tstlenmistir.
Mediciler 14.-17. yy. arasinda Floransa’da yasamis, sahip oldugu gii¢ ile basta
Floransa olmak iizere Venedik, Milano, Cenova ve Roma gibi kentleri siyasal,

ekonomik ve sosyo-kiiltiirel agidan etkileyen tiiccar bir ailedir. Mediciler bugiinkii
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bankacilik sistemini olusturdugu kadar ayni zaman da yaptirdiklar1 yapilar, heykeller
ve resimlerle Ronesans doneminin de sekillenmesini saglamiglardir (Sahin, 2012).
Mediciler doneminde Floransa’da insa edilmis “Santa Maria del Fiore Katedrali”,
“Vecchio Sarayir”, “Uffizi Galeri”, “Pitti Saray:” gibi binalar kent mimarisi ile
birlikte kiiltiirtiniin de bigimlenmesinde biiyiik rol oynamaktadir. Benzer durum 19.
yy. Barselona’sinda da yasanmustir.

Gtiell ailesi, uzun yillar Barselona’da yasamis, sanayi, ekonomi ve siyasi
alanlarda etkin rol oynayan, Katalan tiiccar bir ailedir. Giiell’lerin sanat hamiligi,
Eusebi Giiell’in, 1878 yilinda Paris’te diizenlenen Diinya Fuari’nda Antoni Gaudi
tarafindan bir eldiven firmasi adina tasarlanan camekani begenmesi ile baglamistir.
Bunun sonucunda Eusebi Giiell, kariyerin baslangicindaki gen¢ mimar Antoni
Gaudi’yi himayesi altina alarak hem iyi bir igbirligi hem de iyi bir dostluk kurmustur.
Gaudi, Giiell’ler ile kurdugu bu gii¢lii iliski sayesinde Barselona’da insa ettigi “Palau
Giiell”, “Park Giiell”, “Giiell Pavilyonlar1”, “Colonia Giiell Kilisesi” gibi binalar ile
kentin mimarisine damga vurmus ve ayn1 zamanda prestij de elde etmistir
(Lavanguardia.com, 2016).

Dini otorite etkisinin toplumsal yasam {izerinde zayiflamaya baslamasi ile
rasyonel diisiince sistemi gelisme gostermistir. Ozellikle “Aydinlanma ¢agi” olarak
bilinen ve 17. yy.’dan itibaren baglayan donem, “Modernizmin” temellerini
olusturmaktadir (Roth, 2018: 463). Pozitif diisiince ve teknik gelismelerin 1518inda 18
yy.’da yasanan Sanayi Devrimi, toplumlarin teknik, sosyal ve kiiltiirel acidan
degismesine neden olmustur. Bu donemin baslangi¢ noktasi ise buharli makinalarin
1765 yilinda James Watt tarafindan tasarlanip, kullanimina baslanmasi kabul
edilmektedir (Birol, 2006: 2). Sanayi devrimi ile iiretimde makinalagsma artmis ve
ulasim imkanlar1 gelismistir. Daha 6nce geleneksel sistemle iiretim yapan kirsal niifus,
tarimda makinalarin kullaniminin yayginlasmasi ve kentlerde kurulan fabrikalarla
birlikte yeni is olanaklarinin ortaya ¢ikmasi ile yogun bir sekilde kentlere go¢ etmistir.
Bu yogun gocler sonucunda kentlerde banliydlesme ve bunun getirisi olarak da
belirgin toplumsal sinif farklari olusmustur (Altundag, 2020: 57). Sanayi Devrimi ile
degisen iretim sekli sermayenin Onemini arttirmis gilicli bir sanayi ve ticaret
burjuvasinin gelismesini saglamistir. Kentlesme, gelisen teknoloji ile yeni malzeme ve
yapim teknikleri kullanilarak sermayenin mekana yansimast olmus ve modern
diinyanm bir simgesi haline gelmeye baslamistir. Sanayi Devrimi’nin Ingiltere’de

baslamasi, ilk sanayi kentlerinin de burada ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Bunun
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sonucunda Manchester kenti sanayilesmenin sembolii haline gelmis, ardindan Londra
ve Liverpool gibi kentlerde yasanan sanayilesme ile fiziksel ve toplumsal degisimler
goriilmeye baslanmistir (Giile¢ Solak, 2014: 189). Benzer sekilde Avrupa’da Paris,
Frankfurt ve Amerika’da Chicago, New York gibi kentler Sanayi Devrimi ile degisip
gelisirken, bugiin de kiiresel Olgekte Onde gelen sanayi ve finans merkezleri
olmuglardir.

Sanayi Devrimi ile birlikte gelisen ve degisen yapim teknolojisi toplumlari
ekonomik ag¢idan etkileyerek yeni mimari anlayislarin ve yapi tiplerinin olugsmasina
zemin hazirlamistir. 19. yy.’in ortalarindan itibaren bugiin kisaca “Expo” olarak
bilinen ve uluslarin ¢esitli yenilik¢i tasarimlarinin sergilendigi bir organizasyon olan
“Diinya Fuari” diizenlenmeye baslamistir. Bu organizasyon uluslarin yakaladigi
teknolojik ve kiiltiirel gelismelerle birlikte iilkelerin markalasmasi agisindan oldukga
onemlidir. Organizasyona ev sahipligi yapan iilkeler arasindaki rekabet mimari alana
da yansimistir. Bunun sonucunda basta 1851 Londra igin yapilan “Cyrstal Palace”
(Kristal Saray) ve 1889 Paris i¢in yapilan “Eyfel Kulesi” ve “Galaries des Machines”
(Makinalar Galerisi) olmak iizere pek cok fuar yapisi ikonikleserek mimarlik
kiiltiiriine katkida bulunmustur (Sirel ve Sirel, 2021: 80).

Kapitalizmin sistem olarak dogusu Sanayi Devrimi ile gergeklestigi sdylenebilir.
Ancak ticaretin gelismesi ile sermaye biiyiik 6nem kazanmig ve bunun getirisi olarak
ekonomik faaliyetlerde kar elde etmeye yonelik yontemler belirmeye baslamistir. 1776
yilinda Adam Smith tarafindan yapilan “Uluslarin Servetinin Mahiyeti ve Nedenleri
Hakkinda Bir Arastirma” adli ¢alisma ile liberal diisiincenin siyasallasmasi ve
kapitalist sistemin ilk defa kavramsallastirilmasi saglanmistir. Bu ¢alismada devlet ve
birey arasindaki igboliimiine ait bir dérnekleme yapilirken, is boliimiiniin de en az
bireysel emegin niteligi kadar Onemli bir faktor oldugu kabul edilerek
kavramsallastirma yapilmaktadir. Ayrica uluslarin zenginlesmesinin, is yapan
insanlarin orani ile iy yapma becerisinin niteligine bagli oldugu savunulmaktadir
(Akbalik, 2017: 7).

Liberal diislincenin pratige yansimasi, bireyin Oneminin vurgulanmaya
baslanmasi ve her tiirlii yonetim iradesine karsi sinirlandirmaya yonelik miicadelelerle
olmustur. Tarihsel siire¢ i¢erisinde yasanan “Ortacag’da Avrupa’da din savaglari, 16
ve 17.Vy. da modern bilimin yiikselisi, 16.— 19.yy. arasinda feodalizmden kapitalizme
gecis, 1688 Ingiliz Gorkemli Devrimi, 1776 Amerikan Devrimi, 1789 Fransiz Devrimi

ve 18. yy. Sanayi Devrimi” liberalizmin gelismesinde etkili olmustur. Tim bu dontiim
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noktalar1 yalnizca Avrupa kitasinda degil kiiresel anlamda uluslar1 siyasal ve sosyo-
kiiltiirel acilardan etkilemistir. Bu etkiler iilkelerin sanayilesme diizeyine ve
kapitalistlesme siireglerine bagl olarak farklilik géstermektedir. Tiim bu farkliliklara
ragmen neredeyse tiim Avrupa’da liberal diisiinceye sahip etkin burjuva siniflari
olusmustur. Sanayi Devrimi ve sonrasinda agirlikli olarak ekonomi boyutu esas olan
bu ideolojinin, 20. yy.’da artik siyasal bir boyut kazandigi da goriilmektedir
(Hekimoglu, 2020: 53).

Ortagag’in sonlarindan itibaren giliglenen burjuva smifi ekonomik erki elinde
bulundururken zamanla siyasal iktidardan pay almaya baslamistir. Arkasina mutlak
monarsiyi alan burjuva sinifi, aristokrasiyi demokrasi ile, kilisenin giiciinii de rasyonel
diisiince sistemi ile devre dis1 birakmis, kendi sosyo-ekonomik diizenlerini kurmustur.
Aristokratlarin elindeki ayricaliklar bu sefer burjuvanin eline ge¢mis ve toplumsal
acidan konumunu gii¢lendirmistir. Burjuva siifinin siyasal agidan ayricalik kazanima,
Birlesik Krallik’ta Parlamentoyu olusturan “Lordlar Kamarasi’nmin” yam sira
demokratik bir se¢im ile olusturulan “Avam Kamarasi” ile orneklendirilebilir.
Ulkenin yonetim bigimi monarsi olmasma ragmen yasama yetkisi “giiclerin
kaynasmasi” ilkesine bagl olarak Lordlar ve Avam Kamaralari’ndadir. Bu yonetim
anlayis1 tim diinyada “Westminister Modeli” olarak bilinmektedir. Bu baglamda
“Wesminister Saray:” Kraliyetin ikamet ettigi bir adresken, iki meclisin de buraya
tasinmast ile Ingiliz Parlamento binas1 olarak kullanilmaya baslamistir. Bina farkli
donemlerde gegirdigi cesitli tadilatlar ile biiyliyerek bicimlenmis gerek yonetimsel
giiclin gerekse de mimarinin dnemli bir simgesi haline gelmistir (Sirel ve Sirel, 2021:
24).

Sanayi Devrimi’nden sonra artan hammadde ve sermaye ihtiyacinin diger bir
getirisi olarak “emperyalizim” kavrami ortaya ¢ikmustir. Uluslar zenginliklerini
cogaltabilmek adina bagska uluslar {izerinde hakimiyet kurarak onlarin kaynaklarini ve
is giiciinii kontrol edip, sémiirgeleri haline getirmeye baslamistir. Ozellikle Bat:
Avrupa devletleri gelistirdikleri ticari agla birlikte donemin “siiper giigleri” haline
gelmeye baslamistir (Bozkurt, 2020: 110). Ingiltere, Ispanya, Portekiz, Fransa gibi
tilkeler denizasirt topraklart ile bugiin bile genis bir cografyaya egemen
konumdadirlar. Somiirgecilik ile ekonomik stiper gii¢ haline gelen tilkeler Avrupa’da
siyasal ve ekonomik acidan dengeleri degistirmistir. Bunun sonucunda yasanan
toplumsal dalgalanmalar, smifsal ve irksal ayaklanmalara doniiserek I. Diinya

Savagi’nin yaganmasimna neden olmustur. Savas sonucunda sOmiirge iilkeler
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bagimsizliklarini elde etmistir. Yiikselen milliyetgilik akimi toplumlari sadece siyasal
ve ekonomik anlamda degil kiiltiirel anlamda da etkilemistir. Ozellikle Avrupa’da
Almanya, Italya, Rusya, Ispanya gibi iilkelerde kurulan ulus-devlet olusumu mimariye
de yansimistir. Tiim bu {iilkelerde ortaya ¢ikan yeni mimari anlayigin ortak 6zelligi,
devletin hem siyasal hem de ekonomik giiciinii mekana yansitmasi olmustur. Bu
donemde mimarlik ve kentsel planlama temsil araci olarak kullanilmistir (Giiller ve
Unlii, 2016: 49). Savas sonrasinda savasi kaybeden iilkelerin agir savas tazminatlari
O0demek zorunda kalmasi ve diinyayr etkileyen hammadde, pazar ve sermaye
kaynaklarinin kisitlanmast gibi nedenlerden dolay:1 kiiresel bir ekonomik kriz
dogmustur. 1929 yilinda ortaya ¢ikan ve “Biiyiik Buhran” olarak adlandirilan bu
ekonomik krizin etkisi, sanayilesmis iilkelerde daha agir hissedilirken diger iilkelerde
de yikici etkilere neden olmustur. I. Diinya Savasi sonrasinda savasan iilkelerin
sorunlart ¢oziilememis, agir yaptirimlar igeren antlagsmalar ve ekonomik krize bagh
olarak degisen ideolojiler yeni bir Diinya Savasi’na daha zemin hazirlamistir (Bozkurt,
2020: 192).

1945 yilinda sona eren II. Diinya Savasi sonrasinda biiylik yikimlar, kitlesel
oliimler ve gesitli gogler yasanmustir. II. Diinya Savasi’nda kentler tahrip edilmis,
onemli kiiltiir varliklar1 yikima ugramustir. Ulkeler fiziki yikimlarla kiiltiirel agidan,
biiyiik goglerle de sosyal agidan etkilenmistir. Tiim bu gelismeler ekonomik zorluklar
da beraberinde getirmis, sermayenin biliyiidiigii ve kiiresellestigi bir siirece girilmistir.
Avrupa’da yikilan kentlerin yenilenmesi, kiiltiir varliklarinin korunmasi ve ayaga
kaldirilmast birinci 6ncelik haline gelmistir (Akbalik, 2017: 24). Ornegin 1894 yilinda
inga edilen ve Almanya demokrasisini ve birligini temsil eden Parlamento Binasi
“Reichtag”, Il. Diinya Savasi siiresince yikima ugramis, Ruslar tarafindan ele
gecirilmistir. Savas sonrasinda baslayan “Soguk Savas” yillarinda ise bina restore
edilerek farkli islevlendirme ¢alismasi yapilmistir. Dogu ve Bati Almanya’nin
birlesmesinden sonra 1992 yilinda binanin yenilenmesi i¢in bir tasarim yarigmasi
acilmistir. Yarisma sonucunda yikilan kubbe yildiz mimar Norman Foster tarafindan
camdan modern bir sekilde insa edilerek, demokrasinin isleyisi halka agik ve seffaf
olarak yirttiildigi hissini veren bir mekan temsili saglamistir (Sirel ve Sirel, 2021:
59-60).

Modernlesme siireci Aydinlanma cagi ile dar bir cografyada baslayip, 20. yy.’da
cok genis cografyalara kadar yayilmistir. Modern ve sanayilesmis iiretim anlayisi

uluslarin smirlarimi kaldirmis, gelisen teknoloji ve ekonomik gii¢ ile tiim diinyay1
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etkileyen bir “kiiresellesme” hareketi olarak ortaya ¢ikmustir. Yakin ge¢misten
baslayip giinlimiize kadar gecen siire¢ igerisinde egemen gii¢ kapitalist sisteme
dayalidir. Sosyoloji ve ekonomi alaninda ¢ok sayida ¢alismasi olan ve ayni zamanda
"[konik mimari ve kapitalist kiiresellesme" ile ilgilenen Ingiliz Profesor Sklair,
kapitalist kiiresellesmenin itici giictini  “Ulusotesi  Kapitalist Simif”  olarak
nitelendirmektedir. Ciinkii diinyanin her yerinde kaynaklara sahip ve bunlari
yonetenlerin bu giigler oldugunu savunmaktadir. Sklair 2017: 4-5, yilinda yazmis
oldugu “The lcon Project-Architecture, Cities, and Capitalist Globalization” baslikli
kitabinda; Mimarlik endiistrisinin ikonik yapilarin iiretimini ve pazarlamasini nasil
organize ettigini ve sirketlerin yapili ¢evreye nasil giderek daha fazla hakim
oldugundan bahsetmektedir. Sklair'e gére Ikon Projesi, kapitalist hegemonyayi
saglamlastrmanin yan1 siwra nerede yasadigimiz, ne tiikettiimiz ve nasil
diisiindiigiimiiz tizerindeki ulusotesi kapitalist kontrolii giiclendirme miicadelesinde
bir silah olmustur. Giiniimiizde neoliberal politikalar ve buna bagli olarak degisen gii¢
dengeleri mimarlik ortamini daha rekabetgi bir hale getirmistir. Ge¢gmiste dini ya da
kamusal binalarin tasarimlarinda anitsal yaklasimlar gozlemlenmekteydi. Ancak
bugiin kentlerin sahip oldugu kiiresellesme perspektifi daha genis bir yelpazede yeni
simgeler yaratmaya yonelmistir. Modernizmle birlikte gelisen malzeme ve tasarim
anlayis1 yeni bir mimari dilin olusmasina yardimei olmustur. Dolayisiyla ekonomik ve
kiiltiirel sermayeyi kullanarak yeni simgeler yaratan, uluslararasi iine sahip

tasarimcilar birer “yildiz mimarlara” dontigsmiistiir (Jencks, 2006: 8-9).

B. Ikonik Binalarin Kent Kimligine Etkileri

Kent kimliginin olusumunu etkileyen iki ana unsur bulunmaktadir. Bunlardan
biri “cevre” bir digeri ise “toplum “dur. Ikonik binalar sahip olduklar: fiziki 6zellikleri
ile (renk, doku, bicimlenis vb.) kentlerin birbirinden farkli kimlikler kazanmasim
saglamaktadir. Bir ikonik bina, kentin sahip oldugu “cografya, mimari, tarih, toplum
gelenegi, kiiltiir diizeyi” 6zelinden bir kent imaj1 olusturmaktadir. Kiiresellesme ile
kentler ikonik binalar1 ara¢ olarak kullanarak kendi markalarini yaratmaktadirlar.
Kentlerin markalagmasi kiiltiirel ve tarihsel gelismenin yani sira ekonomik biiyiime ve
sosyal kalkinma agisindan da olduk¢a 6nemlidir. Toplumlar arasinda kiiltiirel ve

ekonomik yapilar farklilik gostermektedir. Bu baglamda, tez ¢alismasinda ikonik
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binalarin kent kimligine etkileri “sosyal, kiiltiirel ve ekonomik” boyutlan ile ele

alinmistir.

1. Sosyal Etkiler

Fiziksel ¢evre ve insan etkilesimi mekansal algiy1 olusturan temel unsurdur.
Insanlar mekanlar (fiziksel 6zellikleri disinda) duyular1 vasitasiyla somut olarak
algilamaktadirlar. Mekansal algi, kisilerin ¢evreyi degerlendirmesini saglarken
davraniglarini da sekillendirir ve etkiler. Her bir kent insanlar tarafindan farkli farkli
algilanip, belleklerinde farkli imajlar olusturmaktadir. Bu imajlar kent kimliginin
belirleyicisidir (Giile¢ Solak, 2014: 92-94).

Lynch (1990: 46) kentsel 6lgekte mekansal alginin olusumunu etkileyen 6geleri
bes baslik altinda toplamistir. Bes basliktan doniim noktas1 (landmark) “bir yerin
baska yerlerden ayrilip ya da insanlar tarafindan taninmasini saglamaya yarayan
ozellikler biitiinii” olarak tanimlanmaktadir. Bu yerlerin en belirgin yani ise fiziksel
ozellikleri ile belleklerde yer edinebilir olmasidir (Cizelge 6).

Cizelge 6 Kent Imgesi Kuramma Gore Kentin Ogeleri (Lynch, 1990°dan
yararlanilarak hazirlanmistir)

KENTSEL iMGE OGELERIi
— X5 = A
o
4@ 22 e
= Baglanti Doniim
(YP(;ItLas; ?Eggg; (?)T;ﬁf:g) Noktalari Noktalar1
(Nodes) (Landmarks)

Glinlimiizde kentlerin tanmirligimi arttirmak, sahip oldugu tarihsel ve dogal
degerlerin yaninda sosyo-kiiltiirel ve ekonomik degerler de kazandirmak igin bir
pazarlama stratejisi ¢er¢evesinde ‘“kent imajlari” markalasma araci olarak
kullanilmaktadir. Genellikle “imaj, benzersizlik ve 6zgiinliik” gibi degerler kentlerin
markalagmasini saglayan ti¢ temel deger olarak kabul gérmektedir (Elhagla, vd., 2020:
804). Ikonik olarak kabul edilen binalarin da sahip oldugu bir¢ok 6zelliginin yan1 sira
en temelde “benzersiz ve ozgiin” olmasi beklenmektedir (Keskeys, 2020). Ayrica
sahip olduklar: iin, estetik/simgesel dnem acisindan da bulunduklar1 kentlere bir
“imaj ” kazandirmaktadirlar (Sklair, 2017: 131). ikonik binalar déniim noktalarmdan
(landmark) farkli olarak ¢evresi ile her zaman benzer nitelikte olmayabilirler. Ancak

sagirtict bigimlenigleri ve yenilik¢i tasarimlar ile fiziksel ¢evreyle ¢eliski yaratarak
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zithiklardan uyum yakalayabilirler (Jencks, 2005: 145). Bu nedenle ikonik binalar
bellekte yer edinebilirligi, simgesel anlam tasimalari, kentlerin kimligini olusturmasi
ve kentlerin markalagmasini saglamasi gibi 6zelliklerinden dolay1 “kent imaj: ” olarak
kabul edilebilir. Fuller Binas1 (Flatiron), Elbphilharmonie Hamburg, Park Giiell ve
Selimiye Camii gibi yapilar kent imaji1 i¢in drnek olarak gosterilebilir.

YASAM
KALITESI

KENT KENT KENT
MARKASI [iMAJl  KIMLIGI

Sekil 18 Kent Markas1, Kent Kimligi ve Yasam Kalitesi Arasindaki Iliski (Riza, vd.,
2012: 295’ten yararlanilarak hazirlanmistir)

Ikonik binalarin, yapili ¢evrenin olusumunu fiziki olarak etkilerken, yasam
kalitesini ve sosyal refahini da arttiran bir etkisi oldugu diisiiniilmektedir (Riza, vd.,
2012: 295) (Sekil 18). Ozellikle son yillarda artan kentler arasi rekabet nedeniyle
ikonik binalar, kentlerin fiziki yapisi ve goriiniimii bozulmus noktalarini
canlandirmak, sosyal yapiy1r iyilestirerek kentsel refahi saglamak amaciyla
kullanilmaktadir. Bu degisim ve gelisim hareketi ile kentsel mekanlar sosyo-ekonomik
ve sosyo-kiiltiirel agilardan kalkinirken soylulasma yasamaktadirlar (del Cerro
Santamaria, 2020: 21). ikonik binalarm kentsel doniisiimii, rekabetciligi ve kalkinmay1
basarili bir sekilde gergeklestirilebilecegini gosteren en basarili ve prototip 6rnek
Guggenheim Miizesi-Bilbao’dur. 1987 yilinda Bask bolgesi hiikiimeti tarafindan,
Bilbao kentindeki eski bir sanayi bolgesinin kalkinmasi amaciyla, Frank O. Gehry’den
bir miize tasarlanmasi istenilmistir (Roth, 2018: 643). Arata Isozaki, Coop
Himmelblau ve Frank O. Gehry’nin davetli oldugu, sinirli bir yarigma sonucunda
Guggenheim Miizesi-Bilbao’nun tasarimi belirlenmistir. Hiikiimetin tasarimcilardan
tam olarak istedigi aslinda Sidney Opera Binasi’nin, bulundugu kente ve iilkeye
kazandirdig1 basarmin bir benzerinin Bilbao kenti ve dolayisiyla Ispanya’ya
kazandirilmasidir. Tasarimi tuhaf bulunsa da diger tasarimlarin arasinda ekonomik

anlamda en uygunu olmasindan dolay1 Frank O. Gehry’nin tasarimi tercih edilmistir.
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Kente kazandirdigi imaj ve gelisim ile 1997 yilinda agildigi ilk giinden beri diinyanin
en Uinlii binas1 olmustur (Jencks, 2005: 12).

Bir bolgenin fiziksel karakterini ve sosyal yapisini degistirmek her zaman
kullanim dis1 kalmis alanlarda gergeklesmemektedir. Ozellikle tarihi kent merkezlerini
yasam alani olarak kullanan alt-gelir gruplarinin bu bolgelerde yogunlasmasi, ¢esitli
kentsel problemlerin dogmasina neden olmaktadir. Tarihi kent merkezlerinde yasanan
deger ve sermaye kayiplari, toplumsal ayrisma, niifus yogunlugu ve toplum giivenligi
gibi problemler, bu alanlarin iyilestirilmesine yonelik kent politikalar1 tiretilmesinde
rol oynamaktadir. Kiiresel kent politikalar1 ekseninde tarihi kent merkezlerinin
iyilestirilmesi, restorasyonu ve yeniden islev kazandirilmasi gibi uygulamalar
gerceklestirilerek, kaybolan sermaye ve sosyo-kiiltiirel yapinin bu bolgelere tekrar
kazandirilmasi: hedeflenmektedir. Yeni kurulacak olan mekansal organizasyonlar
biiyiik 6l¢ekli oncii projelerle (flagship) saglanmaktadir. Soylulastirma galigsmalar1 bu
alanlarda yasayanlarin kendi istekleri ya da istekleri disinda yerinden edilmesine
neden olmaktadir. Bunun sonucunda bu bolgelerde demografik agidan degisimler de
gbzlemlenmektedir (Oktem Unsal ve Tiirkiin, 2013: 22-23). istanbul’da degisen her
siyasi donemle birlikte kentsel doniistim projelerinin odaginda olan Tarlabas1 bolgesi
bu tip sosyo-mekansal doniisiime 6rnek olarak gosterilebilir. 1980°1i yillarda Istanbul
Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan Tarlabasi caddesi genisletilerek bulvar haline
getirilmesi ile bolgede baglayan yikimlar, 1990’11 yillarda bu caddeye paralel aksta
bulunan Istiklal Caddesi’nin yayalastirma ¢alismalar1 ile devam etmistir. Daha 6nce
kiltlir, sanat ve eglencenin merkezi konumundaki bu bdlge yikimlarla birlikte
merkezden organik olarak ayrilmis ve yasadigi yogun zorunlu gogler nedeniyle kentin
¢okiintii bolgesi haline gelmistir. Uzun yillar alt-gelir grubundan kozmopolit bir
toplumsal yapinin yasadigi bolgenin yikimi, 2006 yilinda merkezi yonetimin Beyoglu
ilgesi i¢in planladig: biiyiik 6lg¢ekli projenin ilk etabini kapsamaktadir. Tarihi kent
merkezi konumunda olan bu bdlge turizm, kiiltiir-sanat ve sermaye odakli bir doniisiim
projesi ile canlandirilarak, cazibe merkezi haline getirilmek istenmektedir. Bu
kapsamda ilk etapta Tarlabasi’nda yasayanlar tahliye edilmis, ¢ok sayida tarihi yap1
yikima ugramistir. Projenin sonraki etaplart kapsaminda da Taksim Meydani’na inga
edilen Taksim Camii ve yeniden insa edilen Atatiirk Kiiltiir Merkezi (AKM) ile yeni

kent imajlar1 yaratilmaya ¢alisilmistir (Tiirkiin, 2022: 16-24).
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2. Kiiltiirel Etkiler

Rapoport (2005: 78) kiiltiirti ti¢ farkli sekilde tanimlamaktadir. Bunlardan ilki
“toplumun ideallerini, normlarini, kurallarint ve rutin davranislarini iceren yasam
bi¢imi”, iKincisi ise “cocuklarin ve gé¢menlerin kiiltiirlenmesi (veya sosyallesmesi)
yoluyla nesiller boyunca sembolik olarak aktarilan bir sema sistemi” seklinde
tanimlamaktadir. Bu aktarim sadece dil ve drnekler yoluyla degil ayn1 zamanda yapili
¢evrenin kullanimmin diizenlenmesi ile de gergeklesmektedir. Son olarak da kiiltiirii
“ekolojik adaptasyonlarin bir araci, kaynaklarin kullanimi ve insanlarin c¢esitli
ekosistemlerden yararlanarak ge¢imini saglayan temel ozellik” seklinde ifade
etmektedir.

Rapoport’a gore; (2005: 96) toplum kiiltiirii ve gerceklestirdikleri eylemler
arasindaki iliski, ¢esitli faktorlerin etkilemesiyle kurulmaktadir (Sekil 19). Toplumun
sahip oldugu “kiiltiir” yapis1 bireyler {iizerinde diisiinme ve algilama bigimi
olusturarak bir “diinya goriisii” yaratmaktadir. Sahip olunan diinya goriisii inanilan
“degerler” tizerinde belirleyicidir. Bu degerler toplumun davraniglarmi soyut ve
somut faktorlerle sekillendirmektedir. Bunun sonucunda toplumda olusan “yasam
sekli” ve kazandig1 aligkanliklar “eylemlerini” yonlendirmekte ve yapili ¢evrenin

olusumuna katk1 saglamaktadir.

idealler Normlar
imgeler Standartlar
Semalar Kurallar
Anlamlar Beklentiler

L Dinya .
Kiltir LA e Degerler \ /
Gorisu

\ Etkinlik

Yasam Sekli s
sam $ Sistemi

Sekil 19 Kiiltiiriin Eylemlerle Arasindaki iliski (Rapoport, 2005: 95°ten
yararlanilarak hazirlanmistir)

Toplumlarin yasam sekli, davranislar1 ve ihtiyaglar1 giiniin kosullarina goére
degismektedir. Bu durumda kiiltiir-eylem arasindaki degerler de degisime
ugramaktadir. Yasam seklinin degismesi, inanilan degerleri ve dolayisiyla diinya
goriisiinii  degistirmekte ve boylelikle kiltiirin - de zamanla farklilasmasi
beklenmektedir. Toplumun degisen zamanla birlikte farklilasan aligkanliklari ve
cesitlenen ihtiyaglari bulunduklart mekanlarin da bu degisimden etkilenmesine neden

olmaktadir.
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Toplumun ihtiyaglar1 dahilinde iiretilen ve yapili ¢gevrenin olusumunu saglayan
mekanlar hem kent hem de toplum kiiltiirtiniin birer pargasidir. Konutlar, anitlar,
kamusal alanlar, mimari yapilar vb. gibi kentsel dokuyu olusturan tiim pargalar
toplumun ortak kiiltiiriinii ve degerlerini yansitirken ayn1 zamanda yapildigi dénemin
tarihi ve teknolojisi hakkinda da bilgi vermektedir (Giile¢ Solak, 2014: 36). Ozellikle
dini yapilar ilk ¢aglardan itibaren gliniimiize kadar olan siiregte kutsal inanglarin ibadet
mekanlarini olustururken ayn1 zamanda toplumsal ve kentsel yasamin birer pargasi da
olmaktadir. Tiim inang sistemleri kendine 6zgii bir kiiltiir ve geleneksel bir mimari
bigim benimseyerek kendi kimliklerini olusturmuslardir. Ornegin islam kiiltiiriinde
dini ritiiellere bagli olarak yap1 geometrisi ve simgesel anlatim ortaya ¢ikmistir. Farkli
Islam cografyalarinda bu yapisal 6zellikler degisiklik gosterse de bilyiik dlciide benzer
oldugu soylenebilmektedir. Esas itibariyle ana ibadet mekani olan camiler dortgen
(kare ya da dikddrtgen) mimari plan semasina sahiptir. Dértgen plan Islam dininin ilk
yapist olan Kabe’de goriilmektedir. Camilerde kullanilan dortgen plan semalar:
Kabe’deki kare plan semasiyla benzer sembolik anlam tasimaktadir. Dini bir ritiiel
olan tavaf (Kabe’nin etrafindaki doniis) ise dairesel bir aks {izerinde ger¢eklesmektedir
ve cami bigimi lizerinde dairesel geometrik bigimle temsil edilmektedir (Y1lmaz, 2017:
74-75). Dairesel geometri camilerin iist ortiilerinde de bir ya da birden fazla kubbe
kullanimi ile goriilmektedir. ik ¢aglarda dairesel bigimlerin kullanimi ile mimari
acidan malzeme ve zaman tasarrufu saglanarak ¢ok islevli ve rijit ¢oziimler
gerceklestirilmistir. Ancak dairesel bigimin olusturdugu merkezilik, “gii¢ ve kutsalltk”
ile de iliskilendirilmektedir (Efe ve Ozen Eyiice, 2019: 1-5). Bu nedenle camilerde
siklikla kullanilan kubbe Islam kiiltiiriiniin bir pargasi durumuna gelmistir.
Giiniimiizde gelisen malzeme ve yapim sistemleri cami mimarisini etkilemis olsa da
tist ortiide kubbe kullanimi biiyiik 6l¢iide devam etmektedir.

Kent kimligi olusumu ¢ergevesinde ikonik binalar fiziki ¢evre ile etkilesim
kurarak toplumun yasam seklini belirlemektedir. Yeni bir kentsel yasam sekli
olusturmak adina kiiltiir eksenli kent politikas: tiretimi, cesitli faaliyetlerin kente
kazandirilmasini da saglamaktadir. Tarihsel siire¢ igerisinde kentler tarih, cografya ve
mimarisi ile bir kent imaji olustururken, kiiresellesme ile kiiltiir, sanat ve eglence
yoluyla yeni kent imaji yaratmaktadir. Yeni nesil kent imajlariin olusumunda da
kentlerde diizenlenen kii¢iik ya da biiytlik 6l¢ekli kiiltiir-sanat organizasyonlari, spor,
miizik vb. etkinliklerin ve festivallerin etkili oldugu goriilmektedir (Kavaratzis, 2005:

1). Bu baglamda ikonik binalar biiyiik 6l¢ekli etkinliklerin dnemli bir pargasi
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olmaktadir. Ozellikle spor yapilar1 fiziki bir mekandan ziyade toplumun bir arada
eglenip, paylasimda bulundugu ve sosyal bir bag kurmasini saglayan odak
noktalaridir. Genellikle stadyumlar diinyanin her yerinde spor, festival vb. etkinlikler
icin kullanilan popiiler mekanlardir. Ulusal ya da uluslararasi diizeyde diizenlenen pek
cok organizasyon bu yapilar siradan mekanlar degil, bulunduklart kentlerin sosyo-
ekonomik ve Kkiiltiirel anlamda gelismesine katki saglayan kent simgesi haline
getirmektedir. Kiiresellesmenin etkisi ile bu yapilarin kentlere sundugu olanaklar
arttirmak ve kentsel kimligin kiiresel boyutta fark edilir diizeye gelmesini saglamak
genellikle yildiz mimarlar tarafindan iiretilmesi ile gerceklesmektedir. Ornegin
Modern Olimpiyat Oyunlari i¢in insa edilen bir ¢ok spor yapisi kentlere hatta iilkelere
yeni ulusal simgeler kazandirirken bir marka yaratilmasina da yardimci olmaktadir.
(Sklair, 2010: 11). 2008 Pekin Olimpiyatlari ile bunun bir 6rnegi goriilmiistiir. Cin’in
kiiresel olgekte lider kenti konumundaki Sangay’in gerisinde olan baskent Pekin, 2008
Olimpiyat Oyunlari’nin basarili bir kampanya siireci ile kente/iilkeye kazandirilmasi
bu rekabetin icine dahil olmasini saglamistir. Pekin’i kiiresel bir kente doniistiirmek
ve c¢agdas mimari simgelerle uluslararasi bir metropol olarak markalagsmasini
saglamak adina kentte biiyiik imar hareketleri gerceklestirilmistir. Bu kapsamda insa
edilen spor ve ulasim yapilar1 igerisinde “kus yuvast” olarak adlandirilan, Herzog &
de Meuron firmas: tarafindan tasarlanan “Pekin Ulusal Stadyumu” Pekin’in gliglii
sembol binalarindan biri haline gelmistir. Kentte daha 6nce Rem Koolhaas tarafindan
inga edilen CCTV Genel Merkez binasi ile 2008 Olimpiyat organizasyonundaki basari
ile 6zdeslesen Pekin Ulusal Stadyumu, kiiresellesen Pekin’in yeni kent simgesi olmak
adima birbiri ile rekabet etmektedir (Sklair, 2013: 358-359). 1964 Tokyo Olimpiyat
Oyunlari i¢in Kenzo Tange tarafindan tasarlanan Yoyogi Ulusal Spor Salonu ve 2022
Katar’daki Diinya Kupasi i¢in Zaha Hadid tarafindan tasarlanan Al Janoub Stadyumu

benzer nitelikte 6rnekler olarak gosterilebilir.

3. Ekonomik Etkiler

Lefebvre, kentsel biliylimeyi ve  gelisimi  toplumsal baglamla
iliskilendirmektedir. Kent dokusunun olusumunu hem mekansal hem de zamansal
oldugunu belirtmektedir (Sekil 20). Lefebvre gore (2003: 5-17); kent olgusu, ilk insan
topluluklariin tarimla birlikte yerlesik bir diizende yasamaya baglamasi ile ortaya
¢ikmaktadir. Toplumsal iliskilerin diizeni ve devamliligi 6rgiitlii bir yasam sisteminin

kurulmasini ve dolayisiyla bir siyasi eksen etrafinda Orgiitlenmesini saglamaktadir.
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Antik cag uygarliklar ile baslayan bu siireg, ilk ¢ag uygarliklarmnin ticari faaliyetler
gelistirmesi ile farkli bir boyuta evrilmektedir. Ticari sermayenin biiyiimesi ile siyasi
kentlerin fiziki mekanlarinda gesitlenmeler de goriilmektedir. Boylelikle kentsel
mekanlar, toplumun ticari mallara ulastig1 ve kentin dnemli bir parcasi haline gelen
pazar yerleri ¢evresinde merkezilesmeye baslamaktadir. Ortacag’in sonuna kadar
ticaretin biiylimesini tesvik etmek i¢in merkezi bir meydan etrafinda pazar alam
olusturmak yeterli goriilmektedir. Ancak siyasi kentlerin yerini alan ticari kentler 14
yy.’dan sonra ticaretin gelismesiyle “islevsel ve bi¢imsel” (mimari ve kentsel) somut
mekanlar kazanmaktadir. Sanayi Devrimi ile tarim ve sanayide yasanan modernlesme,
kirsaldan kentlere dogru biiyiik go¢ dalgalarina neden olmus ve sanayi kentleri ortaya
¢ikmaya baslamigtir. Kentlerde artan niifusla birlikte yigilmalarin yasanmasi siyasi,
sosyal ve ekonomik alanlarda farklilagsmalar1 ortaya ¢ikarmaktadir. 20. yy.’in
ortalarindan itibaren ise kentsel mekan iiretimi sermaye ve kapitalizm odakl1 bir hale
gelmektedir. Kentin fiziki mekanlarinin sanayilesmis tiretimden modern dénemde

sermaye odakli iiretime donlismesini de “Kentsel Devrim” olarak nitelendirmektedir.

Siyasi Ticari Sanayi

Kent Kent Kenti Kritik Bélge

%0 » % 100

Tarimdan kente gecis

Cokis — Patlama
(Kentsel yogunlasma, kirsal gog, kentsel
dokunun genislemesi, tarimsal olanin
kentsel olana tamamen tabi olmasi)

Sekil 20 Kent Olgusunun Kavramsallastirilmasi (Lefebvre, 2003: 15°ten
yararlanilarak hazirlanmistir)

Castells’e gore; kentsel mekanlar toplumun ortak tiiketim ve iiretim yaptigi
yerdir. Tarihsel agidan bakildiginda kent imajlar1 ¢ogunlukla baskin siyasi ve
ekonomik sistemlerin birlikteligi ile ortaya ¢ikmistir (1997, akt. Okan, 2020: 158).
Lefebvre’in belirttigi (2003) siyasi kentlere 6rnek olarak “agoralar” gosterilebilir.
Agoralar, Antik Yunan kentlerinde toplumun hem sosyal hem de ticari faaliyetlerini
gerceklestirdigi mekanlar olmus, boylelikle sosyal, ekonomik ve siyasi yasamin odagi
haline gelmistir. Kent merkezlerine kurulan ve etrafi dini ve kamu binalari ile ¢evrili

olan agoralar, kamusal simgesel 6zellik gostermektedir. Antik cagda Roma kentlerinde
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ise agoralar ile ayni isleve sahip mekanlar olan “forumlar” bulunmaktadir. Forumlar
agoralardan farkli olarak imparatorlugun simgesel mekanlar1 olmustur (Roth, 2018:
226,256). Bu baglamda Antik ¢aglarda kent simgeleri haline gelen kent meydanlart,
kentte sosyo-ekonomik iligkilerin kurulmasina arag olarak yerel ekonomiye katkida
bulunmustur.

11. yy.’dan itibaren gelisen uluslararasi ticaret, kentler arasinda ticari iliskilerin
kurulmasini ve boylelikle kentlerin canlanmasini saglamistir. Ticaretin biiylimesi ve
gelismesi ile pek ¢ok kent énemli ticari merkez konuma gelmistir. Tarimsal kiiltiir
(feodalizm) yerini yavas yavas kentli ticaret kiiltiiriine (burjuvazi) birakmis ve kent
mimarisi de bu durumdan etkilenmeye baslamistir (Roth, 2018: 340). Uluslararasi
ticaret Ortagag’in sonlarina dogru toplumlari dinden sonra ikinci birlestirici gii¢ haline
gelmis ve din dist mimarligin gelismesine de yol agnmustir. Ozellikle Belgika’da insa
edilen “Cloth Hall”, Y pres ve Flanders bolgesinde baglayan ve tim Avrupa’ya yayilan
yiin ticaretinin zenginligini ve kent ticaretinin onemini yansitan simgesel bir bina
olmustur (Melvin, 2006: 41). Kumas ticareti i¢in ana pazar ve depo mekani olarak
hizmet veren Cloth Hall, Osmanli mimarisinde “bedesten”, gliniimiiz mimarisinde ise
“aligveris merkezlerinin” drnek bir prototipi olarak adlandirilabilir.

Ortagag’da baslayan sermaye birikimi (ticari kapitalizm) Sanayi Devrimi ile
hem ekonomi hem de kapitalizm boyutlari iizerinden farklilasmistir. Sanayilesmenin
getirisi olan kapitalizm toplum yapisi ve kentsel mekanlar1 da etkilemis, yeni bir yasam
bi¢cimi olan “kentlilesme” kavramini ortaya ¢ikarmustir (Giileg Solak, 2014: 81).
Sanayi kentlerinde yasanan hizli kentlesme siireci kentsel mekanlarin hem fiziksel
hem de sosyo-ekonomik agilardan hizla degismesine neden olmustur. Ortaya ¢ikan
sorunlar kent kimliginin olusumunu da dogrudan etkilemistir (Giile¢ Solak, 2014:
152). Sanayilesen kentlerde kapitalist gelisimle birlikte kentsel mekanda biiyiime de
goriilmeye baslanmistir. Bu nedenle sanayilesen kentler siyasal, kiiltiirel ve ekonomik
anlamda farklilasmis yeni bir kent tipi olmustur (Keles, 2005: 11). Kentlerde
ekonomik faaliyetlerin cesitlenmesi ve gelismesiyle birlikte kirsaldan kentlere dogru
yasanan yogun gogler, kentsel sorunlari da ortaya ¢ikarmaya baslamistir. Kent
merkezlerinin dig ¢eperlerinde yeni yerlesim bolgeleri (banliydler) olusturulmus ve
kentsel biiyiime zamanla kent dokusunun genislemesine neden olmustur. 19. yy’in
basinda bir kasaba olan ve yiizyilin sonlarina dogru biiyiik bir kent haline gelen Sikago,
sanayi kentlerine 6rnek olarak gosterilebilir. Avrupa’dan Amerika’ya ilk go¢ edenler

17 yy.”1n sonlarindan itibaren Sikago’ya yerlesmeye baglamigtir. Sikago’nun ulagim
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acisindan elverisli konumu ve sahip oldugu demir ve maden yataklari, sanayilesmenin
basladig yillarda, ticaret, sanayi ve ekonomi alaninda cazibe noktasi haline gelmesini
saglamistir. 1871°de yasanan ve tiim kentin yok olmasina neden olan “biiyiik yangin
felaketi” sonrasinda kent yeniden kurulmustur. Ozellikle celik konstriiksiyon ve
modern yapim sistemleri kullanilarak ¢ogunlukla ticari yapilar inga edilmistir.
Giliniimiizde 1880-1910 yillar1 arasinda yapilan bu binalarin tslubu i¢in “Chicago
Okulu” terimi kullanilmaktadir. Bu donemde “Le Baron Jenney, Roche, Holabird,
Burnham, Root, Sullivan ve Wright” gibi mimarlar Sikago’nun yeniden kurulmasinda
onemli rol oynamistir (Doganhasol.net, 1997). Le Baron Jenney’in tasarladigi “Home
Insurance Building” diinyanin ilk gékdeleni olarak kabul géren ikonik binalardan
biridir.

Sanayilesmenin sagladigi kolayliklar ile ¢ok katli binalarin tasarimi modern
mimarinin bir parcasi haline geldigi ve 20. yy.’dan itibaren mimari tasarimlara dnciilitk
ettigi diisiiniilmektedir. Tasarimcilarin/kullanicilarin ¢ok katli binalar1 ge¢miste
oldugu gibi bir sembol/anit olarak gormesi, yapili gevrenin olusumunda sikilikla tercih
edilmesini saglamistir (Gang, 2008: 496). Kiiresellesmeyle birlikte Sermaye
kaynaklarin1 kentlere c¢ekebilmek ve pazar olusturabilmek amaciyla gelistirilen
stratejiler, kentler arasinda rekabet yasanmasina yol a¢gmustir. Bu durum kentleri
aligilan mimarinin diginda daha yiiksek yapilar ve mega projelerle sekillendirmistir.
Kiiresellesme ile kentler toplumun bir arada yasadigi, geleneksel ekonomik ve siyasal
faaliyetleri i¢inde barindiran yerlesim birimleri olmanin Gtesinde 6zellikler
kazanmistir. Gliniimiizde kentler, sosyo-kiiltiirel degisim ve gelisimin yasandigi, sahip
oldugu degerlerle birlikte turizm, ulasim ve ticari pazarda yer alan, boylece ulusal
ekonomiye katki saglayan merkezler haline gelmistir. Bu nedenle ikonik mimari de
bulundugu kentlere kazandirdig1 “kent imaji, kent kimligi ve turizm potansiyeli” ile
kentsel ckonomik kalkinma agisindan fayda saglayan unsurlar olarak kabul
gormektedir (Skair, 2017: 127-128). Ornegin “La Défense” bdlgesi 1950°1i yillardan
itibaren Paris’in kent ¢eperinde kurulmaya baslanan yeni bir is bolgesidir. Bu bolge az
katli yapilardan olusan tarihi kent merkezini, yogun ve yiiksek katli yapilasmadan
korumak amaciyla olusturulmustur. 1981 yilinda Frangois Mitterrand’in
Cumhurbagkanligi gorevi sirasinda La Défense bolgesi i¢in hazirlanan kentsel
dontlisiim projesi, bir kalkinma araci olarak goriilmiistiir. Hazirlanan “mega proje”
kapsaminda tarihi aks olarak bilinen “Zafer Yolu ’nun” (Louvre Kraliyet Saray1’ndan

baslayan ve Arc de Triomphe ve Neuilly Kopriisii’ne kadar devam eden) sona erdigi
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nokta da “La Grande Arche” isimli ofis binasi insa edilmistir. Bu bina tarihi kent
merkezi ve modern is bolgesi arasinda bir ge¢is noktasi olusturmaktadir. Bigimsel ve
fiziksel 6zellikler bakimindan Arc de Triomphe’dan (Zafer Tak1) esinlenilmis olan La
Grande Arche, modern ve anitsal goriiniimii ile sembolik olarak “21. yy.’a ag¢ilan
pencere” olarak tanimlanirken, ekonomik ve siyasal giicii de temsil eden ikonik bir
binadir. Gliniimiizde kentin tarihi aksinin devaminda bulunmaszyla birlikte ofis, kiiltiir,
eglence ve turizm nitelikleriyle one ¢ikan imaji binanin cazibe merkezi haline

gelmesini saglamistir (Sirel ve Sirel, 2021: 202-212).

C. Bolim Sonucu

Insanoglunun tarimi kesfetmesi ve yerlesik diizende yasam siirmeye baslamasi
ile ortaya ¢ikan toplumsal yapilanma sistemi iginde ilk siyasi iligskiler kurulmaya
baglanmistir. Temelde “yonetenler” ve “yénetilenler” olarak iki gruptan olusan
siyasal yapilanma (Varol, 1989: 17-18) ge¢mis donemlerden giiniimiize degin gesitli
konular iizerinden iliskilendirilmistir.

Tez ¢alismasi1 kapsaminda tiglincii bolimde; “yonetenler” ve “yonetilenler”
arasinda kurulan iliskinin, mekansal temsiliyet baglamimnda mimariyi nasil
sekillendirdigi ve bu baglamda kent kimliginin olusumuna etkileri ele alinmigtir. “Erk
ve mimarlk” arasinda kurulan iliskinin, yasanilan dénem sartlar1 ve toplumsal
orgiitlenmelere bagli agirlikli olarak siyasal, dini ve ekonomik alanlar iizerinden
etkilendigi goriilmiistiir. Kentsel mekanlar ve bu mekanlart olusturan mimari yapilar
tarih boyunca siyasal iktidarin temsil edildigi alanlar olmustur. Siyasal giiciin temsili
ilk ¢aglardan itibaren amtsal yapilar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Sonraki
donemlerde ise bu temsil mekanlari siyasi yonetim sisteminin ideolojisini yansitan ve
propaganda araci olarak kullanilan mekanlar oldugu goriilmiistiir.

Toplum yasamu igerisinde gegmis donemlerden itibaren dini erk, siyasal erkin
mesrulastirilmasinda biiyiik rol oynamistir. Bu nedenle dinin siyasal yapilanma iginde
onemli bir yere sahip oldugu, bugiin bile iilkelerin i¢ ve dis politikalarinda toplum
tizerinde etkilerini arttirabilmek adina bagvurulan bir ara¢ oldugu goriilmiistir. Antik
caglarda baskin bir gii¢ teskil etmese de 6zellikle ilk ilahi dinlerin ortaya ¢ikisiyla
birlikte baglayan ve tiim Ortagag boyunca etkisini gosteren dini erk, kent yapisinin dini

binalarla sekillenip, dini kimlikler kazanmasini saglamstir.
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Sonraki donemlerde toplumlarin yasadigi siyasal ve ekonomik zorluklar din
otoritesinin zayiflamasina ve sosyo-ekonomik olarak degisim ge¢irmesine neden
olmustur. Kent merkezlerinin gelismesiyle birlikte yeni sosyal siniflar oraya ¢ikmis ve
bunun getirisi olarak farkli tasarim anlayislart da gelismeye baslamustir. Ozellikle
Sanayi Devrimi sonrasinda yasamin her alaninda gerceklesen degisim ve gelisim,
sermayenin énemini arttirmistir.

Kiiresellesme siireci ile baslayan ve giiniimiizde de etkinligini siirdiirmeye
devam eden “ikonik mimar/ik” kavrami, kentlere yeni simgesel binalar kazandirmistir.
Yeni “kent imajlar1” olarak goriilen bu binalar sahip olduklari {in, estetik ve simgesel
onem acgisindan kentlerin pazarlama stratejisi ¢ergevesinde markalagsma araci olarak
kabul gormeye baslamistir. Yapili ¢evrenin olusumunu saglayan ikonik binalar hem
kent hem de toplum kiiltiiriiniin birer pargasi haline gelerek kentlerin sosyo-kiiltiirel
ve sosyo-ekonomik deger elde etmesini sagladigi goriilmistiir. Sonug olarak; tarih
boyunca erk etkisi ile sekillenen kentlerin, ikonik binalar vasitasiyla kazandigi kiiltiirel
ve ekonomik gelisimin, aslinda siyasal ve sosyal iliskiler ile baglantili oldugu

goriilmektedir.
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IV. ERK ve MIMARLIK ILiSKiSi BAGLAMINDA iKONIK
BINALARIN TASARIM KRiTERLERI

A. likonik Binalarin Bi¢cimlenme Kriterleri

Tez c¢alismasi kapsaminda yapilan literatiir incelemeleri sonucunda bir binanin
ikonik mimarlik kapsaminda degerlendirilebilmesi i¢cin temelde sahip olmasi gereken
bazi 6zelliklerin oldugu belirlenmistir. Konuyla ilgili cok sayida calisma yapan Sklair
ve Jencks gibi bilim insanlari, bu 6zellikleri belirlerken farkli arastirmalar ve farkli
yonler iizerinden degerlendirmeler yapmis ve genel olarak benzer nitelikler tagidigi
goriilmiistiir (Cizelge 1).

Sklair, (2017) yapmis oldugu arastirmalar neticesinde ikonik binalari iki
belirleyici 6zellik tizerinden degerlendirmektedir. Bunlar; binalarin zamanla kazanmus
oldugu “sohret” ve bir kiiltiir ve/veya zaman iginde yiiklenilen “simgesel anlamdir.
Ikonik binalar ile insa edildikleri donem arasinda “etkin giiciin” dogrudan baglantil
oldugu ve bunun getirisi olarak ge¢miste insa edilen pek ¢ok ikonik binanin anitsal
olgekte oldugunu ifade etmistir. Kiiresellesme ile birlikte ikonik bina iiretiminde etkin
giiciin geleneksellikten ziyade sermayeye dayali oldugunu savunmaktadir.

Jencks, (2005) yapmis oldugu calismalarda ikonik binalar1 diger binalardan
ayiran Ozelliklerden bahsetmektedir. Bu binalarin sahip oldugu “alisilmisin disinda
saswrtict bigcimlenigler, biiyiik olma istegi, yeni olan her seyi kutsamak, belirsiz
anlam/kodlamalar ve séhret faktorii” gibi 6zellikler ile mimarlikta farkli bir tasarim
anlayis1 olan “ikonikligin " ilkelerini belirlemektedir. Jencks’e gore ikonik binalarin
sahip oldugu bi¢imlenisler ve kazandiklar1 gorsel benzerlikler (metafor) toplum
tizerinde hayranlik uyandirip, belleklerde yer edinmesini saglamaktadir.

Broda, karsilastirmali olarak inceledigi pek ¢ok ikonik yapidan ikonik binalarin
“biiyiik olgekli, toplum tarafindan bilinen/taninan, belirli bir amaca yonelik,
cogunlukla biiyiik firmalarin/sirketlerin yonetim binalari olarak tanminmis mimarlar
tarafindan tasarlanan, saswtict ve yenilik¢i” Ozelliklere sahip tasarimlar oldugunu
saptamustir. ikonik binalarin mimarisi i¢in de “bulundugu cevrenin gelisimini temsil

eden” bir ara¢ oldugunu belirtmistir (Yvonne, 2009 akt. Davarpanah, 2012: 13)
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Keskeys ise (2020) “essiz” olarak nitelendirdigi ikonik binalar1 on farkli 6zellik
tizerinden degerlendirmektedir. Bu 6zellikler; “essiz bir siliiet, saf sadelik, miikemmel
simetri, siirsel bir metafor, malzemelerin diiriist kullanimi, bir anlik cesaret, muhtesem
miihendislik, baglama meydan okuma, harika bir oykii ve ideal bir miisteri”’dir. Bir
yapmin ikonik olabilmesi i¢in temelde “Ozgiin ve benzersiz” olmasi gerektigini
diisiinmektedir. Binalarin ikon olarak kabul gormesi i¢in “¢igir agict, daha énce hig
goriilmemis ve inga edilmemis” tasarimlar olmasi gerektigini de belirtmektedir.

Tez ¢alismasinda tasarim kriterleri, yapilan arastirmalardan elde edilen tespitler
ve ¢esitli yazarlarin goriiglerinden faydalanilarak hazirlanmis olmakla birlikte, “Paul
Keskeys” (2020) tarafindan belirlenen bagliklar dikkate alinmistir. Buna gore ¢alisma
kapsaminda belirlenen on kriter sirasiyla “erk etkisi (yaptiran), yaraticilik, oykii,
baglam, simetri, sadelik, metafor, siliiet, malzeme ve miihendislik” olarak
adlandirilmigtir (Sekil 21). Tasarim kriterlerinin siralamasi bir mimari projenin tasarim
siireci baz alinarak kurgulanmigtir. Tezin alan ¢alismasi olan V. Bolimde; “Erkin
Mekansal Temsiliyeti Olan Ikonik Binalarin Ornekler Uzerinden Degerlendirilmesi”

s06z konusu on kriter temel alinmistir.
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Sekil 21 ikonik Binalarin Tasarim Kriterleri (Keskeys, 2020°den yararlanilarak
hazirlanmaistir)
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1. Erk Etkisi (Yaptiran)

Mekan temsilleri, etkin bilgi ve ideoloji vasitasiyla tasarlanan ve bunlar
mimari/kentsel dokulara yansitan mekanlardir. Bu nedenle mekan temsilleri egemen
giiclerin (siyasal, ekonomik, dini vb.) ideolojisine gore tasarlanmig ve {iretilmis
alanlardir. Yani “ideoloji tarihinin bir parcasidir” (Lefebvre, 2014: 71).

Kiiresellesmeyle birlikte ikonik mimarinin ortaya cikisinin arkasindaki gii¢
siyasi, ekonomik ve kiiltiirel kosullara uygun sekilde dort ana baslik altinda
siniflandirilmaktadir. Bunlar, biiylik ulusétesi sirketlere ve bunlarin yerel istiraklerine
sahip olanlar ve/veya onlart kontrol edenler (sirket fraksiyonu), kiiresellesen
politikacilar ve biirokratlar (siyasi kesim), kiiresellesen profesyoneller (teknik kisim),
tiiccarlar ve medyadir (tiiketici kesim) (Sklair, 2012: 350).

Tarihin her doneminde “mimari” iktidar ve sermayenin bir araci olmustur. Siireg
icinde degisen ve farklilasan egemen giicler, anitsal/simgesel mimariyi kullanarak
kendi mekansal temsillerini yaratmistir. Gegmiste oldugu gibi bugiin de tasarimcilar
tizerinde erkin giicli belirgindir. Erk sahiplerinin ideolojileri dogrultusunda iiretilen
mekanlar toplumlara ideolojilerin biiyiikliiglinii, liniinii, sahip oldugu giicii somut bir
sekilde aktarmaya calismaktadir. Bu baglamda insa edilen simgesel binalar “mekdnsal
temsiliyet” saglarken, ayni1 zamanda bir ideolojiyi ve bir giicii de sembolize ederek
ikoniklesmektedirler.

Pompidou Kiiltiir Merkezi ve Camlica Camii, bu kritere Ornek olarak
gosterilebilir. Her iki ornek de yonetim erkinin mimarlig1 ara¢ olarak kullanmasiyla

kent tizerine politikalar tirettigi mekanlar olarak nitelendirilebilir (Sekil 22).

Pompidou Kiiltiir Merkezi Camlica Camii
Sekil 22 Erk Etkisi Kriterine Ornek Ikonik Binalar [URL-28], (Alpin Giimiis arsivi,
2022)
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2. Yaraticilik (Cesaret)

Unlii mimarlarin  etkileyici ve kendilerine hayran birakan o6zellikleri
bulunmaktadir. Bu 6zelliklerin yani sira giiclii baglantilar ile bir teklifi kisa/6z, ilgi
uyandiran ve ikna edici bir sekilde sunma yetenekleri de ayirt edici 6zelliklerindendir.
Sohretlerini ise sadece tasarim yoluyla degil, genellikle sahip olduklar1 bu 6zellikler
ile elde etmisler ve yildizlasmiglardir (Heathcote, 2017: 5).

Genellikle erk sahibinin giicli, taninmis mimarlar tarafindan ikonik binalar
vasitasiyla sembolize edilmektedir. Bu binalar kentlere kimlik kazandirirken, topluma
da ekonomik ve kiiltiirel agidan katkilar sunmaktadir. Gegmiste tasarimcilar krallarin,
soylularin hatta din adamlarinin himayesinde (hamilik) mesleklerini icra ederken,
giiniimiizde erk sahipleri tarafindan 6nemli goérevler verilerek cesaretlendirilmis ve
ozellikle 1980’lerden sonra kiiresellesme ve medya etkisi ile yildizlasmislardir.

Zaha Hadid, tasarimlarina geleneksel ¢izgiler yerine kendine 6zgl “akiskan ve
egrisel” ¢izgiler ile hayat veren, parametrik tasarim anlayisi ile farkli bir mimari tislup
yaratan tasarimcidir. Norman Foster, modern ve high-tech tasarim anlayist ile 6zellikle
tasarimlarindaki ¢evreye duyarli yaklasimlar: kendisine uluslararasi iin kazandirmistir.
Tado Ando ise sade tasarim anlayisi, tasarimlarinda dogal 151k kullanimi ve akilda
kalic1 bir mimari kimligi ile 6ne ¢ikmaktadir. Her ti¢ mimar da kendilerine 6zgii
isluplari, malzeme ve yapim sistemlerinde yenilik¢i olmalar1 ve alisilmisin disinda
cizgileri ile cesur tasarimlara imza atmalarindan dolayr “yildiz mimar” olarak

nitelendirilmektedirler (Sekil 23).

Zaha Hadid Norman Foster Tadao Ando
Sekil 23 Yaraticilik Kriterine Ornek “Y1ldiz Mimarlar” [URL-32], [URL-33],
[URL-34]
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3. Oykii

Mimarlik tarihgisi Roth (2018: 3) “Mimarhgin Oykiisii” baslikli kitabinda
mimarhi@1 “iletisimin sozsiiz bir bigimi, onu iireten kiiltiirtin sessiz bir kaydi” olarak
ifade etmektedir. O’na gore gegmisteki herhangi bir donemin ya da kiiltiiriin
mimarisini anlamak i¢in o donemin/yerin tarihini ve edebiyatin1 G6ziimsemek
gerekmektedir. Mimarlik, yazili tarih ve edebiyat gibidir, eylem ve diisiinceleri bizlere
“okunabilir” bir sekilde aktarmaktadir.

Her yapinin bir “tasarim konsepti” oldugu gibi bir de “6ykiisii” bulunmaktadir.
Bir bina bazen tasarimcisinin hayatini, bazen de bir iilkenin kaderini degistiren
Oykiilere sahip olmustur. Soyut ve somut olgularla mekanlara yiiklenen kimlik
“kiiltiirel " nitelik kazanmistir. Toplumlarin kiiltiirel birikimleri farkli kogullara gore
sekillenmisse de sahip olduklar1 sosyo-ekonomik degerler ve en onemlisi yasadiklar
cografya ile sekillenmistir. Tarih boyunca toplumlar 6zgiin mimari ve kentsel
kimlikler olustururken sahip olunan ortak tarihi gegmis ve kiiltiirel degerleri mekansal
alanlara yansitmislardir. Ikonik binalar da bicimlenisleri, iislubu ve kullanilan
malzemeleri ile bir referans noktast olusturmustur. Farkli amaclar dogrultusunda insa
edilen bu binalar kentsel imaj yaratarak kentlerin markalagmasini saglayan onemli
kiiltiirel kaynaklar haline gelmistir. Bu imajlarin kente, mekéana ve topluma etkileri bir
anlatinin parcasini olusturmustur.

Tac Mahal, Sah Cihan’in esi Miimtaz Mahal’e duydugu biiyiik sevgiyi
simgelerken, Dans Eden Bina ise bir iilkenin degisen yonetim bi¢imini kutlayan, iki
zit kavramin soyutlamasidir. Her iki 6rnek de bulunduklari iilkelerinin en taninmis

ikonik mimari 6rnekleridir (Sekil 24).

Tac Mahal Dans Eden Bina
Sekil 24 Oykii Kriterine Ornek Ikonik Binalar [URL-35], [URL-36]
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4. Baglam

Ikonik binalarn g¢evresinden/baglamindan kopuk olmasi, ikonik mimari igin
yapilan genel bir elestiridir. Bu durum pek ¢ok ikonik binanin yapildiklar1 kente 6zgii
tasarlanmasindan dolayidir. Bu binalarin aslinda bulunduklar yerlerin “zaman, mekdn
ve kiiltiiriine” uygun oldugu tasarimcilar tarafindan ifade edilmektedir (Sklair ve
Gherardi, 2012: 64-65). Yapilarin fiziksel ¢evre ve toplumla kurdugu iliskiler kentsel
stirdiiriilebilirligi saglamaktadir. Tarihsel siire¢ igerisinde kentler ¢esitli degisim ve
gelisim hareketleri gostermislerdir. Yapili ¢evrenin olusumuna katkida bulunan
mimari ve kentsel 0gelerin, kiiltiirel ve tarihsel baglam icerisinde uyumlu olmasi
beklenmektedir. ikonik binalar ise sahip olduklari bi¢im, doku, malzeme ve dlgek gibi
ozellikleriyle bulundugu cevre ile uyumlu ya da uyumsuz iliski kurmaktadir. Tkonik
binalar somut (fiziksel) 6zelliklerinin yani sira, soyut ozellikleri ile de ¢evreyle iliski
kurmaktadirlar. ikonik binalarin sahip oldugu islev, ¢evresi ile kurdugu
tarihsel/kiiltiirel bag toplum ve kent acgisindan da 6nemlidir. Giliniimiizde gelisen ve
degisen teknoloji ve ¢agdas tasarim anlayislari nedeniyle ikonik binalar bulunduklari
cevre ile fiziksel ya da kiiltiirel uygunluk gdstermeyebilirler. Dolayisiyla her tasarimin
baglamini ¢ok boyutlu olarak degerlendirmek gerekmektedir.

Berlin’deki Yahudi Miizesi’nin ana bina ve ek bina arasinda bi¢im, mimari iislup
ve malzeme bakimindan uyumsuzluk bulunmaktadir. Ancak bina sahip oldugu
simgesellik ile kent dokusu i¢inden ayrigarak kendi tarihsel baglamini olugturmaktadir.
Helsinki Oodi Merkez Kiitiiphanesi’nde ise geleneksel malzeme ve c¢agdas
uygulamalar1 birlestiren cephe kurgusu, binanin kentin fiziksel biitiiniiniin bir parcasi
olmasin1 saglamaktadir. Bulundugu meydanda olusturulan yeni kimlik ile de kiiltiirel

acidan bag kurmaktadir (Sekil 25).

Berlin Yahudi Miizesi Helsinki Oodi Merkez Kiitiiphanesi
Sekil 25 Baglam Kriterine Ornek Ikonik Binalar [URL-37], (Sirel arsivi, 2019)
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5. Simetri

Bir bi¢im ve bu bi¢imi olusturan &gelerin, c¢evresi siirlanmis bir mekan
olusturmas1 “simetri” ile gerceklesmektedir. Simetri veya asimetri olma durumu,
tekrar ve yinelemelerle birlikte bir ritim olusmaktadir. Simetrilere ve ritimlere bagh
tasarlanan mekanlar, anitsallik 6zelligi kazanir ve cogu zaman da siyasal/dini bir grup
i¢in koordineli sembollere doniismektedir (Lefebvre, 2014: 198,221,236).

Mimarlikta simetri bir yapidaki 6gelerin yatay ya da diisey diizlem iizerinde belli
bir aksa gore konumlandirilmasidir. Ge¢gmiste hem plan diizleminde hem de cephe
diizeninde kullanilan simetrik etki, ikonik binalarin insanlar iizerinde kesin, kararli ve
anitsal bir etki biraktigin1 gostermektedir. Giinlimiizde ise degisen ve gelisen yapim
teknolojisiyle birlikte mimari tasarimlardaki simetri algis1 da farklilagmistir. Asimetrik
tasarimlar daha dinamik ve ilgi cekici alg1 yarattiindan, tasarimcilar tarafindan
siklikla tercih edilmektedir.

Lotus Tapmag1 ve Selimiye Camii’nin hem plan semalarinda hem de cephe
kurgularinda gii¢lii simetri etkisi bulunmaktadir. Bu etki ile her iki 6rnek de

belleklerde anitsal bir iz birakmaktadir (Sekil 26).

Lotus Tapinagi Selimiye Camii

Sekil 26 Simetri Kriterine Ornek Ikonik Binalar [URL-38], (Alpin Giimiis
arsivi, 2016)

6. Sadelik

En az malzeme ve ekonomiyle, en yalin ve islevsel tasarimlar {iretilmesi
mimarlikta temel unsur olarak kabul gérmektedir. Mies van der Rohe, mimarlikta
yalinlig1 “less is more” (az g¢oktur) sozleriyle ifade etmistir. Bu yaklasim ile basit
geometrik bigimler ile modern ve evrensel mimari ¢6ziimler tiretmistir (Tanyeli, 1993
akt. Birol, 2006: 11).
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Tarihsel siire¢ icerisinde olusturulan pek ¢ok ikonik bina, temel geometrik
bigimlerin ve dogal malzemelerin kullanilmasi ile olusturulmustur. Boylelikle gesitli
mimari iisluplar ortaya ¢ikmustir. ikonik binalarda sadelik kullanilan striiktiir, bigim ve
malzemenin karmasikliktan uzak, yalin ve basit bir sekilde ifade edilmesi ile
Olciilmektedir. Bununla birlikte gecmiste pek ¢cok donemde de yalinliktan uzak,
tasarimlarda bol detaylarin ve siislemelerin oldugu ikonik binalar insa edilmistir.
Ozellikle erk temsili olan ikonik binalarm mimarisi gdsterisleri ve ihtisamlar1 ile 6n
plana ¢ikmaktadir.

Guggenheim Miizesi- New York, sahip oldugu bi¢gim, malzeme, renk ve doku
ile sade ve yalin bir ikonik binadir. Casa da Musica ise ¢ok ylizlii bir cephe yiizeyine
sahip olmasma ragmen sade bir geometri, renk ve malzeme kullanimi ile yakin

zamanda tasarlanmis ikonik konser salonlarindan biridir (Sekil 27).

T

Solomon R. Guggenheim Miizesi Casa da Musica
Sekil 27 Sadelik Kriterine Ornek Ikonik Binalar [URL-39], (Sirel arsivi, 2019)

7. Metafor

Ikonik binalarin yeni ve kigkirtici bir imaja sahip olmasinda her zaman
geleneksel ya da dini mimarinin ikonografisini kullanilmayabilir. Bazen alisilmadik
kodlara gonderme yapan, esrarengiz gostergelerle de ikonik etkiler yaratilabilmektedir
(Jencks, 2006: 13). Doluluk ve boslugun diizenli/diizensiz olarak bir araya gelmesiyle
mimari bi¢im olusmaktadir. Olusturulan bu kiitle kompozisyonu islev kazandiginda
mimari bicimlenme anlam kazanmakta, sosyal ve fiziki ¢evre ile biitiinlesmektedir.
Ikonik binalarin bicimlenislerinde ise farkli anlamlar da bulunmaktadir. Bu binalarin
kiitle tasarimlarinda yaratilan gorsel benzerlikler ya da mecazlar (metaforlar),
ziyaretcilerine bir nesneyi, bir kavrami ya da bir olguyu hatirlatmaktadir. Tkonik

binalar bu 6zellikleri sayesinde alisilmadik bir goriiniime sahip olmaktadirlar.
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Swiss Re Kulesi’nin aerodinamik bi¢cimi “beyin, parmak, ¢am kozalagi,
matruska, puro, Vb.”, Ronchamp Sapeli’in bi¢imi “dua eden eller, rahibe kepi, plastik
ordek vb.”, CCTV Genel Merkezi’nin bigimi ise “oriimcek agi, birbirine kenetlenen
(L bigiminde) Cin bulmacasi, Mobius seridi vb.” gorsel benzetmelerle
iligkilendirilmektedir (Jencks, 2005: 185,58,111). Her ii¢ 6rnek de sahip oldugu birden
fazla metafor ile izleyicide farkli kavram ve anlamlarin olugmasini saglamaktadir

(Sekil 28).

Swiss Re Kulesi Ronchamp Sapeli CCTV Genel Merkezi
Sekil 28 Metafor Kriterine Ornek Ikonik Binalar [URL-31], [URL-40], [URL-
41]
8. Siliiet

Ikonik binalar boyutlar1 ve gorsel gekicilikleri ile kent dokusu igerisinde bir
referans noktasi olusturdugu goriilmiistiir. Biiyiikliigii ve sahip oldugu bi¢im ile dikkat
cekici ve bellekte yer eden bir dzellik kazanmiglardir. Kent 6lgeginde bazen uyumlu
bazen de uyumsuz olarak algilanan bir ritim olusturarak, kent imajmin yaratilmasini
saglamiglardir (Lynch, 1990: 48). Siliiet etkisi, ikonik binalarda erk ve gevre arasindaki
iliskiyi de belirleyen bir kavramdir. Genellikle erk temsiliyetine sahip olan ikonik
binalar, ¢evresindeki diger yapilardan daha goriiniir ve belirgindir. Béylelikle temsil
ettikleri giiciin biiyiikliigiinii de yansitmus olurlar. Ikonik binalar kendisinden 6nce insa
edilenler ile rekabet halindedirler. Bu nedenle giiniimiizde tasarimcilar daha biiytik
Olcekte ikonik bina tasarlamay1 tercih etmektedirler.

Eyfel Kulesi ve Sidney Opera Binasi bulunduklari kentlerin en Onemli
yapilaridir. Biiyiikliikleri ve sahip olduklari bigimlenis ile kent siliietinin ayrilmaz bir

pargasi haline gelmistirler (Sekil 29).
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Eiffel Kulesi Sidney Opera Binasi
Sekil 29 Siliiet Kriterine Ornek Ikonik Binalar [URL-42], [URL-43]

9. Malzeme

Bir bina, basit bir yap1 ve dis kabuk olusturma meselesinden ¢ok daha fazlasidir.
Cok ya da az kullanilan malzeme ve bunlarin birlestirilme yontemleri, kiiltiiriin
kendisine ve tarihle olan iliskisine bakisin bir pargasidir (Roth, 2018: 66). Caglar
boyunca degisen ve gelisen teknolojiyle birlikte toplumsal kosullar da mimari
tasarimlart degistirmistir. Bu baglamda toplumun sosyo-ekonomik ve sosyo-kiiltiirel
yapisinin yani sira yapim sistemi, yapit malzemesi bazen de mimari iisluplariin
degismesi farkli tasarim anlayislarinin {iretilmesine neden olmaktadir. ilk caglarda
kullanilan dogal yap1 malzemeleri tasarimlarin kisitli bigimlenislerde yapilmasina izin
verirken, giiniimiizde ise tasarimlara gore yapt malzemesi iiretilebilmektedir. Ozellikle
son yillarda gelisen malzeme teknolojisi ve bilgisayar destekli tasarim anlayis
sayesinde klasik bi¢imlenislerden uzaklasilip, sira dis1 bigimlenisler kullanilmaya
baglanmistir. Yapr malzemeleri ve yapim sistemlerindeki gelisim, binalarin
alisilmadik bi¢imlerde, doga dostu ve ¢evresiyle uyumlu olacak sekilde tasarlanmasini
da saglamaktadir. Gelisen teknoloji sayesinde ikonik binalarda farkli malzemelerin bir
arada kullanimi, bi¢im ve islev kavramlarinin yeniden ele alinmasint saglamakta ve
boylelikle i¢inde bulunduklari yapili gevreye de bir imaj kazandirmaktadir.

Alman Parlamento Binasi1 (Reichtag) yenilenen celik striiktiirlii cam kubbesi,
kullanilan modern malzeme ve yapim sistemi ile alisilmadik bir tasarim Ornegi
olmustur. Birmingham Selfridges Binasi ise dig kabugunu olusturan aliiminyum
disklerle hem binanin hem de bulundugu kentin sembolii haline gelmektedir (Sekil
30).
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Alman Parlamento Binasi Selfridges Binasi

Sekil 30 Malzeme Kriterine Ornek ikonik Binalar (Sirel arsivi, 2015), [URL-
44]

10. Miihendislik

Sanayi Devrimi sonrasinda gelisen teknoloji mimari tasarimda da belirleyici
unsur olmustur. Tasarimcilar ¢evresi ile uyumlu, estetik kaygilar giitmeyen, serbest
bi¢imleri kullanarak yeni bir akim baglatmiglardir. Modernizm ile gelisen bu akim,
rasyonel, ekonomik ve teknolojiktir. Buna gore erisilebilir, doga ile uyumlu, bilim ve
teknolojinin degisimine ayak uyduran tasarimlar bir mimarin sorumlulugundadir
(Jencks, 1997: 109-119). Ikonik mimari Sanayi Devrimi ile daha 6nce miimkiin
olmayan big¢imlenislerin ve yenilik¢i malzemelerin kullanimi ile ortaya ¢ikmustir.
Bilgisayar destekli tasarim anlayisinin ortaya ¢ikmasi ile mimarlik ve miihendislik
nitelik olarak degismistir. Giiniimiizde yasayan pek ¢ok taninmig mimar CAD ve BIM
yardimi olmadan en iinlii ikonik yapilarini yapamayacaklarini kabul etmektedir
(Sklair, 2010: 4).

Gegmiste inga edilen ikonik binalar tanimli geometrik bigimlenislere ve basit
islevlere sahiptiler. Gliniimiizde ise kullanici ihtiyaglarinin farklilasmasindan dolay1
daha serbest bi¢imlenisler tasarimcilar tarafindan tercih edilmektedir. Bu durum
binalarin plan kurgusuna da yansimis ve plan semalarinin farklilasmasini saglamistir.
Sanayi devrimine kadar mimari, geleneksel yapim sistemleri ve malzemelerle
iretilmektedir. Ancak sonrasinda yasanan gelisim ve degisim ile teknolojiye uygun
yapim sistemleri ve farkli malzemeler mimari tasarima dahil olmustur. Ozellikle cam
ve c¢eligin ingsaat malzemesi olarak kullanimi ile binalarda hafiflik, saydamlik,
yiikseklik ve genis agiklik gibi dzellikler goriilmeye baslanmustir. Bilgisayar destekli
tasarimin ortaya ¢ikmasi ve gelistirilmesi ile de mimarlik ve miihendislik disiplinleri

mekan tasariminda birlikte aktif rol almis, daha nitelikli binalar insa edilmeye
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baslanmistir. Multidisipliner ¢alismalarla birlikte tasarim, islev, bigim, striiktiir ve
diger miihendislik alanlarinda rasyonel ¢6ziimlerin iiretilmesi de saglanmustir.
Haydar Aliyev Kiiltiir Merkezi’nin dis kabugundaki akiskan mimari i¢
mekanlarda da devam etmekte ve yapinin striiktiiriinii olusturmaktadir. Kunsthaus
Graz’in dis kabugundaki amorf bigimlenis ve kinetik tasarim teknoloji destekli bir
mimari tasarim Ornegidir. Her iki 6rnek de bilgisayar destekli tasarim ve farkl

disiplinlerin bir araya gelmesiyle ortaya ¢ikan ikonik 6rneklerdir (Sekil 31).

[HH
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Haydar Aliyev Kiiltiir Merkezi Kunsthaus Graz
Sekil 31 Miihendislik Kriterine Ornek Ikonik Binalar [URL-45], (Sirel arsivi,
2022)

B. Boliim Sonucu

Ikonik binalar gekici ve diinya capinda tanman binalardir. ikonik mimari kiiltiir-
ideolojisini yaymak i¢in iki farkli tip ikon bina liretmektedir. Bunlardan biri kendi
basina bir sanat eseri olarak kabul edilen “benzersiz ikonlar” bir digeri ise benzersiz
ikonlarin unsurlarim1 kopyalayan “basarili tipik ikonlar"dir (Sklair, 2017: 129).
Binalarin ikoniklesmesini saglayan faktorlerin basinda “simgesel anlam tasimalart”
ve “sohret faktorii” gelmektedir. Ikonik binalar ge¢miste bir ideolojiyi, bir erki temsil
ederken, giinlimiizde neredeyse kent kimliginin ayrilmaz bir parcasi haline gelmistir.
Sira dis1 bi¢imleri, 6zgiinliikleri, kullanilan malzeme ve yapim teknikleri ikonik
binalarin diger binalardan ayrilmasini saglamaktadir.

Ikonik binalarin bigimlenmesine etki eden faktdrlerin neler oldugu
sorgulandiginda farkli bilim insanlarinin gesitli goriisleri ve degerlendirmeleri
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu konu {izerine ¢ok sayida calisma yapmis aragtirmacilardan
Sklair ve Jencks’e gore; 20 yy.’in anitsal mimarisi olarak kabul géren ikonik binalarin,

bi¢cimlenmesini en fazla etkileyen iki faktoriin “kiiresellegsme” ve “kentsel rekabet

oldugu belirtilmektedir. Bu dogrultuda yapilan literatiir arastirmalari sonucunda,
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cesitli yazarlarin gorisleriyle birlikte, ikonik binalarin bigimlenmesine en ¢ok etki
eden faktorlerin Keskeys tarafindan belirlenen “erk etkisi, yaraticilik, 6ykii, baglam,
simetri, sadelik, metafor, siliiet, malzeme ve miihendislik” basliklar1 oldugu
goriilmektedir (Sekil 21). Bu basliklar betimsel icerik analizi yontemi ile agiklanmaya
calisgilmigtir. Siralamasi bir mimari projenin tasarim siireci baz alinarak olusturulmus
ve bir sonraki boliimde se¢ilen 6rnek binalarin analizinde kullanilmak iizere tasarim

kriterleri olarak kabul edilmistir.
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V. ERKIN MEKANSAL TEMSILIYETI OLAN IiKONiK
BINALARIN ORNEKLER UZERINDEN DEGERLENDIRILMESI

A. Calisma Yontemi

Literatiir taramasi ile kuramsal ¢ercevesi konulan tez ¢alismasinda elde edilen
bilgiler, Ornek seg¢ilen binalar {izerinden analiz edilerek bulgulara ulasilmasi
amaglanmistir. Boylece erk simgesi olan ikonik binalarin mimari bigimlenisleriyle
birlikte kendinden sonraki dénemlerde toplum, mimarlik ve kent iizerinde yarattigi
etkilerin irdelenmesine ¢alisilmistir.

Secilen Orneklerin nasil incelenmesi gerektigi ve incelemede kullanilacak
yontemlerin belirlendigi bir ¢alisma siireci benimsenmistir. Bu baglamda tezde
belirlenen “ikonik bina tasarim kriterleri” kullanilarak, se¢ilen erk simgesi olan bina
orneklerinin “ikonik bina” tanimina uygunlugu tespit etmeye calisilmistir. Ayrica
tezin konusu ile dogrudan iliskili 6rneklerin segilmesi i¢in bazi se¢im kriterleri ve

arastirmanin sinirliliklar belirlenmistir.

B. Ornek Binalarin Seciminde Esas Alinan Kriterler

Antik donemlerden itibaren erk sahiplerinin istek ve begenisi {izerine insa
edilen simgesel binalar, sahip olduklar1 mekansal temsiliyetlerinin yani sira yapili
¢evrenin olusumuna dogrudan etki etmistir. Bu durum simgesel yapilar ile erk arasinda
bir bag oldugunu desteklemektedir. Gelisen teknoloji ve degisen toplumsal yasam,
ikonik binalarin bigimlenmesinde énemli rol oynadigi goriilmiistiir. ikonik binalar
ozellikle kiiresellesme sonrasinda ekonomik bir deger haline gelerek, kentlerin
kiiltiirel ve ekonomik anlamda gelismesine katkida bulunmustur. Bu baglamda tez
calismasinda 6rnek olarak secilen ikonik binalar;

e Erk etkisi ile yapilmis olmalari,

e Yarigma projeleri sonucunda elde edilen mimarlik {iriinii olmalari,
e Taninmis mimarlarin tasarimlar1 olmalari,

e 20.yy. ve sonrasinda insa edilmis olmalari,

e Farkli iilkelerde yapilmis olmalari,
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e Bulunduklari kentin / {ilkenin simgesi haline gelmis olmalari,

gibi kriterler kapsaminda belirlenmistir.

C. Ornek Binalarin incelenmesinde Esas Alinan Kriterler

Se¢ilen 6rnek binalarin incelenmesi kronolojik bir diizende yapilmistir. Segilen
ornek binalarm yapim yili, konumu, tasarimcisi, islev ve tslup bilgileri gorsellerle
birlikte tablo halinde sunulmustur. Ardindan IV. Boliim’de belirlenen “erk etkisi,
yaraticilik, 6ykii, baglam, simetri, sadelik, metafor, siliiet, malzeme ve miihendislik”
baslikli on adet tasarim kriterleri segilen binalar {izerinden analiz edilmis, ulasilan

bulgular lizerinden degerlendirmeler yapilmistir.

D. Arastirmanin Sinirlayicilari

Tez calismasi kapsaminda segilen 6rnek binalar mimarlik, toplum ve kent
tizerinde farkli etkileri olan ve 20 yy. sonrasinda erk etkisi ile yapilmis ikonik
binalardir. Yurt disindan 6rnek olarak segilen ikonik binalar zaman, maliyet v.b.
nedenlerden dolay1 yerinde gériilememistir. Ornek binalar teorik bilgiler, gorseller,
videolar, mimari plan ve Kkesitler olgeginde incelenerek, calisma kapsaminda

belirlenen “tasarim kriterleri” tizerinden analiz ¢alismalari gergeklestirilmistir.
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E. Cahsma Kapsaminda incelenen Ornekler

1. Nossa Senhora Aparecida Brasilia Metropolitan Katedrali: Brasilia/

Brezilya

Brezilya Cumhurbaskani Juscelino Kubitschek iilkede daha once g¢esitli
gorevlerde bulunan etkin siyasetgilerden biridir. Cumhurbagkanlifi gorevine
geldiginde tlkenin bagkentini degistirmis, yeni bagkent olarak Brasilia kentini
se¢mistir. Insa edilecek olan yeni baskentin kent planlamasi ve bu kapsamda
tasarlanacak olan pek ¢ok idari, kiiltiirel ve dini yapilar i¢in mimar Oscar Niemeyer’i
gorevlendirmistir. Bagkent Brasilia, Niemeyer tarafindan diizenlenen bir yarigma
sonucunda secilen sehir planct Lucio Costa’nin kent plani iizerine tasarlanmistir.
Brasilia Katedrali de yeni kurulan bagkentte inga edilen ilk anitsal bina ve Brezilya

mimarisi a¢isindan da bir doniim noktas1 olmustur (Arquitecturaviva.com, 2007).

Sekil 32 Brasilia Katedrali’nin Kentteki Konumu [URL-47]

Kentle Tliskisi: Lacio Costa tarafindan tasarlanan yeni baskentin plan1 “ucak”

bicimindedir. Kentin ana arterleri “Otoyol” ve “Anitsal” olmak iizere iki eksen
tizerinde konumlandirilmis, Brasilia Katedrali de anitsal eksen boyunca siralanan idari
ve kiiltiirel binalarla birlikte yer almaktadir (Sekil 32). Anitsal eksenin alt kisminda
Brezilya Cumhuriyeti’ni temsil eden Cumhurbaskanligi Ofis Binasi, Brezilya Ulusal
Kongre Binasi ve Federal Yiiksek Mahkeme Binasi olmak tizere {i¢ idari yapi, genis
kamusal bir alan etrafinda toplanmustir. “U¢ Erk Meydam ™ olarak adlandirilan bu
meydan demokrasiyi olusturan {i¢ erki (yasama, yiiriitme, yargi) temsil etmektedir
(Porto, 2013: 1093-1094). Dini yap1 olan Brasilia Katedrali ise anitsal eksen tizerinde
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fakat bu meydandan farkli bir meydanda insa edilerek sekiiler devlet anlayigina dikkat
cekilmistir (doc.brazilia.jor.br, 2020).

Mimari Ozellikleri: Bina dairesel bir plan semasina sahiptir. Zemin kaidesi 60

m capindadir ve 16 betonarme egrisel payanda ile ¢evrelenmistir. Toplamda 40 m
yiiksekliginde 4.000 kisilik kapasiteye sahip bina ii¢ bagimsiz mekandan (nef, ¢an
kulesi, vaftizhane) olugsmaktadir. Her bir kiitlenin birbiri ile olan iligkisi ve dizilimi
asimetrik bir organizasyon olusturarak dinamik etki yaratmaktadir (Borges, 2014: 41).
Bina, insa edildiginden itibaren iki defa onarim gérmiis (1987 ve 2000 yillarinda) bu
caligmalar sirasinda yalnizca estetik agilardan miidahaleler olmustur. 1987 yilindaki
onarim sirasindan binanin briit beton goriiniimii degistirilmis ve beyaza boyanmistir

(Porto, 2013: 1093).

Mekdnsal Kurgu: Katedral, tanimli {i¢ kisima ayrilmaktadir. Bunlar i¢ ve dig

mekanlar ile her iki mekani da birbirine baglayan rampa kismidir. Bu mekanlar ve
aralarindaki gecislerin tasarimlarinda bir hiyerarsi yaratilmistir. Katedrali ¢cevreleyen
genis alan (dis mekén) bina kiitlesinin anitsalligina vurgu yapmaktadir. Katedralin
zemin kaidesi toprak kotundan 3 m asagida oldugundan i¢ ve dis mekan arasindaki
gecis bir rampa ile saglanmaktadir. Insanlar rampadan igeriye girerken karanlik bir
tiinelden gecmektedirler. I¢ mekana girdiklerinde aydinlik ve ferah bir alanla
karsilagmaktadirlar. Boylelikle i¢ mekan hacimsel olarak daha biiyiik algilanmaktadir.
Tasarimcl, yarattigi kontrast ile ziyaretgilerinin i¢ mekani1 daha ihtisamli algilamasini

saglamaktadir (Borges, 2014: 44).
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Cizelge 7 Brasilia Katedrali Islev Semasi
Konumu [URL-47], Gorsel [URL-49], Kat Planlari-Cepheler [URL-50], Kesitler
(Porto, 2013: 1098), [URL-51], i¢ Mekan (sol, orta) [URL-52], (sag) [URL-53]

NOSSA SENHORA APARECIDA -
BRASILIA METROPOLITAN KATEDRALI SAEBILLAL GORSEL

YAPIM YILI: 1958-1970

BULUNDUGU YER: Brasilia/ BREZILYA

TASARIMCI: Oscar Niemeyer,Joaquim Cardozo

ISLEV: Dini Yapi

USLUP: Modern / Briitalist
KAT PLANLARI
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Nossa Senhora Aparecida Brasilia Metropolitan Katedrali’nde Ikonik

Binalarin Bicimlenme Kriterlerinin Degerlendirilmesi

Erk Etkisi: Bina, donemin Brezilya Cumhurbaskani olan Juscelino Kubitschek
tarafindan yeni kurulacak olan baskent Brasilia’nin hem dini merkezini hem de anitsal
dini mekanini olusturmak amaciyla inga edilmistir.

Yaraticthk: Modern mimarlhigin Onciilerinden olan Oscar Niemeyer, kati
geometrik bicimler yerine serbest bigimleri tasarimlarinda tercih etmistir. Uzun
meslek yasamimin her doneminde, kalipla istedigi bicimleri olusturabilmesinden
dolay1 betonarme malzemeyi kullanmistir. Gerek beton kullanimi gerekse de heykelsi
bicimlerinden dolay1r “anitsal mimarinin heykeltragi” olarak nitelendirilmektedir
(Porto, 2013).

Ovykii: Brasilia kenti, Brezilya Cumhurbaskani Juscelino Kubitschek zamaninda
yeni bagkent olarak ilan edilmis ve baglatilan imar hareketleri ile yeni modern bir kent
haline getirilmistir. Brasilia Katedrali de kurulan yeni baskentin kentsel tasarimi
kapsaminda insa edilen dini yapilardan biridir.

Baglam: Bina, yeni baskentte olusturulan ve kamusal acik alan olan “U¢ Erk
Meydani "nin diginda, 6zerk bir meydanda insa edilmistir. Katedralin anitsal eksen ve
idari merkezin disinda yer almasi devlet ve din arasindaki ayrimi (laikligi)
simgelemektedir (doc.brazilia.jor.br, 2020). Bina yeni baskentin kent planlamasinin
bir pargasi olarak insa edildiginden tasarim anlayis1 bakimindan ¢evresindeki binalarla
uyumludur.

Simetri: Binanin kiitlesi 30 m yiiksekligindeki 16 adet betonarme payandanin
dairesel bir kaide etrafinda siralanmasi ile olusmaktadir. Binanin hiperbolik
yiizeylerden olusan cephe kurgusunda betonarme payandalar ve cam levhalar arasinda
simetrik tekrar goriilmektedir.

Sadelik: Binanin tiim tasarimini olusturan betonarme payandalar hiperbolik bir
geometriye sahiptir. Betonarme yap1 elemanlar kiitlede dinamik bir etki yaratmasina
ragmen yalin tasarimlari ve simetrik tekrarlari binanin sade bir 6zellik gostermesini
saglamaktadir.

Metafor: Binanmn bi¢imlenisi gokyiiziine/Tanr1i’ya uzanan (dua eden) ellere,
kivrimli siitunlar ise sonsuzluga isaret etmektedir. Dairesellik ve diizgiin geometri ile

ilahi saflik sembolize edilmistir (Porto, 2013: 1095). Bu metaforlarin yani sira binanin
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’

{ist kism1 i¢in toplum tarafindan “Hz. Isa min ¢carmihta basinda bulunan dikenli tag’
benzetmesi de yapilmaktadir.

Siliiet: Kentin ana aksinin yaninda yer alan bina, ¢evresindeki yapilarla boyutsal
ve yapisal olarak uyumludur. Anitsal ve heykelsi bigimlenisi nedeniyle kent
dokusunda kolaylikla ayirt edilebilen yapilardan biridir.

Malzeme: Binada beton ve cam malzeme gibi yenilikgi malzemeler
kullanilmustir. Cam yiizeyler ¢ift katmanlidir. Dis mekanda temperli ve seffaf cam
bulunmaktadir. 1987 yilindaki onarim ¢alismalari ile de i¢ mekana Marianne Peretti
tasarimi olan mavi-yesil renkli vitraylar eklenmistir (Porto, 2013: 1099).

Miihendislik: “Modern” tasarim anlayisina sahip binanin hiperbolik betonarme
payandalar1 hem cephe hem de ¢ati eleman1 gérevi goriirken, ayn1 zamanda binaya
heykelsi bir bi¢im kazandirmaktadir. Binanin etrafin1 saran 40 cm derinligindeki
yansima havuzu binanin serin ve nemli kalmasina yardimci olmaktadir. Bu havuz ile
birlikte betonarme siitunlarin tabanlar1 gizlenmis ve yapinin sudan yiikselen bir etki

yaratmasi saglanmigtir.
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Cizelge 8 Brasilia Katedrali’nin Tasarim Kriterlerine Uygunluk Analizi
Erk Etkisi/Yaraticilik [URL-54], Oykii/Baglam [URL-55],
Simetri/Sadelik/Metafor/Siliiet [URL-56], Malzeme/Miihendislik [URL-57]

IKONIK BINA OLMAYI SAGLAYAN TASARIM KRIiTERLERININ UYGUNLUK ANALIZi

TASARIM

KRITERI ACIKLAMA BINAYA AIT GORSEL N

Brezilya  cumhurbagkan
tarafindan {ilkenin kurulan
Erk Etkisi yeni bagkenti i¢in sembol
olacak yeni bir dini merkez
inga edilmek istenmistir.

Yapt sadece egrisel 16
betonarme siitun ile hem
islevsel hem de estetik bir
goriiniim kazanmistir.

Yaraticihk

Yeni baskentin  kentsel
tasarimi kapsaminda insa
edilen simgesel binalardan
biridir.

Oykii

Bina boyut ve goriiniim
olarak bulundugu
bolgedeki diger yapilarla
uyumludur.

Baglam

Dairesel  bina  bigimi

S simetriktir.

Bicimsel ve  kurgusal
Sadelik olarak sade bir tasarim
anlayigina sahiptir.

Binanin bigimi Hz. Isa’nin
dikenli taci, gokyliziine
Metafor uzanan dua eden eller gibi
metaforlara
dayandirilmaktadir.

30 m yiiksekligindeki bina
anitsal aks lizerindeki diger
binalarla birlikte kentte
gOriiniir durumdadir.

Siliiet

Binada beton ve cam
malzemeler  bir  arada
kullanilmistir. I¢ mekana
renkli cam vitraylar
eklenerek  gorsel  etki
yaratmistir.

Malzeme

Binanin yapisal big¢imini
olusturan betonarme
payandalar hiperbolik
Miihendislik | bicimi ile genis i¢ mekan
acikliginin  kirigsiz ~ bir
sekilde gecilmesini
saglamaktadir.

Not: B Uyumlu 0 Kismen Uyumlu OO0 Uyumsuz
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2. Georges Pompidou Ulusal Sanat ve Kiiltiir Merkezi: Paris/Fransa

Fransa Cumhurbakan1 Georges Pompidou etkin bir siyaset¢i ve ayn1 zamanda
modern sanatlara ilgi duyan bir devlet adamidir. Cumhurbaskanligi gérevi boyunca
Paris’in ¢agdaslastirilmasina yonelik pek ¢ok ¢alismalarda bulunmustur. Bu kapsamda
“Beaubourg” mahallesinde daha Once baglatilan kentsel yenileme projesi ile Paris’in
merkezi yerinde insanlarin sosyallesebilecegi, siirekli canli ve yasayan bir kiiltiirel bir
mekan yaratilmak istenmistir. Boylelikle kentin gorliniirliiglinii artarak kente daha
fazla turist ¢ekebilecek bir merkez olusturulacaktir. Ayn1 zamanda gorevde kaldigi
donem (1969-1974) simgesel olarak temsil edecektir. Pompidou Kiiltiir Merkezi 1971
yilinda Fransa Kiiltir Bakanli§i’nin diizenlemis oldugu bir yarigma sonucunda
tasarlanmigtir. 49 farkli lilkeden 681 mimarin katildig1 yarismay1 Renzo Piano ve

Richard Rogers tarafindan olusturulan ekip kazanmigtir (Sirel ve Sirel, 2021).

Sekil 33 Pompidou Kiiltiir Merkezi’nin Kentteki Konumu [URL-58]

Kentle Iliskisi: Pompidou Kiiltiir Merkezi Paris’in merkezinde yer alan ve tarihi

bir bolge olan “Beaubourg” mahallesinde yer almaktadir (Sekil 33). 1960’lardan
itibaren otopark alani olarak kullanilan arsaya, “Beaubourg Projesi” kapsaminda
oncelikle kiitiiphane binasi yapilmasi kararlastirilmistir. Ardindan degisen Fransa
Cumbhurbagkani bu projenin daha kapsamli bir hale getirilerek kiitiiphane ile modern
sanatlar icin merkez olarak tasarlanmasini istemistir. Pompidou Kiiltiir Merkezi
bulundugu yerin tarihi bir bolge olmasi ve sikisik bir kent dokusu iginde kalmasi

sebebiyle proje kapsaminda kamusal bir alan yaratilmistir. Boylelikle yaratilan
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kamusal alan ve bina birlikteligi ile kullanicilarin kiiltiir-sanat etkinliklerine erisimi
kolaylastirilmistir (Sirel ve Sirel, 2021: 156-158).

Mimari_Ozellikleri: Bina dikdortgen bir plan semasma sahiptir. 42 m

yiiksekligindeki bina zemin katla beraber alt1 kattan olugsmaktadir. Her bir kat1 farkli
islevlerde kullanilmakta olup son katinda ise kente hakim seyir terasi mevcuttur.
Binada cam, ¢elik ve beton gibi yenilik¢i malzemeler kullanilmistir. Cogunlukla celik
malzemeden olusan striikktiirli, diisey sirkiilasyon elemanlar1 ile binanin disina
taginarak i¢c mekanda esneklik ve ferahlik saglanmistir. Boylelikle farkli tiirdeki
etkinlikler i¢in alternatif ve biiyiik hacimler yaratilmistir. Kiiltiir merkezinin en dikkat
cekici 6zelliklerinden bir tanesi de ana sirkiilasyon ve tesisat sistemlerinin dis cepheye
alip, goriiniir bir bi¢imde birakilmasidir. Tesisat elemanlar1 her biri farkli renklerle
ifade edilerek cephede gorsellik yaratilarak binanin endistriyel bir goriinim
kazanmasini saglamistir. Tarihi bir bolgede yer alan bina yapildigi donemde
endiistriyel gériiniimii nedeniyle pek ¢ok elestiri almis olsa da gliniimiizde 6zellikle bu
goriiniimii ile popiiler olmustur. High-tech mimarisi ile kendisinden sonra insa edilen

binalar i¢in ilham kaynagi olmustur (Sirel ve Sirel, 2021: 161,166,167).

Mekdnsal Kurgu: Bina iginde sanat miizesi, sergi, sinema ve tiyatro salonlari,

miizik arastirma merkezi ve Kkiitiiphanesi ile ¢ok islevli bir kiiltir merkezidir.
Tasarimcilar kiiltiiriin ve dolayisiyla bu islevdeki binalarin toplumsal yasamdan kopuk
olmamas1 gerektigi diisiincesindedir. Bu baglamda proje alaninin biiylik bir kismi
kentsel-kamusal alan (Pompidou Meydani) olarak diizenlenmistir. Zemin Kkati
meydanla iliskili olup, meydanin devami niteligindedir. Bu katta bilet giseleri, sinema
ve gegici sergi alanlar1 bulunmaktadir. Ara katlar tasarim merkezi ve ofis mekanlarina
ayrilmis olup, dordiincii katta kiitiphane, besinci kat ise kalici/gecici sergileme
alanlari ile miize olarak tasarlanmistir (Sirel ve Sirel, 2021: 157-158).
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Cizelge 9 Pompidou Kiiltiir Merkezi Islev Semasi
Konum [URL-58], Gérsel, i¢ Mekan [URL-59], Kat Planlar1 [URL-60], Kesitler
[URL-61], Cepheler [URL-62]

GEORGES POMPIDOU ULUSAL SANAT
VE KULTUR MERKEZI

YAPIM YILI: 1971-1977

KONUMU GORSEL

BULUNDUGU YER: Paris / FRANSA

TASARIMCI: Renzo Piano, Richard Rogers
+ (Ove Arup)

ISLEV: Kiiltiir Yapis

USLUP: High-Tech / Cagdas
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Georges Pompidou Ulusal Sanat ve Kiiltiir Merkezi’nde Tkonik Binalarin

Bicimlenme Kriterlerinin Degerlendirilmesi

Erk Etkisi: Bina, donemin Fransa Cumhurbaskani olan Georges Pompidou
tarafindan Paris’in kohnelesmis bir bolgesini gelistirmek, bdlgeyi sosyo-kiiltiirel ve
ekonomik anlamda gelistirerek daha fazla turist ¢ekebilmek amaciyla insa edilmistir.
Ayrica Georges Pompidou tarafindan gorevde bulundugu dénemin (1969-1974)
simgesel bir bina ile hatirlanmasi istenilmektedir.

Yaraticilik: Heniiz uluslararasi taninmigliklar1 olmayan iki mimar Renzo Piano
ve Richard Rogers, kazandiklart bu yarisma ile “sanata demokratik bir sekilde
ulasilabilecegini” iddia ederek cesur bir tasarim ortaya koymuslardir. Farkli tasarim
anlayislar, cesur cizgileri, high-tech ve briitalist iisluplart Pompidou Kiiltiir
Merkezi’nde bir arada kullanmalar1 yarismay1 kazanmalarini saglamistir.

Oykii: Beabourg mahallesi Paris eski valisi Georges Haussman zamaninda
baslatilan kentsel doniisiim hareketlerinden etkilenen kohnelesmis bir bolgedir.
Pompidiou Kiiltiir Merkezi de kent merkezinde bulunan bu bdlgenin gelisimi igin
hazirlanan kiiltiirel projeler kapsaminda insa edilmistir.

Baglam: Bina, Paris’in 4. Bolgesinde yer alan tarihi Beaubourg mahallesine insa
edilmistir. Cagdas tasarim anlayist ve renkli cephesi ile cevresindeki binalarla
uyumsuzdur. Ancak binanmn bir devami olarak tasarlanan Pompidou Meydani,
kamusal bir alan yaratarak insanlarin gesitli aktivitelerle bu kentsel alan1 devamli
kullanmasina olanak saglamistir. Pompidou Meydan1 zamanla bolgenin sosyal,
kiiltiirel ve ekonomik yonlerden kalkinmasina yardimci olarak g¢ekim ve cazibe
merkezi haline gelmesini saglamustir.

Simetri: Binanin dikdortgen kiitlesi simetrik yapisal elemanlarla desteklenmis
olsa da meydana bakan cephesinde bulunan zigzag merdiven binanin asimetrik
kurgusunu olusturmaktadir. Binanin her cephesinde farkli kompozisyonlar
gbzlemlenmektedir.

Sadelik: Binanin dis kabugunda bulunan renkli tesisat elemanlari, ¢elik striiktiir
ve devasa ylirilyen merdiven kiitlede dinamik bir etki yaratmasina ragmen bina basit
bir geometrik bigime (dikdortgen) sahip olup yapisal ve islevsel olarak da sade bir
ozellik gostermektedir.

Metafor: Binanin bigimlenisi sira dis1 veya karmasik degildir. Binanin goriiniisii

alisilmigin - disinda  bir tasarim anlayisina sahiptir. Archigram hareketinden
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etkilenilerek tasiyici sistem binanin disina taginmistir. Bu da bi¢imlenisinden ziyade
goriiniimiinden kaynakli toplumsal belleklerde yer edinmesini saglamaktadir.

Siliiet: Tarihi Beaubourg bolgesinde yer alan bina, ¢evresindeki yapilarla hem
boyutsal hem de yapisal anlamda zitlik yaratarak odak noktasi haline gelmistir.
Bolgedeki imara bagli yapi yliksekligini asan bir yiikseklige sahip olmasiyla da kent
siluetinde carpici ve yogun bir etki birakmakta ve goriiniir olmaktadir.

Malzeme: Binada c¢elik, beton ve cam malzeme gibi yenilik¢i malzemeler
kullanilmistir. D1s kabuktaki renkli tesisat donatilarini agikta birakan yapisi da estetik
bir gorsellik sunmaktadir.

Miihendislik: “High-tech” (yiiksek teknoloji) tasarim anlayisina sahip binanin
sirkiilasyon ve tesisat elemanlar1 dis kabuga tasinmustir. Boylece i¢ mekanda serbestlik
ve esneklik kazanilmistir. Cephede bulunan ve her biri farkli renkte boyanan tesisat
elemanlar ise islevselliklerinin yani sira estetik bir anlayisla kiitlenin bir pargasi

olmaktadir.
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Cizelge 10 Pompidou Kiiltiir Merkezi nin Tasarim Kriterlerine Uygunluk Analizi

Erk Etkisi/Yaraticilik [URL-62], Oykii/Baglam [URL-63],
Simetri/Sadelik/Metafor/Siliiet [URL-59], Malzeme/Miihendislik [URL-64]

IKONIK BINA OLMAYI SAGLAYAN TASARIM KRIiTERLERININ UYGUNLUK ANALIZi

TASARIM
KRIiTERI

ACIKLAMA

BINAYA AIT GORSEL

]

O

Erk Etkisi

Georges Pompidou Paris’in
merkezinde adini ve
donemini sonraki nesillere
aktaracak  kiltirel  bir
cazibe noktas1 yaratmak
istemistir.

Yaraticihk

Geng¢ iki mimar, binanin
statik, mekanik
elemanlarm1 dis kabuga
tagtylp mimari Ogeler ile
hem iglevsel hem de estetik
elemanlara
doniistiirmiigtiir.

Oykii

Uzun yillar bos olan alanin
kiiltiir-sanat ekinlikleri igin
kullanilacak bir bina ile
islevsel  hale  gelmesi
istenmistir.

Baglam

Cagdas tasarim anlayisi ile
bulundugu bolgedeki diger
binalarla uyumlu degildir.

Simetri

Meydana bakan cephede
bulunan zigzag merdiven
binanin simetrisini
bozmaktadir.

Sadelik

Bina  basit bir kutu
bi¢imindedir. Plan kurgusu
ve striikktiiri de karmagik
degildir.

Metafor

Binanin bigimlenisinde
metafor bulunmamaktadir.

Siliiet

Zemin altinda 3, tstiinde 7
kat1 bulunan bina toplamda
42 m yikseklikte olup,
bulundugu kentte goriiniir
durumdadir.

Malzeme

Binada ¢elik, beton ve cam
malzemeler  bir arada
kullanilmistir.

Miihendislik

Devasa striiktiir elemanlari
i¢c mekanda destek noktasi
istemeden genis agikliklart
gegebilmekte  ve  kat
planlar1 farkli aktiviteler
igin kolaylikla
diizenlenmektedir.

Not: l Uyumlu 0 Kismen Uyumlu O Uyumsuz
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3. Haydar Aliyev Kiiltiir Merkezi: Bakii / Azerbaycan

Haydar Aliyev, Azerbaycan siyaseti tizerinde etkisi heniiz Sovyetler Birligi
doneminde baslamis, giiclii bir siyaset¢idir. Yillar i¢inde kendine 6zgii yonetim
anlayisiyla siyasi kariyerini gliglendirmis ve Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan sonra
kurulan Azerbaycan Cumhuriyeti’nin {igiincii cumhurbaskani olmustur. Ulke ¢apinda
adini1 tasiyan pek ¢ok anit, bina, cadde bulunmaktadir (Eurasianet, 2003). Bu kapsamda
Azerbaycan’in ulusal simgesi olacak bir kiiltiir merkezi projesi yapilmasina halefi ayni
zamanda oglu olan Ilham Aliyev tarafindan karar verilmistir. Haydar Aliyev Kiiltiir
Merkezi 2007 yilinda Azerbaycan devletinin diizenlemis oldugu bir yarigsma
sonucunda tasarlanmistir. Yarigmay1 Zaha Hadid, Patrick Schumacher ve Saffet Kaya

Bekiroglu tarafindan olusturulan ekip kazanmistir (Ozkul, 2021).

Sekil 34 Haydar Aliyev Kiiltiir Merkezi’nin Kentteki Konumu [URL-66]

Kentle Iliskisi: Tarihi bir kent olan Bakii’niin kent merkezi 19.- 20. yy.’lar

arasinda iki farkli mimari Gslubun (milli ve Bati mimarisi) etkisi ile sekillenmistir.
1920-90 yillar1 arasinda kent kimliginde Sovyet mimarisinin etkisi goriilmektedir.
1991 yilinda Azerbaycan Cumhuriyeti’nin bagimsizligin1 kazanmasindan sonra iilkede
yasanan siyasal, ekonomik ve sosyo-kiiltiirel degisim kent dokusuna da yansimis ve
degismesine neden olmustur. Bakii’nlin modern bir kent kimligi kazanabilmesi
amaciyla yapilan ¢aligmalarda kentte onemli bulvarlar, kamusal alanlar ve cazibe
noktalar1 olusturulmustur. Haydar Aliyev Kiiltiir Merkezi de bu projeler kapsaminda,

kentin 6nemli arterlerinden biri {izerinde insa edilmistir (Sekil 34). Eski bir yerlesim
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alanma inga edilen bina, ¢evresindeki binalardan yapisal 6zellikleriyle ayrismaktadir

(Canbakal Ataoglu, 2017: 33-35).

Mimari Ozellikleri: Bina serbest geometride bir plan semasina sahiptir. Bina

kiitlesi, betonarme ve uzay kafes olmak iizere iki ana kisimdan meydana gelmektedir.
Binann kiitlesi dalgalanma, kivrilma ve biikiilme gibi hareketlerle bigimlenmektedir.
Bu cephe hareketleri uzay kafes sistemle ger¢evelenmis ve cam elyafla giiglendirilmis
beton ve cam panellerle kaplanmistir. Binanin kendine 6zgii yiizey geometrisiyle
birlikte i¢c mekanda da bu akigkanligin saglanmasi, kolonsuz gecilen genis i¢ mekan
lar tasarlanmasini saglamistir (Zaha-hadid.com, 2023). Uzay kafes sistemin yaratmis
oldugu bosluklara elektrik, sithhi, havalandirma ve klima tesisatlar1 yerlestirilmistir.
Yer altinda dort otopark kati ve yer lstiinde zemin katiyla birlikte dokuz kati
bulunmaktadir. Cephenin en yiiksek noktasi 74 m yiiksekliktedir. Binanin i¢ ve dig
mekan arasindaki siirekli iligki yalnizca kabuk-kiitle degil, topografyaya uygun ve
verimli alan kullanimi ile binanin peyzajla biitiinlesmesini saglamistir (Ozkul, 2021:
25-26).

Mekdnsal Kurgu: Kiiltiir Merkezi’nin ana kiitlesi miize kismi, sergi salonlari

ve oditoryum alani olmak iizere li¢ kisimdan olusmaktadir. Miize kismu ti¢ katli olup,
adini aldig1 Haydar Aliyev’in hayati ve ¢alismalari ile iilke tarihine ait bilgiler burada
sunulmaktadir. Sergi salonlarmin bulundugu kisim, ofis mekan lar1 ve kafeterya
boliimii ile dokuz kattan olugmaktadir. Dort kattan olugan Oditoryum bdliimii ise iki
cok islevli konferans salonu, toplanti odalar1 ve medya merkezini kapsamaktadir
(Heydaraliyevcenter.az, 2023). Bina ile iliskili olusturulan peyzaj ve kamusal alan,
ilerleyen zaman iginde kentteki kiiltiirel etkinliklerin diizenlenilecegi biiyiik bir mekan

olusturmasi amaciyla tasarlanmistir (Zaha-hadid.com, 2023).

106



Cizelge 11 Haydar Aliyev Kiiltiir Merkezi Islev Semasi
Konum [URL-66], Gérsel, Kat Planlar1, Kesitler [URL-67], Cepheler [URL-69], i¢

Mekan [URL-70]

HAYDAR ALIiYEV KULTUR MERKEZi KONUMU

GORSEL

YAPIM YILI: 2007-2012

BULUNDUGU YER: Bakii /| AZERBAYCAN

TASARIMCI: Zaha Hadid, Patrik Schumacher,
Saffet Kaya Bekiroglu
+ (DiA Holding)

ISLEV: Kiiltiir Yapisi

USLUP: Dekonstriiktiv / Fiitiirizm

KAT PLANLARI

KESITLER

CEPHELER
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Haydar Aliyev Kiiltiir Merkezi’nde Ikonik Binalarin Bicimlenme Kriterlerinin

Degerlendirilmesi

Erk Etkisi: Bina, donemin Azerbaycan Cumhurbaskani olan ilham Aliyev
tarafindan Bakii kentinde hakim olan anitsal Sovyet mimarisinden modern bir simge
yapiyla uzaklasip, kent imaj1 olusturmak amaciyla insa edilmistir. Kentin ve 6zellikle
iilkenin taniirligin arttirmak ve modern bir imaj yaratmak adina Bakii’de insa edilen
bir¢ok binadan biridir.

Yaraticilik: Dogadan ilham alarak iirettigi kavisli yapilariyla adindan soz ettiren
mimar, farkli cografyalarda pek cok yapi tasarlamistir. Haydar Aliyev Kiiltiir
Merkezi’ni tasarlama gorevini almadan daha oOncesinde Zaha Hadid, gelistirdigi
tasarim anlayis1 ve kendi vizyonu sayesinde uluslararasi taninmislik elde etmistir.

Oykii: 1991 yilinda Azerbaycan’in bagimsizhgini kazanmasi ile baslayan
tilkedeki yapilanma politikalar1 geregi, baskent Bakii hizli bir yenilenme siirecine
girmistir. Sanayi ve kiiltiir merkezi konumuna gelen kent, eski Sovyet doneminden
kalan kent kimliginden uzaklasarak modern bir kimlikle tanmirhig: arttirilmak
istenmektedir. Modern bir kent kimligi ve kentsel imaj gelistirmek i¢in kent genelinde
bir¢cok simgesel bina insa edilmistir. Haydar Aliyev Kiiltiir Merkezi de bu kapsamda
insa edilen ikonik binalardan biridir.

Baglam: Bina, Bakii’niin ana akslarindan biri olan Haydar Aliyev Bulvan
tizerinde Nerimanov bolgesinde inga edilmistir. Cagdas tasarim anlayist ve akiskan
bi¢imi ile ¢evresindeki binalarla uyumsuzdur. Sonraki yillarda yakin c¢evresine insa
edilen kongre merkezi ile bolgenin sosyo-kiiltiirel yapisinin degismesine yardimci
olmus ve tilkenin kiiltiir-sanat noktas1 olmasin1 saglamistir.

Simetri: Bina kiitlesi amorf yapidadir. Bigimsel ve mekansal olarak asimetrik
ozellik gostermektedir. Binanin her cephesinde farkli kivrilma, dalgalanma hareketleri
gozlenmektedir,

Sadelik: Binanin tiim tasarimini olusturan akiskan mimari, dis kabugun
hiperbolik parabol, paraboloit, diizlem ve tonozlardan olusan karmasik bir geometrik
kurguya sahip olmasina neden olmaktadir.

Metafor: Binanin bigimlenisi sira disi ve karmagsiktir. Binanm goriintisi
alisilmisin disinda bir tasarim anlayisina sahiptir. Dalgali ve kivrimli bi¢imi Hazar
Denizi’nin yiikselisi, Aliyev’in dogdugu yerdeki bir dag, kopekbaligi, Azeri halkinin

uyanisi vb. pek ¢ok metafora dayanmaktadir.
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Siliiet: Bakii’niin ana akslarindan biri olan Haydar Aliyev Bulvari lizerinde yer
alan bina, ¢evresindeki yapilardan bigimsel ve yapisal olarak farklilasmaktadir. Diger
binalardan ¢ok yliksek olmamasina ragmen akiskan bi¢imi ve modern goriiniimiiyle
kent dokusunda kolaylikla ayirt edilebilmektedir.

Malzeme: Bina cam elyaf gii¢clendirilmis beton, uzay kafes sistemi ve camin
birlesiminden olusan modern bir binadir. Karmasik geometriye sahip dis yiizeyler cam
elyaf takviyeli polyester panellerle kaplanmistir. Beyaz panel kaplama ve akiskan
mimari binada heykelsi bir bi¢im algis1 yaratmaktadir.

Miihendislik: “Dekonstriiktiv”’ tasarim anlayisina sahip binanin ¢ok egrilikli dig
kabugu hem kiitlenin konstriiksiyonunu olusturup hem de i¢ mekanda boliicii eleman
gorevi gormektedir. Tasarimin biitliniine yayilan dalga ve kivrim hareketleri ¢ok islevli
olmasindan dolay1 binanin duvar, doseme, tavan, ¢ati gibi yapi elemanlar1 i¢ ice
geemis durumdadir. Karmasik geometrisi uzay kafes sistem ile ¢oziilmiis ve bdylece

i¢ mekanda striiktiire ihtiyaci azaltmistir.
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Cizelge 12 H. Aliyev Kiiltiir Merkezi’nin Tasarim Kriterlerine Uygunluk Analizi
Erk Etkisi/Yaraticilik [URL-67], Oykii/Baglam [URL-71],
Simetri/Sadelik/Metafor/Siliiet [URL-67], Malzeme/Miihendislik [URL-72]

IKONIK BINA OLMAYI SAGLAYAN TASARIM KRIiTERLERININ UYGUNLUK ANALIZi

TASARIM

KRITERI ACIKLAMA BINAYA AIT GORSEL H0|O

Azerbaycan eski
cumhurbagkaninin  adim
yasatacak, ideolojisini
Erk Etkisi devam ettirecek ve iilkenin
yeni sembolii olacak bir
bina insa edilmek

istenmisgtir. \
Kent 6lgeginden H_!_ A
bakildiginda kivrimli bigim

topografyanin bir devami
gibi diisliniilmektedir.

Yaraticihk

) Binanin yapilacagi
OyKkii alandaki mevcut yapilar N4
kamulagtirilmigtir.

Bina boyut ve goriiniim
olarak bulundugu
bolgedeki diger yapilarla
uyumlu degildir.

Baglam

Binanin higbir noktasinda
Simetri simetriye v
rastlanmamaktadir.

Bina bi¢cimi dalga ve v

Sadelik kivrimlardan olugmaktadir.

Binanin bigimi Aliyev’in
dogdugu yerdeki dag,
Hazar Denizi’nin dalgalari,
Sovyet rejiminden ayrilma,
yiikselme gibi metaforlara
dayandirilmaktadir.

Metafor

Binanin tepe noktas: 74 m
yiiksekliktedir. Bulundugu
Siliiet bolgedeki binalardan N4
farklilagan  sivrilen  bir
ozellik gostermemektedir.

Binada ¢elik, beton ve cam
malzemeler  bir  arada
Malzeme kullanilmistir. Dis  kabuk
farkl ebatlardaki kompozit
panellerle kaplanmistir.

Dis kabugun BIM ¢izimleri
ile olusturulan ¢ift egrilikli
hiperbolik paraboloit
bi¢imi i¢in uzay kafes ve
pnoémotik sistemler
kullanilmistir.

Miihendislik

Not: l Uyumlu 0 Kismen Uyumlu [0 Uyumsuz
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4. Apple Park Kampiis: Cupertino / ABD

Apple Inc., 1976 yilinda Steve Jobs ve arkadaslar1 Steve Wozniak ve Ronald
Wayne tarafindan kurulan bilgisayar ve yazilim tasarlayan bir sirkettir. Sirket 70’ler
ve 80’ler de teknoloji piyasasinda 6nemli bir yer edinmistir. Jobs, 1985 yilinda
Apple’dan ayrilmis, 1997 yilinda ise sirkete CEO olarak geri donmiistiir. 90’11 yillarda
neredeyse iflas etmek {izere olan sirketin yeniden canlandirilmasi ve teknoloji devi
haline gelmesini biiyiik dl¢lide saglayan kisi olmustur. Yenilik¢i ve profesyonelligi
destekleyen bir yonetim anlayisini nedeniyle ekibi i¢in en iyi calisma ortamini
yaratmak istemektedir. Bu kapsamda Apple Park Kampiis, siirekli biiyiiyen ekibe,
degisim ve gelisime acik ideal bir ¢alisma ortami saglamak ve Jobs’un sirketin
degerlerini “imza niteliginde” bir proje ile gelecek nesillere birakmak amaciyla insa
edilmistir. Uluslararasit bir mimar olan Norman Foster ve ekibi daha 6nce diinya
capinda yapmis oldugu birgok basarili yenilik¢i ve siirdiirtilebilir projeler nedeniyle

2009 yilinda Apple Park Kampiis’iin tasarimi i¢in gorevlendirilmistir (Isaacson, 2011).

Sekil 35 Apple Park Kampiis’iin Kentteki Konumu [URL-73]

Kentle Iliskisi: Apple Park, sirketin kuruldugu, ana merkezinin bulundugu ve

Steve Jobs’un hayatinin gegtigi kent olan Cupertino’da yer almaktadir (Sekil 35).
Kampiisiin bulundugu Santa Clara bolgesi siklikla yiiksek teknoloji ve inovasyon
firmalar1 tarafindan tercih edilen ve uluslararas: Ol¢ekte “Silikon Vadisi” olarak
bilinen bir merkezdir (Wired.com, 2017). Hewlett-Packard (HP) firmasinin

Cupertino’da bulunan kampiisiinii terk etmesi Steve Job’u hareketi gecirmis, bu arsa
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ve gevresindeki arsalari da alarak Apple’1 tipki HP gibi kalici bir sirket haline getirmek
istemistir. Gengliginden beri hayranlik duydugu HP firmasinin eski yeri olmasi ve
cocuklugunda bolgeye hakim meyve bahgelerinin bulunmasi Jobs i¢in arsanin énemini
arttirmustir. Proje kapsaminda 71 hektarlik arsanin %80°1 yesil alan olarak birakilarak
9000 adet meyve agaci dikilmistir. Bu durum gelecekte olusabilecek iklim krizine
kars1 Jobs’un aldig1 ekolojik bir 6nlem olarak nitelendirilmektedir (Isaacson, 2011).

Mimari_Ozellikleri: Bina dairesel bir plan semasina sahiptir. 461 m capinda

halka seklindeki ana bina, toprak iistiinde dort, altinda ii¢ kat olmak {izere toplamda
yedi kattan olugmaktadir. Tiim ¢alisanlarinin tek bir c¢ati altinda olacagi ve ihtiyag
duyabilecekleri tiim mekanlari biinyesinde barindiran bir “kampiis” olarak
tasarlanmistir. Ust ortiisii 15 m uzunlugunda 4000°den fazla prekast betondan
olusmaktadir. (Fosterandpartners.com, 2018). Ana binanin tiim cephesi kavisli cam ile
kaplanmis, i¢ ve dis mekan arasindaki sinirlar bulaniklastirilarak “sikict” ofis
ortamindan uzaklasilmak istenmistir. Her katta cam ylizeylerden c¢ikinti yapan
“kanopi” adi verilen cam gilines kiricilar bulunmaktadir. Kanopiler baca gorevi
gorerek ic mekana siirekli taze hava girisini saglamaktadir. Kampiis, ana binanin
catisindaki yaklasik 75.000 m? giines panelleri ile ihtiya¢ duyulan enerjiyi %100
kendisi iiretmektedir (Wired.com, 2017).

Mekdnsal Kurgu: Kampiis, ana bina, konferans salonu, saglik tesisi, AR-GE

tesisi ile birlikte alisilmis ofis kampiislerinden ¢ok daha farklidir. Caligsanlar birbirine
ve dogaya agik bir is yeri olarak diistiniilmiistiir. Biiylik kampiisiin i¢inde alcak kath
akademi binalar1 boyunca yiirtinebilir agac¢h patikalarin tasarimi hem i¢ mekanda hem
de dis mekanda olma hissini yansitmast Apple Park’in “doga-ofis” tasarimini
sekillendirmistir. Jobs kampiis peyzajimin yerli bitki ortlisiine sahip olmasi ve iklim
Krizine karsi arazinin hazirlikli olmasi adina dogup biyiidiigii yerdeki meyve
bahgelerinin agaglarin1 buraya diktirerek ekolojik bir miicadele gergeklestirmistir.

(Wired.com, 2017).

112



Cizelge 13 Apple Park Kampiis Islev Semasi
Konum [URL-73], Gérsel [URL-75], Kat Planlari, Kesitler, Cepheler [URL-76], i¢
Mekan [URL-77]

APPLE PARK KAMPUS KONUMU GORSEL

YAPIM YILI: 2013-2018

BULUNDUGU YER: Cupertino / Kaliforniya /
AMERIKA BIRLESIK DEVLETLERI

TASARIMCI: Norman Foster + (Ove Arup)

ISLEV: Ticari Yap:

USLUP: Neo-Fiitiirizm

Nodth Tantau Avenve

CEPHELER
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Apple Park Kampiisii’nde Ikonik Binalarin Bicimlenme Kriterlerinin

Degerlendirilmesi

Erk Etkisi: Bina, sirketin kurucusu ve CEO’su Steve Jobs tarafindan sirketin
artan calisan sayisini karsilamak, 12,000 kisiyi tek bir kurumsal kampiis igerisinde
toplamak, yogun caligma temposunun getirdigi fiziksel ve zihinsel talepleri dogal
¢evre lizerinden saglayabilmek amaciyla insa edilmistir. Ayrica Steve Jobs un tasarim
tutkusunun yani sira kalici bir sirket yaratma ve sirket kiiltiiriinii sembol bir bina ile
gelecek nesillere aktarma istenilmektedir.

Yaratucilik: Jobs, basar1 ile gergeklestirdigi Reichstag ve Swiss Re binalari

projelerinden dolay1 Norman Foster’1 diinyanin en iyi mimari olarak gérmektedir. Bu
nedenle yeni genel merkez binasinin tasarimi igin onu gorevlendirmistir. Norman
Foster’mn yenilik¢i ve siirdiiriilebilir tasarim anlayist binanin siirdiiriilebilir bir mimari
iirtin olmasinda biiyiik rol oynamustir.
Oykii: Cupertino kenti Kaliforniya eyaleti sinirlar1 iginde yer almaktadir.
Biiyiiyen sirket, daha ucuz ve uzak bir yere tasinmaktansa dnceden HP firmasinin
genel merkezinin bulundugu arsayi satin almigtir. Steve Jobs’un cocuklugu ve
gencliginin gectigi, ortaklari ile tanistig1 ve birlikte Apple’1 kurduklari yer olmasindan
dolay1 Cupertino kenti ile gii¢lii baglar1 bulunmaktadir.

Baglam: Bina, Cupertino kentinin yiiksek teknoloji ve inovasyon firmalarinin
kiiresel merkezi konumundaki Santa Clara Vadisi’nde (gayri resmi ad1 Silikon Vadisi)
inga edilmistir. Cagdas tasarim anlayisi ve sahip oldugu bicim ile ¢evresindeki
binalarla uyumsuzdur. Yakin gevresinde bulunan pek ¢ok kurumsal kampiisiin
“stkict” atmosferi, doga-ofis arasindaki sinirlar1 bulaniklastirarak, bol yesil alan
kullanimiyla degistirilmis, yeni bir kurumsal kampiis ortam1 yaratilmistir.

Simetri: Binanin halka bigimindeki kiitlesi simetriktir. Bina cephesini ¢epe
cevre saran giines kiricilar (kanopiler), restoran kisminda kesintiye ugramaktadir.
Burada bulunan 15 metre yiiksekliginde ve 55 metre genisligindeki devasa kayar cam
kapilar simetriyi kismen bozmaktadir (Fosterandpartners.com, 2018).

Sadelik: Bina basit bir bigime sahiptir. I¢ ve dis mekanlarda agirlikli olarak cam
malzeme kullanimi ve yalin tasarimi binanin hem yapisal hem de islevsel olarak sade
bir 6zellik gostermesini saglamaktadir.

Metafor: Bina dairesel bi¢cimdedir. Bina bi¢imi, tasarimcilar1 tarafindan bir

metafora dayandirilmamaktadir, ancak proje i¢in “halka” adlandirmasi yapilmistir.
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Literatiirde ise bi¢iminden dolay1 halkanin yani sira “yiiziik, uzay gemisi, donut vb.”
bircok benzetme de yapilmaktadir.

Siliiet: Bina ¢evresindeki yapilarla boyutsal olarak uyumludur. Az kath olusu,
sahip oldugu genis arazi Ve peyzajinda yaratilan yapay engebelerle birlikte arazinin
biiyiik bir kisminin agaglarla kapli olmasindan dolay1 bina gevresine gore giiglii bir
siliiet etkisi gostermemektedir.

Malzeme: Binada prekast beton, cam ve karbon fiber gibi yenilik¢i malzemeler
kullanilmistir. Egrisel cephelerinde, diinyanin en biiylik ebatlardaki kavisli cam
levhalarina sahip binasidir.

Miihendislik: “Siirdiiriilebilir” tasarim anlayisina sahip kampiis, elektrikli
otoparklar1 ve diinyanin en biiyiik fotovoltaik gilines panellerinden saglanan %100
yenilebilir enerji ile ¢aligmaktadir. Binanin dis cephesi boyunca bulunan giines
kiricilart (kanopiler) ayni zamanda dogal hava giris ¢ikisini kontrol etmektedir.
Jobs’un ‘“nefes alan bir bina” istegi tizerine miihendislik ekibi, Formula 1 yaris
arabalar1 uzmanlarina danisarak bu araglardakine benzer hava akimini optimize eden
bir tasarim gergeklestirmistir. Zemininde kullanilan devasa gelik tabanli sismik

izolatorler sayesinde de depreme karst dayanimli bir binadir (Wired.com, 2017).
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Cizelge 14 Apple Park Binasi’nin Tasarim Kriterlerine Uygunluk Analizi
Erk Etkisi/Yaraticilik [URL-74], Oykii/Baglam [URL-78],
Simetri/Sadelik/Metafor/Siliiet [URL-79], Malzeme/Miihendislik [URL-78]

IKONIK BINA OLMAYI SAGLAYAN TASARIM KRIiTERLERININ UYGUNLUK ANALIZi

TASARIM

KRITERI ACIKLAMA BINAYA AIT GORSEL N

Sirketin CEO’su tarafindan
artan ekip sayisint
karsilamak, kalic1 bir sirket
Erk Etkisi yaratmak  ve  sirketin % v
kiiltiiriinii gelecek nesillere P e R
aktaracak sembol bir bina
inga edilmek istenmistir.

Kendi enerjisini  kendisi
ireten, doga ve ofis
birlikteligini saglayan bir
Yaraticihk tasarimdir. Klasik
kurumsal kampiis
planlamasina yenilik¢i bir
yaklasim sergilemektedir.

Strdiiriilebilir  ve  yesil
tasarim anlayigt ile hem
sirketin hem de bolgenin
ekolojik acidan
kalkinmasimm1  saglayacak
bir proje olmasi istenmistir.

Oykii

Cagdas tasarim anlayisi ile
bulundugu bolgedeki diger
Baglam yapilarla uyumlu degildir.
Ancak boyutsal ve islevsel
olarak uyumludur.

Dairesel bina bi¢imi
¢ v

S simetriktir.

Bicimsel ve  kurgusal
Sadelik olarak sade bir tasarim
anlayigina sahiptir.

Binanin bigimlenisinde

Metafor metafor bulunmamaktadir.

Az katli yapist ve yogun
agacli peyzaji sayesinde
bulundugu kentte etkin bir
gorliniime sahip degildir.

Siliiet

Binada prekast beton, cam
ve karbon fiber gibi
malzemeler  bir  arada
kullanilmistir.

Malzeme

Dogal havanin giris-¢ikist
cephede bulunan kanopiler
vasitasiyla saglanmaktadir.
Sismik izolatér kullanimi
ile depreme karg1 dayanikli
bir hale getirilmistir.

Miihendislik

Not: l Uyumlu 0 Kismen Uyumlu O Uyumsuz
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5. Biiyiikk Camlica Camii: Istanbul / Tiirkiye

Biiyilk Camlica Camii, donemin bagbakani Recep Tayyip Erdogan’in istegi
lizerine 2013-2019 yillar1 arasinda insa edilmistir. Istanbul’da daha 6nceki iktidar
sahiplerinin yaptirmis oldugu gibi Erdogan da gorevi siiresince simgesel binalar
yaptirmak istemistir. Bu siirecin kentsel, siyasal ve toplumsal tartigsmalarin odagi
haline gelmesi nedeniyle, kent ve kamu yararina c¢alisan ve anayasal bir meslek
kurulusu olan TMMOB Mimarlar Odasi tarafindan konuyla ilgili bir basin agiklamasi
yayimlamistir. A¢iklamaya gore binanin tarihi, kiiltiirel ve dogal degerleri olumsuz
yonde etkileyecegi Ongorilmiistir (Tmmob.org.tr, 2012). Kentin her yerinden
goriilebilecek biiyiikliikte yeni bir simge olusturulmak istenmis ve 2013 yilinda agilan
siirlt bir yarisma sonucunda Camlica Camii tasarlanmistir. 62 projenin katilim
gosterdigi ulusal yarigmada birincilige layik goriilen bir proje olmamus, ikinciligi ise
iki proje paylagsmistir. Bu iki projeden Hayriye Giil Totu ve Bahar Mizrak tarafindan

klasik iislupta ortaklasa tasarlanan proje insa edilmistir (Sagir ve Sagir, 2021).

Sekil 36 Camlica Camii’nin Kentteki Konumu [URL-81]

Kentle Iliskisi: Camlica Camii, {stanbul’un Anadolu Yakasi’ndaki Uskiidar

ilgesinde bulunan “Camlica Tepesi’'nde” yer almaktadir (Sekil 36). Camlica bdlgesi
kente hakim konumu, essiz Bogazi¢i ve Hali¢ manzarasi sunmasi ile 17. yy.’dan
itibaren kentin sayfiye mekani1 olarak kullanilmaya baslanmistir. Zengin bir bitki
ortiistine sahip olan bu alan, dogal ve kiiltiirel agidan biiyiik 6nem tasimaktadir. Kentin
ana arterlerine yakin konumda olan Camlica Tepesi’nde giiniimiizde belediyeye ait

sosyal tesisler, yesil alanlar ve iletisim kuleleri bulunmaktadir. Cami, dogal ve kentsel

117



sit alan1 olan Camlica Tepesi’nin bir kisminin yapilagsmaya agilmasi ile insa edilmistir
(Uskudar.bel.tr, 2021). Proje kapsaminda gerceklestirilen kentsel doniisiim hareketi
bolgenin topografyasi ile sosyo-ekonomik agidan degismesine neden olmus, kent

siliietinde farkli bir odak noktas1 yaratmigtir.

Mimari Ozellikleri: Cami, merkezi kubbeli plan semasina sahiptir. Tasarimcilar,

72,5 m yiikseklikteki kubbe ile kentte yasayan ¢ok cesitli millet topluluklarina, 107,1
m yiikseklikteki minareler ile Malazgirt Zaferi’ne ve 34 m genisligindeki kubbe cap1
ile de Istanbul’un plaka koduna génderme yaptiklari belirtmistir (Arkitera.com, 2012).
Binada cam, celik ve beton gibi yenilik¢i malzemelerin yan1 sira cami tasarimlarinda
siklikla kullanilan ¢ini, metal c¢at1 Ortiisli, mermer gibi malzemeler de kullanilmistir
(Camlicaegitimkulturvakfi.com, 2018). Camlica Camii, beklenen Istanbul depremi
g0z Oniinde bulundurularak ve depreme kars1 yonetmeliklere uygun insa edilmistir.
Deprem ya da bagka bir afet aninda 100.000 kisinin barinmasini saglayacak kapasiteye
sahiptir (Archil01.com, 2020).

Mekdnsal Kurgu: Cami, klasik Osmanli mimarisinin kiilliye anlayist ile

tasarlanmig ve giinlimiiz sosyal ihtiyaglarina hizmet edecek yapilar grubundan
olusmaktadir. Cami kompleksi biinyesinde miize, konferans salonu, atdlye mekanlari,
sanat galerisi, kiitiiphane ve ¢ocuklara yonelik bakim ve oyun alanlar1 bulunmaktadir.
10.000 m? alana sahip cami i¢ ve dig mekanlar ile toplam 63.000 kisinin toplu ibadet

etmesine olanak saglamaktadir (Camlicaegitimkulturvakfi.com, 2018).
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Cizelge 15 Biiyiik Camlica Camii Islev Semasi

Konum [URL-81], Gorsel [URL-86], Kat Planlar1, Kesitler, Cepheler (Uskiidar

Belediyesi Arsivi, 2013), i¢ Mekan [URL-84]

BUYUK CAMLICA CAMIi

KONUMU

GORSEL

YAPIM YILI: 2013-2019

BULUNDUGU YER: istanbul / TURKIYE

TASARIMCI: Hayriye Giil Totu, Bahar Mizrak,
Mehmet Giiner

ISLEV: Dini Yap1

USLUP: islam / Klasik Osmanl
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Biiyiik Camlica Camii’nde Ikonik Binalarin Bicimlenme Kriterlerinin

Degerlendirilmesi

Erk Etkisi: Bina, dénemin bagbakani tarafindan Istanbul’a yeni bir kent simgesi
kazandirmak amaciyla insa edilmistir. Siyaseti ve ideolojisi lizerinde yasanan
tartismalara karsi gelistirilen bu proje ayn1 zamanda iktidarin giliciinii de temsil
etmektedir (Ozbay Tarhan, 2022: 383).

Yaraticiltk: Tasarimcilar cami mimarisi anlayislarinin klasik Tiirk-Islam iislubu
oldugunu bu nedenle Camlica Cami’sinin tasariminda bu ¢izgileri tercih ettiklerini
belirtmislerdir (Arkitera.com, 2012). Klasik tasarim anlayislar1 ve ge¢miste insa edilen
iyl Orneklerden fazlasiyla ilham almalari yarismayi kazanmalarini saglamistir.
Glinlimiiz ¢agdas mimarisinden uzak bir mimari sergilemektedir
Oykii: 1980°1i yillardan itibaren iktidara gelen hiikiimetler Istanbul igin siyasal
ve ekonomik bir ¢ercevede kentsel politikalar liretmeye baslamis ve bu anlamda bir
takim uygulama yapilmistir. Bir ¢ok iilkede 6rnegine rastlanilan kentsel mekanlara
miidahalelerle yasanan doniistimler, 2002 y1l1 ve sonrasinda iktidara gelen hiikiimetin
de bu alanda politikalar iiretmesine neden olmustur. Camlica Camii de bu kapsamda
insa edilen simgesel binalardan biridir.

Baglam: Bina, Istanbul’un kent siluetinin 6nemli bir pargas1 olan dogal ve tarihi
bir bolgeye insa edilmistir. Devasa kiitlesi ile bulundugu bdlgenin imar durumuyla
uyumlu degildir. Cami, genis ¢evre diizenlemesi ve proje kapsaminda gergeklestirilen
kentsel doniisiim hareketi ile birlikte bulundugu bdlgenin topografik, sosyal, kiiltiirel
ve ekonomik anlamda degismesine neden olmustur.

Simetri: Binanin kiitle kompozisyonu ve plan semas: klasik Osmanli cami
mimarisi ile uyumludur. Bu iislubun plan ve mekan anlayisinda simetri 6n plandadir.
Ayrica yapi elemanlarinin bigimlenislerinde diizgiin geometrik bigcimler kullanilmistir.

Sadelik: Ortii sistemini olusturan kubbelerin farkli kademelenmesi, cephedeki
kiitle hareketleri binada dinamik bir etki yaratmaktadir.

Metafor: Binanin goriiniisii alisilmisin disinda bir tasarim anlayisina sahip
degildir. Binanin bi¢imi herhangi bir metafora dayanmamaktadir. Ancak tasarimcilar
yap1 elemanlarinin matematiksel Olciileri ile sayisal gondermeler yaptiklarini ifade
etmistir (Arkitera.com, 2012).

Siliiet: Camlica Camii’nin bulundugu bélge tarihi ve dogal sit alani olan,

Istanbul’un simgesel alanlarindan biridir. Insaatin baslamasindan 6nce kamusal alan
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olan yer, tasarim yarismasi agilmadan once “Biiyiik Camlica ozel proje alani” adi
altinda yapilagsmaya acilmistir (Uskudar.bel.tr, 2021). Kentin en yiiksek noktasina insa
edilen cami hem konumu hem de devasa boyutu bakimindan kent siluetinde kolaylikla
goriilmektedir.

Malzeme: Binada beton, cam, kursun ve tas kaplamalar kullanilmigtir. Bigimi,
plan kurgusu, i¢ ve dis mekan siislemeleri ile klasik Osmanli cami mimarisini
yansitmaktadir. Konstriiksiyon ve yapim sistemi farkliliklar1 ile bu tislubun giintimiiz
uyarlamasidir.

Miihendislik: Klasik Osmanli cami mimarisine bagli tasarim anlayisina sahip
binanin, insa siirecinde en zorlayict kismi ana kubbenin ve minarelerin yapimi
olmustur. Giiniimiiz teknolojisi ile bu betonarme yap1 elemanlarinin insas1 kolaylikla

¢Oziilmektedir.

121



Cizelge 16 Camlica Camii’nin Tasarim Kriterlerine Uygunluk Analizi
Erk Etkisi/Yaraticilik, Oykii/Baglam [URL-84], Simetri/Sadelik/Metafor/Siliiet,
Malzeme/Miihendislik (Alpin Glimiis arsivi, 2023)

IKONIK BINA OLMAYI SAGLAYAN TASARIM KRIiTERLERININ UYGUNLUK ANALIZi

TASARIM

KRITERI ACIKLAMA BINAYA AIT GORSEL H0|O

Siyasal erkin ideolojisini
yansitmak, siyasal ve
Erk Etkisi kentsel politikalarini N4
goriniir  kilmak  admna

yapilmistir. n

Klasik Osmanli  cami pafe 4

Yaraticihk . -
mimarisi 6rnek alimustir.

) Binanin yapilacagi
OyKkii alandaki mevcut yapilar » v
kamulagtirilmistir.

B

Sahip oldugu yiikseklik ve e
genis gevre diizenlemesi ile ,i?.tv” T T o F Y
konumundan ve ! i

cevresinden soyutlanmistir.

Baglam

Binanin bi¢iminde Klasik
Osmanl mimarisinde
Simetri kullanilan geometrik ve N4
simetrik bigimlerden
yararlanilmigtir.

Cephe kurgusu yatayda ve
diiseyde olusturulan
Sadelik kademelenmelerden dolay1
dinamik bir etki
gostermektedir.

Binanin bigimleniginde

Metafor metafor bulunmamaktadir.

Kentin en yiiksek noktasina
konumlanan cami kent
siluetini  6nemli  Olglide
etkilemektedir.

Siliiet

Betonarme agirlikli binada
beton ve cam malzemeler
bir arada kullanilmigtir. D1g
cephe, revak siitunlari ve i¢
mekanda tas kaplamalar
kullanilmistir.

Malzeme

Binanin 72 m yiikseklikte
ve 34 m capinda olan ana
kubbesi ile ortalama 100 m
yiikseklikte ve 4,2
capindaki minareleri
zorlayici kisimlardir.

Miihendislik

Not: l Uyumlu 0 Kismen Uyumlu [0 Uyumsuz
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6. Istanbul Modern Sanat Miizesi: Istanbul / Tiirkiye

Istanbul Modern Sanat Miizesi, Istanbul Kiiltiir ve Sanat Vakfi (IKSV)
tarafindan 1987 yilinda diizenlenmeye baslanan “Istanbul Bienali” kapsaminda
ulusal/uluslararas1 sanatcilarin eserlerini sergilemek amaciyla kurulmustur. IKSV
Tiirkiye’nin en biiyiik ve koklii sermaye gruplarindan birini olusturan Eczacibasi ailesi
onderliginde kurulmus, kamu yararina calisan bir kurumdur. Tiirkiye’deki biiyiik
sermaye grubu aileler, 1980’ler sonrasinin neoliberal ekonomi politikalar1 ve cagdas
sanat alanina devletin sagladigr kisith destekler nedeniyle ekonomik ve sosyal
sermayelerinin yaninda kiiltiirel sermayeye de yatirim yapmaya baslamistir (Biger
Olgun, 2019: 3). Bu kapsamda Istanbul Modern Sanat Miizesi, daha &nce gegici
mekanlarda diizenlenen sergilerin daimi bir alanda yapilmasini saglamak amaciyla
insa edilmistir. Bunun yani sira kiiltiir ve sanattaki cagdas gelismelerin kente
kazandirilmasi ve kiiresellesen kiiltiir politikalar1 yoluyla Istanbul’u kiiltiir ve sanatta
diinyanin 6nde gelen kentlerinden biri haline getirmek amaglanmistir. Tasarimi igin
diinya ¢apinda simgelesmis pek ¢ok kiiltiir yapisinin tasarimini gergeklestiren Renzo

Piano ve ekibi gorevlendirilmistir (Istanbulmodern.org, 2023).

Sekil 37 Istanbul Modern Sanat Miizesi’nin Kentteki Konumu [URL-88]

Kentle _Iliskisi: Miize binasi, Istanbul’da daha 6nce Tophane-Salipazar

Kruvaziyer Yat Limani’nin bulundugu bélgeye insa edilmistir (Sekil 37). Giintimiizde
liman “Galataport Projesi” kapsaminda yakin ¢evresi (Karakoy-Tophane-Salipazari)

ile beraber kentsel bir doniisiim gegirmistir. Proje ¢evresi tarihi, kiiltiirel ve dogal
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ozellikleri ile kent i¢inde 6nemli bir konumda bulunan ve “kentsel sit alani” iginde
kalan bir kiy1 serididir. Yeni miize binasi yapilmadan once burada bulunan eski
limanmn 4 no’lu Antrepo binasi sergileme mekani olarak kullanilmistir. Galataport
projesi kapsaminda tarihi bolgedeki yapilara zarar gormiis, tasarlanan yeni mekanlarla

yeni kent dokusu ve siliieti olusturulmustur (Mimarist.org, 2005).

Mimari Ozellikleri: Bina dikdortgen bir plan semasina sahiptir. Yer iistiinde iic,

yer altinda iki kat1 olmak tiizere toplamda bes kattan olugsmaktadir. Yap kiitlesi alt
kattan iist kata dogru genisleyen bir bi¢ime sahiptir. Alt katlarda farkl etkinlikler i¢in
diizenlenen mekanlar yer alirken, en iist katinda ise iki adet biiyiik sergi salonu
bulunmaktadir. Teras katinda etrafi genis yansima havuzu ile ¢evrelenmis kiigiik bir
seyir teras1 bulunmaktadir. Tiim ¢at1 yiizeyini kaplayan s1g su kiitlesi bogaz ve Halig
manzarast ile gorsel siireklilik yaratmaktadir. Binada cam, ¢elik ve beton gibi yenilik¢i
malzemeler kullanilmistir. Beton kolon sistemi ¢elik ¢apraz desteklerle gli¢lendirilerek

deprem dayanimi arttirilmistir (Rpbw.com, 2023).

Mekdnsal Kurgu: Bina iginde sergi salonlari, egitim ve etkinlik odalari, sanat

atolyesi, oditoryum ve kiitliphane birimleri bulunmaktadir. Miize sahip oldugu bu ¢ok
islevli mekanlari ile ayn1 zamanda egitim ve kiiltiirel ihtiyaclar karsilayan bir merkez
olarak diisliniilmiistiir. Toplam 15.000 m? alana sahip miize, barindirdig1 kamusal

alanlarla toplum ve kent i¢in bulusma yeri olarak hizmet verecektir (Arup.com, 2023).
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Cizelge 17 Istanbul Modern Sanat Miizesi Islev Semas1
Konum [URL-88], Gérsel, I¢ Mekan (Alpin Giimiis arsivi, 2023), Kat Planlari,
Kesitler, Cepheler [URL-90]

ISTANBUL MODERN SANAT MUZESI KONUMU GORSEL

YAPIM YILI: 2018-2022

BULUNDUGU YER: istanbul / TURKIYE

TASARIMCI: Renzo Piano + (Arup Istanbul)

ISLEV: Kiiltiir Yapisi

USLUP: Cagdas

KAT PLANLARI
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Istanbul Modern Sanat Miizesi’nde Ikonik Binalarin Bicimlenme

Kriterlerinin Degerlendirilmesi

Erk Etkisi: Bina, miizenin kurucusu Oya Eczacibasi tarafindan ¢agdas sanat
alaninda Istanbul’un uluslararas: dlgekte bir yer kazanmasi, bu kapsamda kente cagdas
sanat miizesi kazandirilarak kentteki kiiltir ve sanat etkinliklerinin siirekliligini
saglamak amaciyla insa edilmistir. Ayrica Tiirk sanatinin Eczacibasi grubu ile
biitlinlesmesi ve markanin prestijinin arttirllmasima yonelik insa edilen bir kiltiir
yapisidir (Koksal, 2011: 33).

Yaraticilik: Renzo Piano’nun miize mimarisindeki deneyimi ve diinya ¢apinda

simgelesmis pek c¢ok kiiltiir yapisinin tasarimcisi olmasindan dolay1 bu proje igin
gorevlendirilmistir.
Oykii: Miize, Istanbul Bienali kapsaminda diizenlenen sergiler igin &ncelikle
Hali¢ kiyisinda bulunan bir sanayi binasini (Feshane), sonrasinda ise Tophane’de
bulunan Salipazar1 Kruvaziyer Limani’nin 4 no’lu Antrepo binasini ana mekan olarak
kullanmaya baglamistir. Antrepo binas1 2004 yilinda donemin basbakani tarafindan
daimi olarak vakfin kullanimina tahsis edilmistir (Istanbulmodern.org, 2023). 2005
yilinda giindeme gelen “Galataport Projesi” kapsaminda “kentsel sit alani” olan bu
bolge yapilasmaya agilmis, daha sonrasinda Karakdy-Tophane arasindaki kiyi
seridinde bulunan tarihi binalar yikima ugramistir (Kéymen, 2022: 9).

Baglam: Bina, kentin tarihi ve kiiltiirel merkezlerinden biri olan Tophane
semtinde insa edilmistir. Cagdas tasarim anlayisi ile ¢evresindeki tarihi binalarla
uyumsuzdur. Galataport projesi kapsaminda insa edilen diger binalarla birlikte
bdlgenin sosyo-ekonomik yapisini degistirmistir. Proje kapsaminda miize binasi
kentin en Onemli kiiltlir-sanat noktasi olmasi hedeflenmekte, i¢inde bulundugu
Tophane Meydani’nin da ilerleyen zaman igerisinde cazibe ve ¢ekim merkezi haline
gelecegi 6ngoriilmektedir (Santiye.com, 2021).

Simetri: Binanin dikdortgen bigimindeki kiitlesi hem plan diizleminde hem de
cephe diizleminde simetrik degildir. Plan semasi, st katlara dogru genisleyen bir
bi¢imde insa edilmistir. Ust katlarin c¢ikmalar1 zemin katta portikler olusturarak
ziyaretgiler i¢in acik alanlar yaratmaktadir.

Sadelik: Binanin disindaki ¢elik striiktiir ve ti¢ boyutlu sekillendirilmis
aliminyum cephe kaplamasi kiitlede dinamik bir etki yaratmasina ragmen bina basit

bir bicimde (dikdortgen) ve yalin bir tasarim anlayistyla insa edilmistir.
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Metafor: Bina kiy1 yapist olmasindan dolay1 cephe kaplamasi ve kiitlesi ile
bulundugu konuma gonderme yapmaktadir. Dis cephe kaplamasinda kullanilan
i¢biikey bigimde sekillendirilmis aliiminyum paneller hem renk hem de bi¢im olarak
“balik pullarina” benzetilmektedir. Bina kiitlesinin asagidan yukar1 dogru genisleyen
bicimi ise “gemi ve iist iiste dizilmis konteynerleri” cagristirdigi tasarim ekibi
tarafindan belirtilmektedir.

Siliiet: Tarihi Tophane bolgesinde yer alan bina, modern mimarisi ile mevcut
tarihi yapilarla arasinda yapisal anlamda zithik olusturmaktadir. Az katli olmasina
ragmen Galataport Projesi kapsaminda insa edilen diger binalarla birlikte kiy1
seridinde Kkesintisiz ve yogun bir yapilasma yaratarak, tarihi yapilarin kent siliietine
dahil olmasin1 engellemektedir.

Malzeme: Binada beton, cam ve ¢elik gibi yenilik¢i malzemeler kullanilmistir.
Icbiikey bigimde sekillendirilen aliiminyum cephe panelleri bogazdan yansiyan su ve
151k ile birlikte, giinesin hareketine bagli olarak binanin farkli renklerde goriinmesine
yardimc1 olmaktadir.

Miihendislik: “Cagdas” tasarim anlayisina sahip miize binasinin temel tasarim
kriterleri olarak “sirdiirilebilirlik” ve “kullanict konforu” olarak belirlenmistir.
Yenilebilir enerji kaynaklarinin yani sira hem sogutma hem de 1sitma sistemi olarak
kullanilan merkezi bir deniz suyu tesisine sahiptir. Bu sistem miize binas:t ile
Galataport da dahil olmak iizere tiim komplekse hizmet etmektedir. Ayrica Istanbul’un
deprem bolgesinde yer almasini géz oniinde bulundurularak striiktiirde perde duvar ve
biiyiik kolonlar gibi geleneksel sistem yerine ¢elik ¢aprazlarla desteklenmis yiiksek

performansli kompozit bir sistem gelistirilmistir (Arup.com, 2023).

127



Cizelge 18 istanbul Modern’in Tasarim Kriterlerine Uygunluk Analizi
Erk Etkisi/Yaraticilik, Oykii/Baglam [URL-93], Simetri/Sadelik/Metafor/Siliiet
(Alpin Giimis arsivi, 2023), Malzeme/Miihendislik [URL-94]

IKONIK BINA OLMAYI SAGLAYAN TASARIM KRIiTERLERININ UYGUNLUK ANALIZi

TASARIM

KRITERI ACIKLAMA BINAYA AIT GORSEL H0|O

Eczacibasi grubu
tarafindan kente hizmet
edecek kiiltiir yapisini insa
Erk Etkisi etmek ve grubun kiltiir-
sanat alanina gosterdikleri

ilgiyi markalagtirmak %mﬁw

]

amaciyla inga edilmistir.

Cok islevli mekanlar ile
klasik miizecilikten farkli
cagdas  bir  yaklagim
sergilemektedir.

Yaraticihk

Hem kentin hem de
bulundugu bolgenin
Oykii kiiltiirel acidan
kalkimmasimi1  saglayacak
bir proje olmasi istenmistir.

Cagdas tasarim anlayisi ile
Baglam bulundugu bolgedeki diger
binalarla uyumlu degildir.

Kiitlesinin kademelenmesi
Simetri binanin simetrisini
bozmaktadir.

Bigimsel ve  kurgusal
Sadelik olarak sade bir tasarim
anlayisina sahiptir.

Binanin bi¢imi gemi, st
iiste duran konteyner gibi
metaforlara
dayandirilmaktadir.

Metafor

Az katl yapisina ragmen
kiy1 seridinde olusturulan
yogun yapilagsma nedeniyle
goriiniir durumdadir.

Siliiet

Binada beton, cam ve gelik
Malzeme gibi malzemeler bir arada
kullanilmistir.

Isitma ve sogutma sistemi
icin deniz suyu kullanilan
bir tesis olusturulmustur.
Miihendislik | Struktiri kompozit
malzeme ile olusturularak
depreme kars1 dayanikli bir
hale getirilmistir.

Not: B Uyumlu 0 Kismen Uyumlu O Uyumsuz
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F. Boliim Sonucu: Bulgular

Bu calismada erk etkisi ile ingsa edilmis ikonik binalarin mekansal
temsiliyetlerinin 6nemine dikkat ¢ekilerek, tasarimlarimi etkileyen faktorler
sorgulanmistir. Bu baglamda 6ncelikle secilen ikonik bina 6rneklerinin kentle iligkisi,
mimari ozellikleri ve mekansal kurgusu degerlendirilmistir. Calisma kapsaminda
belirlenen tasarim kriterleri alt1 6rnek ikonik bina iizerinden analiz edilmis ve analizler
sonucunda ulasilan veriler asagida sirasiyla agiklanmigtir.

“Erk etkisi” kriteri kapsaminda ikonik binalar 6zellikle siyasal erk sahiplerinin
ideolojilerini ve iktidarlari1 mekana yansitan ara¢ olmustur. Ekonomik erk
sahiplerinin bir prestij yapist olarak kentsel mekanlarda yerini almakta oldugu
goriilmektedir. Gegmiste kentlerde dini kimlikler ve simgeler etkisini gostermis olsa
da modern dénemlerde din bir erk olusturamamus, iktidar ile kurdugu iliskilerle var
olabilmistir.

“Yaraticthk” kriteri kapsaminda ikonik binalar c¢ogunlukla yarismalar
sonucunda “yildiz mimarlar” tarafindan tasarlanmaktadir. Gegmiste oldugu gibi
giiniimiizde de erk sahipleri tarafindan gérevlendirilen bu mimarlarin kendilerine 6zgii
tasarimlar1 ile bicimlenen binalar sadece islevleriyle degil gorsellikleriyle de kent
kimligine ve ekonomisine katki sunmaktadir.

“Oykii” kriteri kapsaminda ikonik binalar tarih boyunca 6zgiin mimarileriyle
kent kimlikleri olustururken, kentsel mekanlara ortak “tarihi” ve “kiiltiirel” deger de
kazandirmiglardir. Gliniimiizde ikonik binalar olusturduklari kentsel imaj ile kentlerin
markalagmasini saglayan sosyo-Kkiiltiirel ve ekonomik kaynaklar haline gelmistir.

“Baglam” kriteri kapsaminda ikonik binalar bulunduklar1 ¢evre ile biiyiikliik,
malzeme ve tasarim anlayigi bakimindan kontrast yaratmaktadirlar. Tarih boyunca
degisen ve gelisen kentlerde yapili gevre “kiiltiirel ve tarihsel” baglam igerisinde
uyumlu olmustur. Gelisen teknolojinin etkisi ile ikonik binalar giiniimiizde kent
dokusundan ayrilarak yapili ¢cevreden kopuk bir baglam i¢inde goriilmekle beraber
zaman ig¢inde uyumlu hale gelmektedirler.

“Simetri” kriteri kapsaminda ikonik binalarin tasarimlarinda degisen ve gelisen
yapi1 teknolojisi etkisiyle serbest geometrik bigimler ve asimetrik bigimlenisler tercih
edilmektedir. Gegmiste basit yap1 teknolojisi ve kisitli malzeme kullanimi nedeniyle
simetrik mimari tasarimlar tiretilirken, giiniimiizde dinamik ve ilgi ¢ekici tasarimlarin

On planda olmasi simetri algisini da degismistir.
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“Sadelik” kriteri kapsaminda ikonik binalarin tasarimlarinda yalin ¢izgiler
yerine karmasikliga daha c¢ok rastlanmaktadir. Gegmiste pek cok donemde gosterisli
mimari tisluplar kullanilmis olsa da 6zellikle erk temsili olan ikonik binalarin mimarisi
her donemde gosterisli ve ihtisamli olmustur. Gelisen teknoloji ile birlikte kullanilan
malzeme ve yapim sistemleri de gelismistir. Bu baglamda bina iiretiminde yalinliktan
uzaklagilarak karmagik geometriler tercih edilmeye baslanmistir.

“Metafor” kriteri kapsaminda ikonik binalarin bi¢imlenigleri, sahip oldugu
benzerlikler ve yapmis oldugu géndermelerle toplumsal belleklerde yer edinmektedir.
Gegmiste giiglii imaj yaratmak adia mimari bi¢imlenislerde gizli semboller ya da
gondermeler kullanilmistir. Ancak klasik bigimlenislerden ziyade ¢ogunlukla ¢agdas
bi¢imlenislerde metaforlara rastlanmaktadir.

“Siliiet” kriteri kapsamida ikonik binalar ¢evrelerine gore yliksek olma
egilimindedirler. Erki temsil eden yapilar olduklar1 i¢in kent siluetinde belirgin bir
sekilde fark edilirler. Ge¢gmiste oldugu gibi giinlimiizde de bu binalar biiyiikliikleri ile
temsil ettikleri giiclin de bilyiikligiinii yansitmaktadirlar.

“Malzeme” kriteri kapsaminda ikonik binalarda ¢agdas tasarim anlayisi ve
gelisen teknoloji sayesinde farkli 6l¢eklerde ve Ozelliklerde malzemeler bir arada
kullanilmaktadir. Ge¢gmiste dogal malzeme ve basit yapim teknolojisi nedeniyle kisith
bicimlenislerde mimari tasarimlar gerceklestirilirken, glinlimiizde ise serbest ve 6zgiin
tasarimlar tiretilmektedir.

“Miihendislik” kriteri kapsaminda ikonik binalarda kullanilan bigim, malzeme
ve tasarim anlayis1 sanayilesme ile degismistir. Tasarimlarda geleneksel yapim
sistemlerinin yerine ¢agdas yapim sistemlerinin tercih edilmesi bilgisayar destekli
programlarla (BIM) birlikte 6zel miithendislik ¢oziimleri de gerektirmistir. Gegmiste
basit geometri ile basit islevli tasarimlar iretilirken, giiniimizde kullanici
ihtiyaglarmin farklilasmasi ve estetik degerler nedeniyle serbest geometrik bigimler
tercih edilmektedir.

Yukarida yapilan agiklamalardan da goriilecegi tizere; secilen 6rnek binalarin
tasarimi ve kentlere etkileri, tez ¢alismas1 kapsaminda belirlenen “ikonik bina olmay:

saglayan tasarim kriterleri” ile biiyiik 6l¢tide uyum saglamaktadir (Cizelge 19).
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Cizelge 19 Ornek Ikonik Binalarin Tasarim Kriterlerine Gore Degerlendirilmesi

YSIPURYNIN

AWRZ[EIY

L )

e e B

JoJElaIN

L

RS

e B B

wre[seg

40

HFAEE X

S0P 314

O o |

TNATIALRDT
INTIVSVL

b g

&

NYHdON
TNENVLSI

NV VOI' TNV

EVd A1ddV

TZ93EN
MO
AHATTIV 'H

IVAC R 10
NOMdNOd

ITVAJHLVH
VI'Osviad

nswnin O

i
uAWSTY [

n[uwnin m

ISTINTINIANT TIIDAA TIQD INNITITIND ININVSYL NIV IVNIE MINOMI NI T[S

131



132



VI. SONUC ve ONERILER

Tez calismasinda “Erk ve mimarlhk” iliskisi ikonik binalarin mekansal
temsiliyeti iizerinden incelenmis ve bu baglamda toplumsal, mimari ve kentsel
kimliklere etkileri arastirilmistir. Ikonik binalarin ortaya ¢ikis nedenleri ve
tasarimlarin1 etkileyen faktorlerin neler oldugu secilen 6rnek binalar {izerinden
degerlendirilmistir. Calisma kapsaminda, sahip olduklar1 farkli 6zellikler nedeniyle
bulunduklar1 kentlerde simgesel anlam ve mekansal temsiliyet tasiyan alt1 ikonik bina
analiz edilmistir. Secilen Ornekler hem tek basmma hem de kendi aralarinda
karsilastirma yapilarak ikonik binalarin mimari dili ve gelecek tasarimlari ne dl¢iide
etkiledigi ile yapili ¢gevrenin olusumuna katkilari irdelenmistir.

Lefebvre’in belirttigi gibi (2014) mimarlik, mekan iiretirken sermaye ve iktidar
etkisi ile mekansal temsiller yaratmistir. Bu baglamda tarih boyunca ikonik binalar erk
sahiplerinin ideolojilerinin yansitilacagi mekanlar oldugu soylenebilir. Erk
sahiplerinin istekleri dogrultusunda tasarlanan bu binalar yapili ¢cevreyi degistirirken
ayni zamanda toplumsal yagamin da degismesini saglamis ve kazandirdigi yeni
kimlikler hem mimari hem de kentsel dl¢geklere yansimistir. Modern dncesi donemlere
mimarlik, giniin kosullarmma paralel olarak siyasal, dini ve ekonomik giicler ile
dogrudan iligkilendirilmistir. Ancak Sanayi Devrimi sonrasinda yasamin tiim
alanlarinda hissedilmeye baglayan degisim ve gelisim hareketiyle, gli¢ dengesinin
siyasal ve ckonomik alanlarda daha fazla kuruldugu gorilmektedir. Sanayi
Devrimi’nin getirmis oldugu yenilikler sadece iiretim, teknoloji ve ticaret gibi
sermayeye dayali alanlarla sinirli kalmayip, diislinsel alanlarda da etkili oldugu ve
toplum yapisinin radikal bir bigimde etkilendigi izlenmektedir. 1980’lerden itibaren
kiiresellesme donemi ile ortaya ¢ikan neoliberal politikalar, yapili gevrenin degisimini
daha fazla etkilemistir. Tez ¢alismasinin arastirma sorularindan ilki olan “Erk ve
mimarlik iligkisi baglaminda, ikonik binalar otoritenin mekdnsal temsiliyetinin bir
gostergesi olabilir mi?” sorusu degerlendirildiginde; ikonik binalarin kiiresellesme
oncesinde bir ideolojiyi temsil ettigi, ideolojilerin etkisinin azaldig kiiresellesme

sonrasinda ise (Geray, 2001 akt. Altundag, 2020), Brasilia Katedrali ve Camlica
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Camii orneklerinde oldugu gibi kent kimliginin bir pargasi haline gelmesiyle
gorilmistir.

Gilinlimiizde kent kimliginin ayrilmaz bir pargasi haline gelmis olan ikonik
binalar, 6zellikle sira dig1 bigimlenisleri, 6zgilinliikleri ve pek cok farkliliklariyla
kendinden sonra yapilar icin ilham verici oldugu goriilmektedir. Kentlerin gelisim
arac1 olarak pek c¢ok iilkede insa edilmektedir. Kiiresellesme donemi ile birlikte
ekonomi en 6nemli gii¢ kaynagi haline gelmis ve kiiresel ekonomiye hakim olan erk
sahiplerinin de ikonik binalarin yapilmasinda belirleyici unsur oldugu goriilmektedir.
Ikonik binalarin kentsel mekan ile kurdugu iliski, gelisen teknoloji ve medya etkisi ile
bir kent imaji olusturulmasinda ve kentlerin kendi markalarin1 yaratmasinda rol
oynamaktadir. Gegmiste kentler sahip olduklar: siyasal, dini, ticari vb. Kimliklerle
anilirken, gliniimiizde tarihsel ve kiiltiirel 6nemlerinin yan1 sira kazandiklar1 sosyo-
ekonomik kimliklerle 6n plana ¢ikmaktadir. Kiiresellesme Oncesinde iilkeler 6l¢eginde
yasanan rekabet, giinlimiizde pazarlama ve markalasma eksenli cagdas kent
politikalar1 neticesinde kentsel Olgekte yasanmaya baslamistir. Tez g¢aligmasinin
arastirma sorularindan ikincisi olan “Ikonik binalar yapim sistemleri, malzeme ve
bigimleri ile mimarlik ve kent kimligi iizerinde etkili midir?” Sorusu
degerlendirildiginde; yasanan kentler arasi rekabetin yansimasi olarak Apple Park
Kampiis ve Istanbul Modern Sanatlar Miizesi érneklerinde oldugu gibi her gegen giin
daha fazla ikonik binanin kentsel mekanlarda yerini aldig1 gorilmistiir.

Kiiresellesme sonrasinda insa edilen ikonik binalar; sira dist mimari
bicimlenmeleri, kullanilan malzemeleri, cagdas tasarim anlayislar1 ve yiikseklikleriyle
kent siliietinde belirgin ve fark edilir unsur olmustur. Bu binalarin sahip olduklari
yiikseklik ve ihtisam erk ve kentsel mekan arasindaki iligki agisindan belirleyici bir rol
oynamaktadir. Erkin mekansal temsili olan bu binalar kente damgasini vuran, mevcut
kent dokusundan ayrisarak baglamindan kopuk ozellik gosterdigi goriilmektedir.
Kendilerine 6zgili sembolik ve estetik anlami olan bu binalar genellikle diinya ¢apinda
taninmus “y1ldiz mimarlar” tarafindan tasarlanmaktadir. Ikonik binalar kazandiklar1 {in
ile hem kendilerine hem de tasarimcilarina popiilerlik kazandirmaktadir. Bilgi ve
teknolojinin geligsmesi, tasarim siireglerine “CAD ve BIM” gibi bilgisayar destekli
¢izim programlarinin dahil edilmesini saglamistir. Tez ¢alismasinin arastirma
sorularindan {igiinciisii olan “Ikonik binalarin erk simgeselliginden farkli olarak
tasarim ozellikleri ve mimari bigimlenmeleri ile baska anlamlara sahip midir? ” sorusu

degerlendirildiginde; gelisen yapim teknolojisine dijital teknolojinin dahil olmasiyla
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Pompidou Kiiltiir Merkezi ve Haydar Aliyev Kiiltiir Merkezi 6rneklerinde oldugu gibi
mimarlik/miihendislik acisindan zorlu projelerin yapiminin kolaylastig1 goriilmustiir.

Tez calismas1 kapsaminda, sahip olduklar1 farkli 6zellikler nedeniyle
bulunduklar1 kentlerde/iilkelerde simgesel anlam ve mekansal temsiliyet tasiyan alti
ikonik binanin incelenmesi sonucunda, 6zellikle siyasal erk sahiplerinin iktidarlarimni
mesrulastirmak ve ideolojilerini yansitmak amaciyla kentlerin fiziki alanlarina,
simgesel anlam tasiyan binalar vasitasiyla miidahaleler gerceklestirdigi goriilmiistiir.
Caglar boyunca erkin etkin oldugu alanlar siyasal, dini ya da ekonomik olarak
ayrigtirilabilirken, kiiresellesme sonrasinda sermaye gruplarinin etkin oldugu
sOylenebilmektedir. Kentsel alanlara yapilan miidahaleler bazen uluslararasi bir prestij
kazandirip, kent ekonomisine katki saglamayir amaclarken diger taraftan toplum
tizerindeki iktidar giiclinlin toplumun sosyo-kiiltiirel agidan degismesine ve
gelismesine neden olmustur.

Incelenen orneklerin her biri tasarimlarinin neden-sonug iliskisi icerisinde
sorgulandigi ve farkli cografyalarda farkli etkiler birakan ikonik binalar oldugu
goriilmiistiir. Buna gore; Pompidou Kiiltiir Merkezi ve Haydar Aliyev Kiiltiir Merkezi
kentsel doniistim projelerinin bir pargasi olarak insa edilen ve siyasal iktidar1 temsil
eden simgesel binalardir. Her iki bina da 6zgiin ve benzersiz mimarisiyle ¢igir agici
etkiye sahiptir. Fiziki ¢evreleri ile baglamindan kopuk gibi goriinseler de bulunduklari
bolgelerin sosyo-ekonomik ve kiiltiirel anlamda kalkinmasina onciiliik etmis ve ¢evre
ile biitiinlesmistir. Olusturduklar1 yeni kent imaj1 sayesinde kentin turizm potansiyelini
arttirmigtir. Brasilia Katedrali ve Camlica Camii dini yapilar olmasina ragmen siyasal
iktidarin benimsedigi politikalar {izerine inga edilmistir. Brasilia Katedrali yeni
kurulan bir bagkentte anitsal 6zellik tagiyan dini bir yapiyr temsil ederken, Camlica
Camii siyasal iktidarin mekan temsili olmustur. Brasilia Katedrali yapildigi dénemde
oldugu gibi giiniimiizde de briitalist mimarinin bas yapitlarindan biri olarak kabul
edilmektedir. Bi¢imlenisinde dine yaptig1 gdndermeler kullanicilarin zihninde farkl
bir gorsel imaj olugsmasini saglamaktadir. Kent i¢inde bulundugu konum ile baglamsal
tasarim anlayist bakimindan devlet ve din arasindaki ayrimi yansitmay1 basarmistir.
Camlica Camii ise devasa biyiikliigii nedeniyle ¢evresiyle biitiinlesemeyen,
baglamindan kopuk bir yap1 sergilemektedir. Mimari anlamda da klasik Osmanl
mimarisinin giiniimiiz uyarlamasi oldugundan 6zgiin mimari liriin degildir. Apple Park
Kampiis ve Istanbul Modern Sanatlar Miizesi kiiresellesmenin itici giicii sermaye

gruplarin1 temsil eden binalardir. Her iki binanin da iinlii mimarlar tarafindan
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tasarlandigi ve arka planda bir Oykiisii bulundugu da gorilmistir. Mimari
bigimlenisleri, yenilik¢i malzeme kullanimlar1 ve cagdas mimari ¢izgileri ile 6ne ¢ikan
ikonik binalar olmustur. Her iki bina da dogal kaynaklari verimli kullanarak
siirdiiriilebilir bir tasarim anlayigmni benimsemistir. Ozellikle Apple Park Kampiis’iin
genis araziSinin biiyiik bir kismi peyzaj alan1 olarak diizenlenmis boylelikle geleneksel
kurumsal ofis yapilanmasini farklilagtirarak daha ¢evre ve insan dostu mekanlar
yaratilmasina olanak saglamistir.

Analizi yapilan ikonik bina 6rneklerinin hepsinin ortak 6zelligi bir erk etkisi ile
yapilmis mekan temsilleri olmasidir. Biiyiikk ¢ogunlugu uluslararasi iin kazanmis
mimarlar tarafindan tasarlanmiglardir. Bulunduklari cografyalar ile sekillenerek bazen
kentleri bazen de toplumlar1 etkileme potansiyeline sahip oykiiler yaratmiglardir. ErKi
temsil eden binalar oldugu icin genellikle alisilmadik bigimlenislerde, yenilikgi
malzeme ve yapim sistemleri ile yapildigi donemin tasarim anlayisini yansitan binalar
olmuslardir. Gerek bigimlenisleri gerekse de erki temsil eden binalar olmalarindan
dolay1 sahip olduklar1 gosteris ve ihtisamlariyla bulunduklari gevre ile uyumlu bir
baglamda olmadig1 da goriilmiistiir. Ancak her biri zaman iginde sosyal, kiiltiirel ya da
ekonomik gelisime katki saglayarak ve kentlerin gelisimine yonelik yeni turizm
noktalar1 yaratarak cevresel uyumu yakalamiglardir. Bu baglamda tez ¢alismasi
sonucunda ortaya konan ikonik bina olmay1 saglayan tasarim kriterlerini en fazla uyum
gosteren &mek “Brasilia Katedrali” olmustur. Orneklerin tasarim kriterlerine
uygunlugu Brasilia Katedrali’nin ardindan sirasiyla “Apple Park Kampiis, H. Aliyev
Kiiltiir Merkezi, Pompidiou Kiiltiir Merkezi, Istanbul Modern Sanatlar Miizesi Ve
Camlica Camii” sonucuna ulasilmstir.

Sonu¢ olarak, erkin mekansal temsil aract olan ikonik binalarin tasarim
ozellikleri ve kent kimligine etkileri degerlendirildiginde; ikonik binalarn sahip
olduklar1 simgesel anlam ve olusturduklar1 kent imaji ile bir “mekansal temsil” 6zelligi
kazandiklar1; ancak kiiresellesmenin etkisi ile kentler arasinda yasanan rekabet ve

kentsel markalagma ¢abalar1 nedeniyle birer meta haline doniistiigii anlasilmistir.
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