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COVID-19 PANDEMISIi BAGLAMINDA TOPLUMSAL
ESITSIZLIKLERIN SOSYOLOJIK ANALIZi: iISTANBUL iLi
SISLI ILCESI ORNEGI

OZET

Toplumsal esitsizlik konusu, biitiin sosyolojik c¢alismalarin temel ilgi
alanlarindan  biridir. Ciinkii toplumsal yapilarin  ve toplumsal degisim
mekanizmalarinin anlagilmasinda, esitsizliklerin anahtar bir rolii bulunmaktadir.
Buradan yola ¢ikarak, Covid-19 pandemisinin beraberinde getirdigi degisim ve
buna bagl olarak ortaya c¢ikan toplumsal esitsizlikler, bu tezin arastirma konusu

olmustur.

Caligmada ilgili literatiir taranmis, elde edilen birikime dayal1 olarak Covid-
19 pandemisinin ¢ok boyutlu sosyolojisi, toplumsal esitliksizlik konusuyla
iligkilendirilerek tartisilmaya calisilmistir. Yiiz yiize anket teknigi ile nicel desene
sahip bir arastirma yiritiilmiis olup, érneklem grubunda yer alan katilimcilarin
goriigleri ve literatiir birlikte degerlendirilerek, Covid-19 pandemisinin toplumda

yarattig1 esitsizlikler, farkli agilardan ele alinmaistir.

Anahtar Kelimeler: Covid-19, Pandemi, Sosyoloji, Toplumsal Esitsizlik,

Toplumsal Yapi.
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SOCIOLOGICAL ANALYSIS OF SOCIAL INEQUALITIES IN
THE CONTEXT OF THE COVID-19 PANDEMIC: THE
EXAMPLE OF SiSLi DISTRICT OF ISTANBUL PROVINCE

ABSTRACT

The subject of social inequality is one of the main areas of interest of all
sociological studies. Because inequalities play a key role in understanding social
structures and mechanisms of social change. From this point of view, the change
brought about by the Covid-19 pandemic and the resulting social inequalities

have been the research subject of this thesis.

In the study, the relevant literature was scanned, and the multidimensional
sociology of the Covid-19 pandemic was tried to be discussed by relating it to the
issue of social inequality, based on the accumulated knowledge. A quantitative
study was conducted with the face-to-face survey technique, and the opinions of
the participants in the sample group and the literature were evaluated together,
and the inequalities created by the Covid-19 pandemic in the society were

discussed from different perspectives.

Keywords: Covid-19, Pandemic, Sociology, Social Inequality, Social Structure.
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|. GIRIS

Toplumdaki kaynaklarin adaletsiz dagilimiyla ortaya ¢ikan esitsizlikler,
toplumsal iliskileri ve hatta toplumlar arasi iligkileri belirleyen en Onemli
unsurlardan biridir. S6z konusu esitsizliklerin azaltilmasi i¢in sosyal adaletin
saglanmas1 gerekmektedir. Sosyolojik acidan sosyal adalet, iiretim siirecinde ve
sonrasinda toplumun {iiyelerinin hak ettigi paya ulagmasi ve toplumsal tabakalar
arasindaki adaletsiz farklilagmanin Oniine ge¢mek icin gerekli Onlemlerin
alinmasidir (Koése ve Yasa, 2016: 813). Giig, servet, iktidar, din, sinif, statii,
cinsiyet, 1rk, gelir durumu gibi pek c¢ok farkliliklar iizerinden kendini gdsteren
toplumsal esitsizlikler, yalniz tek bir doneme 6zgii degil, her donemde tiim
toplumlarin sorunu olarak karsimiza ¢ikmaktadirlar. Beklenmedik anlarda
meydana gelen pandemiler ise bu sorunun iizerine biiyiite¢ tutan bir konumda yer

almaktadirlar.

2019 yilinin son giinlerinde, Cin’in Wuhan sehrinde yeni tip korona viriisii
ortaya ¢ikmis, hizla pandemik bir salgina donilismiis ve diinya hi¢ beklemedigi bir
anda kaotik bir siirece girmistir. Yeni ad1 Covid-19 olan bu viriis, yayildig: biitiin
tilkelerin saglik sistemlerine ciddi bir yiik getirmis, saglik sisteminin yani sira
ekonomi, istihdam, egitim, kiiltiir, sanat, politika gibi bir¢ok yasamsal alani da
etkilemistir. Pandemi ile birlikte baglayan, toplumun hemen her alaninda
meydana gelen derin sarsintilar, toplumsal yapilarda 6nemli kirilmalara yol
agmistir (Karakas, 2020: 545). Covid-19 pandemisi kapitalist iilkelerin
ekonomilerine agir ve kalici zararlar vermistir. Ulke ekonomileri kiigiiliirken
pandemi Oncesi var olan issizlik, yoksulluk ve diger toplumsal problemler daha

da artmistir (Kocabas, 2020: 5).

Salgin hastaliklar gecmisten giinlimiize her donemin felaketi olarak ortaya
¢tkmiglar ve insanoglunun hayatta kalma becerisini tekrar tekrar sinamislardir.
Farkli donemlerde c¢esitli cografyalara ya da diinyanin tamamina yayilan
salginlarin neden oldugu, dogrudan ya da dolayli degisimlerin izlerini hem

bilimsel kaynaklarda, hem de sanat ve edebiyat eserlerinde gérmek miimkiindiir.



S6z konusu degisimler aniden, hizl1 ve genis 6l¢ekli olmakla birlikte, toplumlarda

sosyal, politik ve ekonomik agidan birgok sorunu da beraberinde getirmektedirler.

Sosyoloji bilimi, analizlerini yaparken toplumun kurumlarindan bagimsiz
degildir. Saglik ve hastaligin toplumsal degisimi etkilemesi dolayisi ile salgin
hastalik donemlerinde One ¢ikan sosyolojik g¢aligmalarin temelinde de saglik
kurumu yer almaktadir. Covid-19 pandemisi siirecinde, sorunun saglik temelli
olmasiyla baslayan caligsmalar ise saglik alaninin, farkli toplumsal yapilarla olan
iligkisinin kesistigi nokta olan esitsizlik ile birlesmistir. Ciinkii sosyoloji
acisindan esitsizlik, toplumsal yapilarin ve toplumsal politikalarin drettigi
problemlerdir. Bu problemlerin ¢éziimiinde ise toplumsal adalet esas alinmalidir.
Rawls’a gore (Tosun 2018: 89) adil bir toplum, toplumsal yapiyr belirleyen
kurallarin, bireylerin hak ve gorevlerinin adil bir sekilde diizenlenmesiyle

gerceklesecektir.

Covid-19 pandemisiyle birlikte daha da belirginlesen toplumsal sorunlar ve
bu sorunlarin ortaya c¢ikardigi toplumsal esitsizlikler, bu tezin ana ¢ikis kaynagini
olusturmaktadir. Insanlarin hazirliksiz olarak yakalandifi felaketin boyutlari,
tahmin edilenden daha biiyiik bir sekilde kendi gostermistir. Toplumlar: fiziksel
olarak etkilemenin yaninda, ruhsal olarak da c¢oOkiintiiye ugratan Covid-19
pandemisi (Askin, vd. 2020: 305), ekonomik ve toplumsal diizeni bozan,
degerleri sorgulatan, belirsizlik ve korkunun hakim oldugu evrensel bir kriz
yaratmistir. Bu donemde “evde kal” sdylemleriyle karantina siire¢lerine girilmis,
maske takma zorunlulugu getirilerek salginin dnlenmesine calisilmistir. Bunlarla
beraber sokaga c¢ikma yasaklari, kapanan is yerleri, kisitlh g¢alisan marketler,
evden c¢alisma ya da calisamamaya bagli ekonomik kayiplar toplumun hem
ekonomik, hem de sosyal dengelerini degistirmistir. Eve kapanma
zorunluluklariyla hane i¢i yasantida maddi ve manevi boyutlarda sorunlar ¢ikmas,

evden devam eden online egitim ile egitim alani, sekteye ugramistir.

Eve kapanan insanlarin, karantina siireglerinde teknolojiye olan
adaptasyonlar1 da hiz kazanmistir. Dijital teknolojiler egitimden, saghiga, calisma
hayatindan, market siparisine kadar giindelik hayatin her yerine hakim olmaya
baslamistir. Tiim bu degisimlerin ortasinda yasanilan olumsuzluklardan, elbette
dezavantajli gruplar etkilenmistir. Uyesi oldugu toplumun sosyoekonomik

kaynaklarindan, icinde bulundugu yoksunluk ya da yoksulluk nedeni ile

2



gerekenden daha az yararlanabilen ya da hi¢ yararlanamayan ve 06zel bir
korunmaya ihtiyag duyan sosyal gruplar, dezavantajli gruplar olarak
degerlendirilmektedir. Cocuklar, gengler, kadinlar, tek ebeveynli aileler, yaslilar,
engelliler, go¢menler, azinliklar, eski hiikiimliiller ve yoksullar bu dezavantajli

sosyal gruplarin igerisinde yer almaktadirlar (Es ve Mentese, 2018: 525).

Bu calisma, Covid-19 pandemisi siirecinde toplumsal esitsizlige iliskin
durumu nicel c¢iktilar temelinde incelemeyi amaglamaktadir. Bu temelde ilk
olarak toplumsal esitsizlik kavrami, klasik ve modern yaklasimlar iizerinden
okumasi yapilarak, toplumsal tabakalagsma ve toplumsal hareketlilik ile birlikte
ortaya konulmustur. Nedenleri de irdelenerek literatiire eklenen toplumsal
esitsizlik konusu, sosyolojinin en Onemli calisma alanlarindan biri olarak,
arastirmanin ana hatlarinin belirleyicisidir. Klasik yaklasimlarda Karl Marx’in
toplumsal sinif kuramina dair diisiinceleri, Max Weber’in statii gruplar1 ve sinif
ayrimina bagli esitsizlik modeli ve Emile Durkheim’in zorunlu is boliimi kurami
ele alinmistir. Modern donemin toplumsal esitsizlik agiklamalarinda basvurulan
isimlerden biri olan, Pierre Bourdieu’nun sermaye olgusu kavramina ayri bir
baslikta deginildikten sonra, toplumsal esitsizligi koriikleyen neoliberalizm
0zelinde, Henry A. Giroux ve Michael W. Apple’in goriisleri degerlendirilmistir.
Son olarak toplumsal esitsizlik konusunda, klasik ve modern yaklagimlarin
aksine, farkli bir bakis agisina sahip neoliberal yaklasimlarin kurucu isimleri

olan: Friedrich A. Hayek, Robert Nozick ve Milton Friedman’a yer verilmistir.

Calismanin ikinci boliimiinde saglik ve hastalik kavramlari agiklandiktan
sonra, salgin hastaliklarin tarihsel arka plani1 kronolojik olarak siralanmistir.
Covid-19 pandemisinin ortaya ¢ikisi, genel etkileri, toplumda algilanma bigimi,
degisen yasam sartlar1 ve toplumsal esitsizliklerin yarattigi sorunlar belirlenerek,
saglik, ekonomi ve egitim basliklar1 altinda detaylandirilmis, boylece bir sonraki
boliimde yer alan, arastirmanin bulgularinin degerlendirilmesine zemin

hazirlamistir.

Son olarak iiglincii boéliimde ise arastirmaya katilan katilimcilarin,
tarafimdan hazirlanan 6lgme aracinda yer alan sorulara verdikleri cevaplar,
arastirma sorular1 dikkate alinarak analiz edilmis ve yorumlanmustir. Istatistiksel
ve bilimsel olarak arastirmanin nesnel olmasina 6zen gosterilmistir. Caligmada

nicel arastirma yontemi kullanilmig, 18 yas {istii 700 kisiye ulasilmistir.



Bu tezin temel problemi “Covid-19 pandemisi baglaminda toplumsal
esitsizlik diizeyleri nedir?” seklinde ifade edilebilir. Bu ¢ercevede cinsiyet, egitim
dlizeyi, hanenin aylik geliri, sosyal yardim alma durumu, oturulan evin niteligi,
oturulan evin miilkiyeti ve isine devam etme durumu gibi sosyal ve ekonomik
statliyii Olcen degiskenler ile katilimcilarin g¢ocuklarinin online egitim igin
internet / tablet / bilgisayar gibi araglara ulagsma diizeyleri, saglik sisteminden
destek alma tercihleri, ekonomik sikint1 yagsama durumlari, toplumsal esitsizlik
algilar1 ve pandemi siirecinde ekonomi, saglik ve egitim sistemlerinin yonetimine
dair diisiincelerini 6lgen degiskenler arasinda bir iliski olup olmadig: sorulari da,

tezin alt problemlerini olusturmaktadir.

Arastirmanin sonucu toplumsal esitsizlik diizeyinin ¢esitli faktorlere gore
farklilastigin1 ortaya koymaktadir. Toplumsal yapimin farkli katmanlarinin
bireylerin yasami lizerindeki etkisi, her alanda kendini gostermektedir. Bagka bir
deyisle toplumsal simif ve sosyoekonomik statii (SES), bireyin toplumdaki

konumunu belirleyen en 6nemli degiskenlerdir.



II. TOPLUMSAL ESITSIZLiK

Tarihten gliniimiize servet, miilkiyet ve gelirin toplumdaki dagiliminda,
toplumsal esitsizlik en acik haliyle goriilmiis, insanlar kendileri ve toplumlari
hakkinda disilindiiklerini yaziya dokerek belgeleme cabasi igine girmislerdir.
Buradan yola ¢ikarak, arastirmanin bu boliimiinde toplumsal esitsizlik kavramai,
toplumsal esitsizligin nedenleri ile birlikte ele alinirken, toplumsal tabakalagma
ve toplumsal hareketlilik de boliime dahil edilmistir. Toplumsal esitsizligi konu
edinen klasik, modern ve neoliberal yaklagimlar ve 6nde gelen isimleri ise ayrica

degerlendirilmistir.

A. Toplumsal Esitsizlik Kavrami

Toplumsal esitsizlik kavrami sosyolojinin en 6nemli alt disiplinlerinden
biridir. Cok karmasik unsurlarin ortaya ¢ikardigi sosyal olgulari, farkli acilardan
ele alma gayesi icgindedir. Birbirinden farkli sosyal gruplarin bulundugu
toplumdaki sosyal yapilarin, giic ve refahinin boliimlenirken, bireylerin bu
boliimlenmedeki konumlariyla yakindan ilgilidir. S6z konusu kavram bir
toplumun toplumsal yapisini ve degisim mekanizmasini anlamada 6nemli bir role
sahiptir. Esitsizlik olgusu, ge¢mis toplumlardan giiniimiiz modern toplumlarina
kadar her donemde varligin1 keskin bir sekilde hissettirmis, ciddi toplumsal
sorunlar1 da beraberinde getirmistir. Ozellikle de kapitalist ekonomik diizenin
uzun yillardir hakim oldugu diinyada, esitsizligin olmadigin1 ileri siirmek ve bu
goriisii savunmak son derece zordur. Bu kapitalist ekonomik yapi, insanlarin
statlilere ayrildig1 ve bu statiiler iizerinden degerlendirilerek, maddi ve manevi
anlamda toplumsal esitsizlige maruz kaldigr sistemi temsil etmektedir (Yilmaz,

2020: 64-65).

Marshall, (1999: 210), toplumsal esitsizligi kavramsallastirirken, bu
esitsizlik durumunun igerisine dahil olan pek c¢ok nedenden bahsetmistir.
Marshall’in esitsizlik anlayisi igerisinde, toplumda varlig1 siklikla gézlemlenen

cinsiyet, servet, irk, renk, sinif, statii, itibar, tabaka, gelir durumu, egitim durumu
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gibi farkliliklar; bireyler, siniflar ve toplumlar arasinda bir esitsizlik oldugunu
ispatlamaktadir. Bu farkliliklar arasindaki belirleyici unsur ise 6diil ve firsatlara

erisim ya da bunlarin sunulma sekli ile ortaya ¢ikmaktadir.

Sosyolojide, toplumsal esitsizligin ortaya ¢ikmasinda etkisi bulundugu
diisiiniilen nedenlerin basinda toplumsal tabakalagsma gelmektedir. Toplumsal
sinif ve statii, toplumsal esitsizlik goriislinii desteklerken, ayn1 zamanda esitsizlik
sorununun dayandigi temelleri de ifade etmektedir. Toplumsal esitsizlikte bir
adaletsizlikler zinciri olusurken, bu durum toplumsal yapi igerisindeki bireyi
konumlandirma faaliyetinin bir sonucu olarak kendisini gdstermektedir.
Toplumsal esitsizlik, aslinda toplumun degil, bireyin hak etmedigi ve adil

olmayan bir konumda bulunmasinin neticesinde ortaya c¢ikmaktadir (Turner,

2007: 58).

Toplumsal esitsizlik kavrami, genel olarak esitlik kavrami {izerinden
tartisilmakta ve bu sekilde, bireyden topluma yayilan adaletsiz diizenin boyutlari
anlasilmaya calisilmaktadir. Toplumda esitlik, bireyin kendi yasam1 basta olmak
lizere, yasaminin igerisinde yer alan tiim unsurlara erisme, faydalanma, paylasma
vb. konularda oOzgiir; Ozgilir oldugu kadar da hakkaniyet dahilinde
degerlendirilmesini ifade etmektedir. Toplumda esitlik kavrami igerisine,
hakkaniyet ile birlikte etik ve ahlak kavramlar1 da dahil olmaktadir. Bunun aksi
bir durum toplumda esitligin, adaletin ve asli degerlerin g6z ardi edilmesi

anlamini tasimaktadir (Simsek, 2011: 120).

Genel olarak toplumun esitlik kavramini algilamasinin igerisinde varolugsal
esitlik, firsat esitligi, sartlarda esitlik ve sonuglarda esitlik olmak iizere dort adet
denge unsuru bulunmaktadir. Fakat mevcut siirecte, diinya genelinde toplumsal
yapilarda, bu konulardan en az birinde derin ve ¢dzlime kavusturulmasi son
derece zor olan dengesizliklerin bulunmasi, toplumsal esitsizlige neden
olmaktadir. Ozellikle gelir esitsizliginin tetikledigi ve zincirleme bir etki yarattig
toplumda, varolusta, firsatlarda, sartlarda ve sonuglarda derin ayrimlar s6z
konusu olmaktadir ve bu durumun sonucu toplumsal esitsizligi yaratmaktadir

(Sezik, 2020: 419).

Pratikteki yansimalarina bakildiginda toplumsal esitsizlik, yasanan

siireclerin bir getirisi olarak toplumun biitliniine degil, yalnizca belirli bir



kesimine olumsuz etkilerde bulunmaktadir. Toplumdaki esitsizliklerin kesigsimi ve
cok boyutlulugu, ozellikle yoksul siniflar ve toplumsal ayrimciliga daha fazla
ugrayan gruplar {izerinde meydana gelmektedir. S6z konusu gruplar1 farkli
sekillerde etkileme egiliminde olan toplumsal esitsizlik, birikmis tolumsal
kirilganliklar ve dezavantajlardan olusan kisir ve kalic1 dongiiler yaratmakta ve
herhangi bir ¢6zliim iiretilmemesi neticesinde daha da giiclenmektedir (Carmo,
2021: 3). Toplumdaki belli bireylerin ya da gruplarin digerlerine gore gii¢ ve
servet acisindan daha fazlasina sahip olmalari, toplumun igindeki farkli insan

gruplar1 arasindaki esitsizliklerin yapilasmasina neden olmaktadir.

Konu ile ilgili olarak, birgok arastirmacinin ge¢misten bugiine ¢ok sayida
calismaya imza atmis olmalar1 ve esitsizlik konusunda ¢ok sayida siniflandirmada
bulunmalari, aslinda toplumsal esitsizlik kavraminin ne kadar karmasik ve ¢ok
boyutlu bir yapisinin oldugunu goéstermektedir. Toplumsal esitsizlikte, toplumun
her bir bireyi i¢in 6nem arz eden ve bu vesile ile bireyden topluma etki eden, ¢ok
saylda unsurun O0n plana ¢iktig1 goriilmektedir. Nihai noktada tiim bu unsurlar
toplumsal esitsizligin kaginilmaz oldugunu ortaya koymaktadirlar (Grusky, 2001:
7-8).

B. Toplumsal Esitsizligin Nedenleri

Toplumsal esitsizlik konusunda arastirma gergeklestiren birgok isim,
konuya dair esitsizligi yaratan ve destekleyen birbirinden farkli nedenler tespit
etmislerdir. Fakat bunlar arasinda, gelir esitsizligi, kentlesme ve vatandaslik
olgusu gibi kavramlar, toplumsal esitsizligin ortaya ¢ikmasinda ¢ok daha belirgin

etmenler olarak goriilmektedir.

Diinya genelinde toplumsal esitsizligin degerlendirilmesinde onciil role
sahip faktor, gelir esitsizligi sorunu olarak ortaya konulmaktadir. Toplumsal
esitsizlikte bireylerin elde etmis olduklar1 gelirleri, sosyal statiileri ve diger
bircok demografik 6zelliklerine gore derin farkliliklar gdstermesi, adaletsiz bir
toplum yapisinin olusmasina neden olmaktadir. Iktisadi esitsizlik, toplumun
bireyleri ve smiflar1 arasindaki ayrimi derinlestirirken, sinif ayrimi sorunu

toplumsal anlamda yerlesik bir hal almaktadir (Caliskan, 2010: 91).



Konu ile ilgili olarak goriislerini ortaya koyan Baumann (2014: 16), gecen
yillar igerisinde kapitalist diizenin yaratmis oldugu sistemde, zenginin giiciiniin
teminat altina alindig1 bir sistemin benimsendigini ve bu sekilde zengin sinifin
daha da zenginlesirken, hali hazirda yoksul olan sinifin da, giderek daha fazla
yoksullagtigini dile getirmistir. Bauman’a gore yok edilen orta simif, gelir
esitsizliginin bir sonucu olarak yoksul sinifin bir pargast haline gelmis ve bunun

sonucunda toplumsal siniflar arasindaki ugurum daha da agilmustir.

Toplumsal esitsizligin tetikleyicisi olarak goriilen iktisadi esitsizlik,
sosyologlar ile iktisatgilarin ortak inceleme alanidir. Her iki tarafin da
arastirmalarinda biiyiik 6l¢iide dikkat ¢ekici olan ortak konu, diinya kaynaklarinin
biiyiik bir kisminin, diinyanin azinlik olarak nitelendirilebilecek olan bir grubu
tarafindan kontrol edilmesidir. Cogunlugun ise bu kaynaklara erisim sansinin
olmamasi ya da kisitli olmasi, oncelikle iktisadi bir esitsizlik yaratirken, olusan
gelir esitsizligi etkisi ile toplumsal ayrismalar1 da koriikklemektedir (Filiztekin ve
Celik, 2010: 117).

Toplumsal esitsizlik acisindan 6nemli bir etmen olarak nitelendirilebilecek
olan baska bir konu da kentlesmedir. Ve bu kentlesme, icerisinde ekonomik,
sosyal ve siyasi bircok unsuru barindirmaktadir. Genel olarak kentlesmenin,
toplumsal esitsizlige neden olan etkilerini yaratan unsurlar1 asagidaki sekilde

siralamak miimkiindiir (Kanbak, 2019: 101-103):

e GoO¢ olgusunun kent sakinleri arasindaki gelir, simif ve kiiltliir farkim

derinlestirerek catisma ve ayrismaya neden olmasi.

e Artan go¢ hiz1 ile birlikte gelisen kontrolsiiz niifus oranlarinin issizlik,

sosyal karsitlik ve su¢ oranlarinin yiikselisini tetiklemesi.

e Ayni kentte yasamalarina ragmen aralarindaki yasam farkliliklarinin

derinlesmesi ile bireylerin arasindaki gerilimin artmas.

e Ayni kentte yasayan bireylerin temel yasamsal ihtiyaclarini karsilama
konusunda, merkezi yonetim ve yerel yonetimler tarafindan dengeli bir

sekilde degerlendirilmemeleri.

e Kentlerdeki toplumsal ayrismanin, iilkenin bir pargasi olunmasi

konusundaki algilamalarda derin farkliliklara yol agmasi.



Siralanan unsurlar, kentlesme ile birlikte ortaya ¢ikan farkliliklarin neden
oldugu ayrisma neticesinde, kenti olusturan insan yiginlarinin birbirlerine karsi
daha sert davrandiklarini ve bunun da toplumsal esitsizligin bir ispati oldugunu
gostermektedir. Kentlesme, her bir bireye ayni diizeyde imkan saglamamakla
birlikte, toplumsal gruplarin arasindaki ugurumun derinlesmesine ve toplumsal

esitsizligin ¢ergevesinin genislemesine de neden olmaktadir.

Bir diger toplumsal esitsizlik etmeni olarak vatandaslik olgusu, toplumun
her bir bireyinin, bir vatandas olarak goriilmesi konusundaki uyumsuz
yaklasimlar1 ifade etmektedir. Buna gore vatandaslik, her birey i¢in ayni kimligi
ve haklar biitiinlinii ifade etse de, elde ettigi gelirden egitim diizeyine,
mesleginden sosyal ¢evresine kadar uzanan genis bir siralamada, bireylerin ayni
diizeyde ve ayni nitelikte bir vatandas olarak degerlendirilmelerinin miimkiin
olmadigin1 gostermektedir. Her ne kadar modern politik diigiince, vatandasligin
evrensel bir niteliginin bulundugunu 6n plana ¢ikarsa da, bulunduklar1 konumlari
itibari ile bireylerin birbirlerinden ve devletten hakkaniyetli bir muamele
gérmemeleri, toplumsal esitsizligin varligina isaret etmektedir (Giilliipinar, 2012:
92).

C. Toplumsal Esitsizlik ve Toplumsal Tabakalasma

Tabakalagma, toplumbilimcilerin insan yiginlar1 igerisinde farkli bazi
katmanlarin varligim1 sorguladiklari, var olduklarinin tespit edilmesi halinde
bunun nasil ortaya c¢iktigini, siirdiiriilebilir olup olmadigin1 ve varsa katmanlar
arasindaki iliskileri degerlendirmek i¢in kullandiklar1 bir kavramdir. Toplumsal
bir etkilesim igerisinde bulunan insanlar, farkli o6zelliklerine (fiziki, kiiltiirel,
sosyal, ekonomik vb.) istinaden bir ayrigma icerisindedirler. S6z konusu ayrigma,
farkliliklarin ele alinip bireylerin ve gruplarin karsilastirilabilmesi igin bir
zorunluluk olarak goriilmektedir. Ayrigsmis, kategorize edilmis ve siralanmis
gruplar arasinda birbirlerine benzer olanlarin bir araya gelmesi ve bir hiyerarsiye
sahip olmasi, toplumsal tabakalasma olarak adlandirilmaktadir (Tan, 1981: 74-
75).

Toplumsal tabakalasmanin evrensel bir zorunluluk oldugunu ve higbir
toplumda tam anlamiyla bir esitligin mevcudiyetinin bulunmadigin1 savunan

Davis ve Moore’a gore, tabakalasmanin toplumsal bir islevi vardir. Bu islev
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sayesinde bireyler toplumsal yapi icerisinde belirli makamlara yerlesmekte ve
motive olmaktadirlar. Toplumdaki bazi konumlar iglevsel olarak diger konumlara
gore daha ehemmiyetlidir, c¢linkii daha fazla ¢alisma, egitim ve beceri
gerektirmektedir. Boylece toplumsal sistem, daha yetenekli ve egitimli bireyleri,
islevsel olarak daha 6nemli mevkilere yerlestirerek oOdiillendirmektedir. Buna
bagli olarak ortaya g¢ikan tabakalagma sistemi de, toplum igin islevsel bir rol

oynamaktadir (Aydin, 2015: 228-229).

Pitirim Sorokin’e gore (Unal, 2004: 93-94-95), toplumsal hayatin her
noktasinda kendini gosteren tabakalagsma sisteminin, kaynagini olusturan ve
degismeyen ii¢ faktdor bulunmaktadir. S6z konusu faktorleri, birlikte yasama
gercegi, dogustan gelen bireysel farkliliklar ve bireyin i¢inde bulundugu g¢evre
olmak Tlizere gruplamaktadir. Toplumsal tabakalasmanin bu {i¢ o6zelligi,
evrenselligi ve dogalligiin kanit1 niteligindedir. Ote yandan tabakalasmanin ¢ok
farkli somut big¢imleri olsa da, bunlarin biiylik bir kismi ii¢ temel boyuta
indirgenerek, ekonomik, siyasal ve mesleki tabakalasma altinda toplanabilirler.
Tabakalagmanin bu ili¢ boyutunun genel kurali ise birbiriyle yakindan baglantili
olmalaridir. Genellikle bu boyutlardan herhangi birinde yiliksek tabakada yer alan
bir birey, diger boyutunda da yiiksek tabakada yer almaktadir. Fakat istisnalari
olsa dahi, genel kural olarak yukar1 ekonomik tabakada yer alan bir birey aym

zamanda siyasal ve mesleki tabakalarin da yukarilarinda yer almaktadir.

Toplumsal tabakalar, sosyologlar tarafindan alt, orta ve tist tabaka olacak
sekilde ii¢ boyutlu olarak ele alinmakla birlikte, kendi iclerinde de c¢esitli
kategorilere ayrilmaktadirlar. Alt tabadaki bireyler, bir {ist tabakanin {iiyesi
olabilmek i¢in siirekli olarak bir ¢aba igerisindelerken, iist tabakada bulunan
bireyler mevcut konumlarini korumaya ¢abalamaktadirlar. Bu tabaka gecisi ve
korunma hissiyatinin ortaya c¢ikisinda, toplumda var olan tiim esitsizliklerin
yaratmis oldugu degisim ve gelisim arzusu yer almaktadir. Ozellikle de alt
tabakada yer alan Direylerin, birgok sekilde toplumsal esitsizlige maruz
kaldiklarin1 hissetmeleri, bu sorunun boyutlarinin artmasina neden olmaktadir

(Kaplan ve Akkaya, 2013: 144).

Toplumsal esitsizlik konusunda tetikleyici bir niteligi oldugu diisiiniilen
toplumsal tabakalasma, toplumu kategorize etmesi ve bu kategoriler i¢inde farkl

kiiltiirleri ortaya ¢ikarmasi agisindan belirli bir igleve de sahiptir. S6z konusu
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kiltiirel farkliliklar, toplumsal degerlendirmelerde bulunabilmek i¢in yol gdsterici
niteliktedir. Ote yandan toplumun katmanlarini tanimlama cabasi, toplumun

icerisindeki statiisel esitsizlikleri ortaya ¢ikarmaktadir (Erenoglu, 2011: 124).

Ust tabaka

Orta tabaka

\

\ Alt tabaka

\

Gelismekte olan toplum

Ust tabaka

Orta tabaka

Alt tabaka

Gelismemis toplum Gelismis toplum

Sekil 1. Farkli Toplumlarda Toplumsal Tabakalasma Yapilari
Kaynak: (Yalgin, 2019: 161).

Sekil 1 iizerinde yer alan semada, tabakalagsmanin yarattigi katmanlar
arasindaki farkliliklar dikkati cekmektedir. Ozellikle gelismemis toplumlarda
tabakalar arasindaki farkliligin derinligi 6n plana ¢ikmaktadir. Bu tiir toplumlarda
tabakalar arasindaki esitsizlik diizeyi dikkat g¢ekerken, {ist tabakada yer alan
toplum tiyeleri az sayida olmakla birlikte, gelirin biiylik bir boliimiinii paylasarak,
sayilart fazla olan alt tabaka iiyelerinin, her anlamda yasamsal zorluklarla

kargilagsmasina neden olmaktadirlar.

Toplumsal tabakalasmanin toplumsal esitsizligi yaratmadaki en Onemli
etkisi, toplumun bireyleri bunu istemese dahi refah seviyesi, egitim durumu ve
meslege dayali bir siniflandirmanin zorunluluk oldugu bilincini yerlesik hale
getirmesidir. Genellikle sosyal siniflarin, egitim durumlarina baglh olarak elde

etmis olduklar1 ekonomik gii¢ ile degerlendirilmesi, tabakalagsmaya dayali olan
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esitsizligi giiclii bir sekilde tetiklemektedir. Refah seviyesi, egitim durumu ve
meslek gibi konulardaki iyilik ya da kotilik hali, kalici olabilecek sekilde
bireylerin yasamlarini sekillendirirken, esitsizligin bir tartisma ve ¢atisma nedeni

haline gelmesine de yol agmaktadir (Esparza, vd. 2020: 4).

Gili¢ unsuru, toplumsal esitsizlik ve toplumsal tabakalasma meselesinde
belki de en 6nemli konudur. Bireylerin kendi baslarina ya da dahil olduklar
toplumsal sinif sayesinde elde etmis olduklar1 gii¢, uzun vadede tabakalasma
olarak belirli statii gruplarinin olusumuna imkan saglamaktadir. Bu sayede
toplumun bireyleri, elde ettikleri ya da dogustan sahip olduklar1 farkli giiclerle
hem bir topluluga dahil olmaktadirlar, hem de kendilerini digerlerinden ayirt
edebilmektedirler. Boylece sistemin sekillenmesi i¢in ekonomik, siyasi, askeri,
hukuki, egitim ve grup odakli gii¢ unsurlari, toplumsal tabakalasmanin, esitlikten
uzak bir mekanizma dahilinde gerg¢eklesmesini saglamaktadirlar (Collins, 2000:

33-35).

Toplumsal tabakalasma, toplumsal sinif ve toplumsal esitsizlik kavramlari
siklikla birbirlerinin yerine kullanilmaktadirlar ve bu kavramlarin tiimi,
kimliklerin biiyiilk Olgekte toplumsal olarak iiretildigi, esit olmayan sekilde
yapilandirilmis bir toplumun {riinleridir. Toplumlar gelistikge katmanlarin sayisi
degismekte ve aralarindaki sinirlar hareket etmektedir. Siniflar iginde ve
arasindaki hareketlilik bir nesilden digerine kalict olarak, toplumun ydnetimini,
geleneklerini, kiltiiriini, kimligini ve toplumsal esitsizlik algisini etkilemektedir
(Guo, vd. 2018: 1).

Toplumsal tabakalagma kavrami ve toplumsal esitsizlik konularinda ¢alisan
birgok arastirmaci igin aile, onemli bir konu olarak ele alinmistir. Yaptiklari
arastirmalarda, toplumsal tabakalagmanin {i¢ ana kaynaginin refah devleti, emek
piyasasi ve aile oldugunu savunarak, refah devleti iizerine olagan karsilastirmali
arastirma yelpazesini genisletmislerdir. Buna gore ailenin ekonomik durumundan,
bireyin yetistigi kiiltiirel ortama, kadmin aile igerisindeki yerinden ebeveyn-
cocuk iliskisine kadar uzanan boyutlariyla, toplumsal tabakalasmanin ve bireyler

arasindaki esitsizliklerin arastirilmaya calisildigi goriilmektedir (Western, vd.
2012: 343).
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Ote yandan bazi1 arastirmacilar toplumsal tabakalagsmay, bir ev sahibi olup
olmamakla degerlendirmislerdir. Konu ile ilgili arastirmalarda esas olarak,
toplumsal tabakalasma arttikga konut esitsizligi seviyesinin de arttifi
tartisitlmaktadir. Tabakalasma, bu noktada giicii ve sermayeyi elinde
bulunduranlarin, kendilerine yakin olan sinifla, ev sahibi olma ve temel barinma
haklarindan faydalanmak da dahil olmak iizere bir¢cok hakki paylastigini, ancak
diger siniflarin bu haklardan mahrum oldugunu ifade etmektedir (Lux, vd. 2013:

274).

1. Toplumsal Tabakalasma Sekilleri

Genel olarak toplumsal tabakalasma sistemleri kolelik, kast, ziimreler ve
siniflar dahilinde ele alinmaktadir. Kolelik, insanlik tarihinin ilk sehir
devletlerinin kurulmasi ile birlikte bireyler arasindaki farkliliklari, stiinliik ve
zayifliklar1 ayirt etmek icin toplumsal bir olgu haline gelmistir. Hatta o donemde,
konunun hukuki bir boyut kazanmasi ile kolelik kavraminin ve sisteminin
toplumsal oldugu kadar, hukuki olarak da mesru bir bicimde ele alindigi
goriilmektedir. Bu sekilde kolelik, uzun yillar boyunca varligini siirdiirebilmistir

(Arslan, 2022: 321).

Kast sistemi, Hindistan’da ortaya ¢ikmis ve bugiin halen, farkli bicimde
dahi olsa varligin1 gostermektedir. Buna gore kast sisteminde iilke, dort farkl
kademe ile birlikte en alt tabakada yasayan siniflara boliinmistir. En alt
kademede yer alan parya, kast sisteminin disinda kalarak herhangi bir sekilde
yatay ya da dikey gecis hakkina sahip degildir. Sistem Oylesine kaliplagsmis bir
yaptya sahiptir ki, toplum nasil bir degisim yasarsa yasasin kast sistemi
icerisindeki mevcut konumunu degistirme imkanma sahip degildir (Ozen, 2016:
62).

Feodal bir yonetim sisteminin sonucu olarak ortaya ¢ikan ziimre ise bireyin
dogumundan itibaren hangi sosyal yapinin bir par¢asi olacaginin belirlenmesi ile
sekillenmektedir. Bu sekilde, bireyin yagsami boyunca igerisine dahil olacag1 yap1
da belli olacaktir. Bireyin gelecegi, bir bakima onun dogumundan itibaren kendi
iradesinin disindaki kararlar ile belirlenmektedir. Diger toplumsal yapilanmalara
gore acgik bir gecis mekanizmasina sahip olan ziimre igerisindeki bireyler, sartlar

zorlamak sureti ile farkli bir ziimrenin parcast olma sansim1 elde
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edebilmektedirler. Yeterli ekonomik giicii olanlarin soyluluk tinvani elde etmeleri
ve dini gruplarin disindan din adami devsirilmesi bunun 6nemli 6rneklerindendir

(Yalgin, 2019: 173).

Bir toplumda ayn1 zenginlik, statii ve giicli paylasan grubu ya da kategoriyi
tanimlayan toplumsal siiflar, yukaridan asagiya dogru belirli bir sira ile
siralanarak toplumdaki tabakalar1 olusturmaktadir. S6z konusu tabakalar
arasindaki bireyin yeri, nasil yasadigini, 6tekiler tarafindan nasil algilandigini ve
davranildigin1 belirler. Toplumsal siniflar1 ayiran kesin ¢izgiler olmadigi gibi,
kendi i¢lerinde bir biitiinliikleri de bulunmamaktadir. Bu 06zelliklerine gore

toplumsal siniflar asagidaki sekilde degerlendirilmektedir (Ince, 2017: 300):

e Ust Sinif: En biiyiik zenginligin ve otoritenin sahibi olan siiftir. Eski ve
koklii ailelerin olusturdugu sermaye ve sirket sahipleri tarafindan temsil

edilmektedir.

e Birlesmis Smif: Biiyiilk kurumsal sirketlerde ve devletin her kademesinde
biirokratik giice sahiptirler. S6z konusu biiyiik sirketlerin sahibi olmayan
bu kisiler, ya list diizey yonetici ya da yonetim kurulunda iiye olarak
bulunurlar. Bu simifin zamanla biiylimesine bagli olarak, iist sinifta

kiigiilmeler goriilmistiir.

e Orta Smif: Daha az mal ve servete sahip olsalar da g¢alistiklar1 alanlar
yiiksek gelir, prestij ve otorite edinmelerinin kaynagidir. Bu sinif, iist orta

ve alt orta olarak ikiye ayrilmaktadir.

e Isci Simifi: Hi¢ miilkiyeti olmayan ya da c¢ok az olan simiftir. Calisma
alanlar1 bedensel giice dayalidir. Yaptiklar1 islerle orta alt gelir grubuna

dahil olma sanlar1 olabilir.

e Alt Smuf: Higbir mala, ise ve gelire sahip olmayan bu sinif yoksul olarak

tanimlanan sinifi olusturur.

Yukaridaki siralamaya bakildiginda ortaya c¢ikan tabloda ekonomik bir
sinifflamanin oldugu goriilmektedir. Bu smiflamada miilkiyet degeri, aile
mensubiyeti ile dogustan gelen list sinif ayricaligi, biirokrasideki konum ve s6z
sahipliginin 6nemli birer belirleyici oldugu anlasilmaktadir. Dolayisi ile bastan

sona hiyerarsik olarak katmanlastirilan toplumlarin diizeni, esitsizlik {izerine
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kurulmustur. S6z konusu hiyerarsinin en tepesindekiler en giizel yasam
kosullarina sahip olurken, en altta kalan smif higbirine sahip degildir. Ralf
Dahrendorf (1990: 25) bu durumu soyle agiklamistir: “Yasam olanaklar, esit bir
sekilde dagilmamaktadir. Biitiin erkeklerin, kadinlarin ve ¢ocuklarin ayni haklara
ve imkanlara sahip oldugu bir toplum bulunmamaktadir. Herkesin ayni statiiye
sahip oldugu bir toplum da bulunmamaktadir. Muhtemelen béyle bir durumun
gerceklesmesi de olanaksizdir”. Toplumsal siniflar, tabakalagsmada oldugu gibi
keskin ¢izgilerle ayrilmamakla birlikte, modern donemlerin ortaya ¢ikardigi bir
bolimlenme seklidir. Buna bagli olarak toplumdaki siniflar ekonomik ve kiiltiirel

temellidir.

2. Toplumsal Hareketlilik

Toplumsal  simiflarin  {iyelerinin = konumlarinin =~ degisimi  olarak
degerlendirilen toplumsal hareketlilik kavrami, bireylerin ait olduklar1 sosyal
gruptan bir digerine gecisini ifade etmektedir. S6z konusu gegis sosyoekonomik
bir diizlemde ger¢eklestiginde dikey hareketlilik, sosyokiiltiirel anlamda bir gecis
oldugunda ise yatay hareketlilik olarak degerlendirilmektedir. Ote yandan,
bireylerin kendilerinden 6nceki kusaklarin ait oldugu sosyal gruptan farkli bir
sosyal grubun pargasi olmasi ile birlikte ortaya ¢ikan durum, kusaklararasi
hareketlilik olarak adlandirilirken, bireyin ait oldugu sosyal grup igerisinde farkl
noktalara erisimi, kusak i¢i hareketlilik olarak goriilmektedir (Cansever ve Erol,

2016: 384).

Toplumsal hareketlilik konusunda 6nemli ¢aligmalar1 olan Pitirim Sorokin,
literatiire yatay ve dikey toplumsal hareketlilik kavramlarini farkli bir bicimde
kazandirirken, 6zellikle dikey hareketlilige 6nem vermistir. Dikey hareketlilik,
Sorokin acgisindan yon bazli olarak yiikselme ya da algalma, toplumsal etki
agisindan tirmanma ya da batma seklinde ger¢eklesmektedir. Bu dikey
hareketliligin niteligi iktisadi, siyasi ve mesleki tabakalagma siirecleri ile
belirlenirken, nicel olma durumu ise dikey hareketlilik gerceklestiren toplumsal

grup ya da birey sayisindaki yogunluk ile agiklanmaktadir (Karakaya, 2016: 216).

Genel olarak ele alindiginda, toplumsal hareketlilige dogrudan etki eden

unsurlar asagidaki sekilde siralanabilecektir (Nazimuddin, 2014: 177):
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e FEkonomik refah: Ekonomik gelirin belirledigi refah diizeyi, bireylerin

toplumsal hareketlilik egilimini sekillendirmektedir.

e Toplumsal yapi: Bir toplumun igerisinde bulundugu genel durum,

toplumsal hareketliliginin belirleyicisidir.

e Basar1 diizeyi: Ozellikle bireysel anlamda elde edilen basarilar, dogal

olarak bir toplumsal hareketlilige de neden olmaktadir.

e Demografik nitelikler: Bireylerin dogustan ya da daha sonradan sahip
olduklar1 demografik nitelikler, kendiliginden bir toplumsal hareketlilik

egilimi yaratmaktadir.

e Egitim: Egitim diizeyi toplumsal hareketlilikte en hizli etkiyi yaratan
faktorlerden biridir.

e Is/kariyer degeri: Bireylerin ¢alistiklari is alanlar1 ve bu is alanlarinda elde
etmis olduklar1 prestij, toplumsal hareketliligin 6nemli bir nedenini

olusturmaktadir.

e Biirokratik faktorler: Hukuki ve siyasi faktorler basta olmak {izere,
bireylerin i¢erisinde bulunduklar: bilirokratik durum, toplumsal hareketlilik

i¢in giiclii bir dayanak olmaktadar.

Siralanan unsurlarin hemen hepsi dogustan ya da sonradan olmak kaydiyla,
istemli ya da istemsizce toplumsal bir hareketlilik yasanmasinin baslica
nedenleridir. Bu yiizden, bireylerin kolektif olarak igerisinde bulunduklari her

tlirlii durum, toplumsal hareketliligi beraberinde getirmektedir.

D. Toplumsal Esitsizlik Yaklasimlari

Toplumsal esitsizlik yaklasimlar1 literatiirde, klasik donem ve modern
donem olarak bir ayrima tabi tutulmaktadir. Literatiir geneli incelendiginde bu
ayrima gidilmesinin nedeni, toplumsal alanda yasanan degisimlerin ve ekonomik
sartlarin toplumu siklikla yeniden bi¢imlendirmesidir. Dolayisiyla, arastirmanin
bu bolimiinde toplumsal esitsizlik yaklasimlari arasinda klasik-modern dénem
ayrimi benimsenmistir. Ancak toplumsal esitsizlik konusunda, klasik ve modern
yaklasimlardan farkli bir ¢izgide bulunan neoliberal diisiincelere de, ayri1 bir

baslikta yer verme gerekliligi goriilmiistiir.
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1. Klasik Donem Toplumsal Esitsizlik Yaklasimlar:

Klasik donem toplumsal esitsizlik yaklagimlari i¢erisinde 6n plana ¢ikan ve
bu bolimde ele alinacak isimler: Karl Marx, Max Weber ve Emile Durkheim,
konunun biiyiik 6l¢iide ekonomik ve toplumsal sinif farkliliklarinin boyutlari ile
ilgilenmislerdir. S6z konusu kuramcilarin yaklasimlari, ilerleyen donemdeki diger
arastirmact ve kuramcilar icin de bir baslangi¢ noktast olmustur. Bagska bir
deyisle klasik donemin fikirleri, modern donemde ortaya ¢ikan kuramlarin

temellerini atmistir.
a. Karl Marx: Toplumsal siniflar

Karl Marx’in toplumsal degerlendirmelerinde 6n plana ¢ikan iki temel sinif,
burjuva ve is¢i smiflaridir. Uretim araclarini elinde tutan, siireci yoneten ve
bundan rant elde eden siif burjuva iken, burjuvanin elindeki hammaddeyi
satilabilir bir iirline doniistiiren de is¢i sinifidir. Bu iki simif arasinda, mali
anlamda bir iligki bulunmakla birlikte ayni zamanda da bir miicadele s6z
konusudur. Bu miicadele, iscilerin devrimci yaklagimlar ile burjuvanin elindeki
giice kars1 gelme ¢abasidir. Fakat Marx’a gore, her ne kadar iiretimin temelini is¢i
sinifi olustursa da, burjuvanin sahip oldugu ekonomik ve cogunlukla da silahli
giic karsisinda, bu devrimin gergeklesmesi kolay goziikmemektedir (Marx, 2008:
28).

Karl Marx toplumsal esitsizlik ile ilgili olarak, burjuvazinin ve sermaye
sahiplerinin sahip oldugu giiciin, is¢iler ve toplumun geneli iizerinde yaratmis
oldugu bask1 ve bu baskinin neden oldugu olumsuz etkilerden bahsetmektedir. Bu
noktada sinif kavramina odaklanirken, iiretim araclari iizerindeki 6zel miilkiyetin,
siniflar arasindaki sorunlarin temelini olusturdugunu ifade etmektedir. Marx
acisindan iiretim araglarinin sahibi olan toplumsal sinif, toplumun deger
yargilarini, kiiltiirel degerlerini ve herhangi bir sinifa dahil olma kriterlerini
belirlemektedir. Fakat s6z konusu toplumsal sinifin sahip oldugu bu gii¢, ayni

zamanda toplumsal esitsizligi de beraberinde getirmektedir (Ince, 2017: 307).

Karl Marx, toplumsal siniflara dair ilk degerlendirmelerinde diisiik iicretli
emekgiler, kapitalistler ve toprak sahipleri olarak bir ayrima gitmistir. Buna gore
Marx’1n gelir diizeylerini 6dnceleyen bir ayrimi tercih ettigi goriilmektedir. Bu tiir

bir ayrim ile yine tabanda iscilere yer vermektedir. Fakat zaman igerisinde
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toplumsal simniflarin olugsmast ve tabakalasmanin sekillenmesinde, burjuvanin
belirleyici oldugunu ve giicii biiyiik 6lclide ele gegirerek bir esitsizlik yarattigini
ifade etmektedir. Iscilerin ise konumlarmin degismedigini, siirecin farklilasan

sartlarinda kaybedenlerin is¢iler oldugunu belirtmistir (Marx, 2006: 775).

Toplumsal esitsizligin temelinin, paranin degisimi ile ilgili oldugunu ifade
eden Karl Marx, klasik iktisatgilarin, paranin degisimi ile sadece iktisadi bir
esitsizligi aciklayabildiklerini, ancak ger¢ek anlamdaki toplumsal esitsizligi
agiklayamadiklarin1 savunmustur. Baska bir deyisle toplumun yapisini biiyiik
Olctide belirleyen durum ekonomik iligkilerdir, yani alt yapidir. Marx, sanayi
alanindaki degisim ve donilisiimiin sermaye sahiplerinin giliclinii arttirdigini, ancak
onlara bu giicli saglayan iscilerin ve halkin degerlerinin g6z ardi edildigini
belirtmistir. Friedrich Engels ile birlikte yiiriittigii calismalarda Marx, toplumun
esit bir diizende varligini siirdiirebilmesi i¢in, mutlak olarak is¢i sinifinin
beklentilerinin kargilanmasi gerektigini vurgulamistir. Aksi takdirde, esitlik

kavramu gercekei bir sekilde one siiriilemeyecektir (Ozkurt, 2021: 6-7).

Karl Marx’1n gelistirmis oldugu ekonomi kurami, temel olarak sosyalist bir
devrimin, 6zel miilkiyeti ortadan kaldirmasinin 6nemi iizerine kurulmustur.
Cilinkii Marx, bu tiir bir devrimin ortaya ¢ikis nedenini toplumsal esitsizlik olarak
goriirken, yine bu tir bir devrimin, toplumsal esitsizliSe son verecegini
diistinmiistiir. S6z konusu kuraminda, esitsizlik algisinin isin niteligi ve verilen
emegin karsiliginin alinamamas: ile ilgili oldugunu 6ne siirmiistiir. Toplumdaki
esitligin tiim iscilerin haklarinin esit bir sekilde verilmesi kadar, 6zel miilkiyet
sahiplerinin smirsiz gili¢lerinin ortadan kaldirilmas: ile de ilintili oldugunu iddia

etmistir (Nilsson, 2020: 2-3).

Marx’in kuramina gore emek ve emek giicii birer 6énemli degerdir. Is¢i
siifi, sadece Uretim  gerceklestirmemekte, tiim diinyadaki yasamin
siirdiiriilebilirligi acisindan bir deger de liretmektedir. Fakat burjuva, bu emegin
asil sahibi gibi hareket etmekte ve bu emek iizerinden en yiiksek ranti elde
ederek, is¢inin emegi karsisinda bir esitsizlik yaratmaktadir. Bir bakima burjuva,
birikmis emegin toplamini kendi hesabina ge¢irmektedir. Bu sekilde is¢i sinifini
asil hakki olandan mahrum birakarak, onu siirecin digsina itmeye c¢alismaktadir
(Marx, 2011: 105). Burada burjuva elde ettigi emegin ranti sayesinde

kazanimlarini kendisine ait olarak gdstermekte, rantin asil sahibi olmas1 gereken
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tarafi degersizlestirerek siirecin yalnizca c¢ikti boyutuna odaklanmaktadir. Bu
durum, burjuva-is¢i catismasmin ve toplumsal esitsizligin farkli bir boyutunu

ifade etmektedir.

Ote yandan Karl Marx, toplumsal esitsizligin, toplumsal tabakalasmanin ve
siniflar arasindaki ayrimin belirginlesmesi agisindan, altyapi-listyapt ayrimini 6n
plana ¢ikarmistir. S6z konusu ayrimi yaparken, altyapinin tamamiyla emek ve
iiretim olarak diisiiniilmesi gerektigini belirtmistir. Ustyap1 ise hukuk ve siyaset
ile sekillenmektedir. Marx’in bakis agisina gore toplumun kokenini besleyen
unsur, iscilerin emegidir ve dstyapinin niteligi, altyapinin niteligi ile
Olctimlenmektedir. Bir bakima, iistyapinin benimsedigi ve sahip ¢iktig1 hukuk,
ideoloji, siyaset vb. unsurlar, altyapinin yarattig1 kaynaklardan beslenerek
giiclenmektedir (Cimar, 2018: 3). Bu nedenle de Marx, toplumun mevcut
formunun yapisal sekillenmesinde, altyapinin istlendigi agir sorumlulugun
varligina isaret etmekle birlikte, iistyapinin sistemi kontrol etmesinin aslinda bir

esitsizlik yarattigini1 da dolayli olarak 6ne ¢ikarmaktadir.

USTYAPI EKONOMIK OLMAYAN ARACLAR | din sanat bilim
ALTYAPI EKONOMIK ARACLAR sanayi tarim
(URETIM ARACLARI)

Sekil 2. Marx’m Altyap1-Ustyap1 Ayriminda Belirleyici Unsurlar

Kaynak: (Terzi, 2016: 19).

Sekil 2 {izerinde de gosterilmis oldugu lizere Marx i¢in toplumsal yapinin
belirlenmesi, altyapinin varligi, iiretkenligi ve topluma olan katkilari ile biiyiik bir
onem arz ederken, altyapi {istyapinin sekillenmesine yardimci olan faktor olarak
ele alinmaktadir. Fakat Marx’a gore altyapiy1 olusturan bireyler ve unsurlar var
olmadik¢a, Ustyapinin siirdiiriilebilirligi asla miimkiin olmayacaktir. Her iki
yapinin birbirine olan etkisi kabul edilse de, sistemin belirleyicisi kesin olarak

altyapinin emegidir (Kale ve Nur, 2016: 47).

Toplumsal esitsizlik konusunda, altyapi-iistyapt ayrimini énemli bir yerde
tutan Marx i¢in, toplumun altyapisinda yer alan bireyler, her ne kadar iist yapinin

sisteminin isleyisinde gerekli olan zemini olustursalar da, bekledikleri sekilde
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haklarin1 elde edememektedirler. Aksine kendilerinin yarattig1 zeminin iizerine
insa edilen sistemin g¢iktilarindan, iistyapiyr olusturan bireyler ve gruplar

faydalanmaktadir (Omoyibo, 2012: 25).
b. Max Weber: Statii gruplari ve simf

Max Weber, sosyal statii ve sinif ayrimina bagli olarak ortaya koydugu
toplumsal esitsizlik modelinde, bireyin yaklagimlarinin ve g¢abalarinin 6nemine
dikkat ¢cekmistir. Burada bireylerin sinifsal olarak ilerlemesi ya da gerilemesi,
Ozellikle ekonomik anlamda kendilerini gelistirmek i¢in gostermis olduklar1 ¢caba
ile dogru orantilidir. Fakat ayn1 durum, statii agisindan gecerli degildir. Ciinkii
burada ekonomiden ziyade, daha c¢ok toplumsal normlarin yaratmis oldugu
kaliplasmis olgular 6n plana g¢ikmaktadir. Bu kaliplagsmis olgular, bireylerin
kendilerine dayatilan bir statii grubunun igerisinde, esitlikten uzak bir bi¢cimde

konuslanmalarina neden olmaktadir (Jones, 2011: 734-735).

Smif ve statii arasinda 6nemli bir ayrimin olduguna dikkat ¢eken Weber,
gelir dagilimi, kiiltiirel yaklasim ve davranis kaliplarinin, bu konudaki belirleyici
unsurlar oldugunu ifade etmistir. Weber ac¢isindan toplumsal siniflandirma belirli
bir seyi temsil ederken, insanlarin olusturdugu toplumsal organizasyonlarin ve
sosyallesmenin de baska bir seyi temsil ettigini belirtmistir. Toplumsal siniflarin
degerlendirilmesi asamasinda, bireylerin hayatlarin1 ne sekilde kazandiklarinin
onemine deginen Weber, statiiyii kazanilan hayatin nasil yasandiginin bir

yansimasi olarak anlamlandirmistir (Bogenhold, 2001: 839).

Sinif i¢erisinde yer almanin, bireyler agisindan tasimis oldugu kritik degere
atifta bulunan Weber, bu kavramin 6tesinde, toplumsal tabakalagmanin yaratmis
oldugu toplum yapisin1 da irdelemektedir. Fakat Weber’e gore tabakalagma,
karmasik bir toplumsal iliskiler agina neden olmakta, sosyal gruplarin arasindaki
dengeyi bozmakta ve taraflar arasinda cakisan boyutlar1 ortaya ¢ikarmaktadir.
Tabakalasma, statiiyli de belirlemesi dolayisiyla aslinda ayrimci ve toplumun
parcalarini birbirinden koparan, aralarina mesafe koyan bir nitelige sahiptir

(Aydin, 2018: 255).

Genel olarak Max Weber, siniflarin belirlenmesinde kazang diizeylerinin
etkili oldugunu o6ne siirmektedir. Kazanglar1 en diisiik seviyede olan is¢i sinifi,

tek bir kategori dahilinde ele alinirken, toplumun gelir diizeyi giderek artan

20



kismmin kendi i¢lerinde kategorilere ayrilmalart s6z konusudur. Kullandigi
terminoloji acisindan kategoriler son derece 6nemlidir. Ciinkii Weber i¢in siniflar,
herhangi bir sekilde sosyal topluluk olarak ele alinamayacaktir. Aksine, siniflar
birer kategori olarak ortak karakteristik ozelliklere gore degerlendirilen insanlar
toplami olarak ele alinmalidir. Eger bu kategoriler arasinda bir ortak hareket etme
icglidiisii ve davranist olursa siniflardan bahsedilebilecektir (Weber, 2012: 293 -
295). Bu goriintiiden, Weber’in siniflar1 yukar1 dogru gidildikg¢e boliistiirdiigiinii
ve bu sekilde toplumun igerisindeki esitsizliklerin de giderek derinlestigini

anlamak mimkiundiir.

Max Weber, toplumun sekillenmesi ve toplumsal esitsizliklerin olusumu
konusunda, ekonominin tek belirleyici unsur oldugu diislincesini kabul
etmemektedir. Fakat ekonomi, biiylik 6l¢lide sosyal diizenin belirleyicisidir. Her
ne kadar toplumsal yapinin kendi igerisinde yaratmis oldugu farkliliklar ve
esitsizlikler olsa da, bunlarin sinirlarinin ¢izilmesi ve hatlarinin keskinlestirilmesi
i¢cin Weber, ekonomik unsurlarin belirleyiciliginin var olduguna inanmaktadir. Bu
siirecte toplumsal yapidaki bozukluklarin hangisinin/hangilerinin, ekonomi
tarafindan belirlenen ya da yalnmizca ekonomiyle ilgili oldugu konusunda bir

cevap bulmaya ¢aligmaktadir (Weber, 2008: 93-282).

Bir baska acgidan ele alindiginda Max Weber, toplumsal farklilasma ve
esitsizlik temelinde giic ve otorite iliskilerinin dagiliminin bulundugunu dile
getirmektedir. Fakat burada gii¢ olarak ele alinan kavram, herhangi bir bi¢cimde
ekonomik giicli ifade etmemektedir. Ekonomik giic baska alanlardaki giic
unsurlar1 karsisinda etkisiz kalabilmektedir; hatta bunun Otesinde her zaman
otoriteyi saglamamaktadir. Bu nedenle de ekonominin ve buna bagli olarak
kapitalizmin varligi, smniflar arasindaki dengeleri degistirme ya da sartlar
belirleme konusunda yeterli olmamaktadir. Gii¢ konusunda eksik kalan is¢i sinifi,
dengeleri degistirme ve esitsizlikleri ortadan kaldirma konusunda en etkisiz taraf

olarak dikkati ¢gekmektedir (Weber, 2014: 269).

Max Weber, toplumun siniflara ayrilmasinda etkisi olduguna inandig1 ve
insan davraniglarin1 da bu vesile ile inceledigi, bir ideal tip yapilanmasindan
bahsetmektedir. Buna gore Weber’in dile getirdigi ideal tip yapilanmasi,

asagidaki dort unsurdan olusmaktadir (Camli, 2020: 16):
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e Amag-rasyonel eylem: Bireylerin sadece kendi ¢ikarlarina odakli olarak,

cevresel nedenlerden bagimsiz hareket etmesi sonucunda ortaya ¢ikmaktadir.

e Deger-rasyonel eylem: Bireylerin c¢ocukluk dénemlerinden itibaren iginde
bulunduklar1 toplumsal yap1 ile birlikte edindikleri degerlere paralel olarak

kendini gostermektedir.

e Duygusal eylem: Bireylerin anlik bir sekilde duygusal olarak, rasyonel

duruma bagli olmadan sergiledikleri davranislardir.

e Geleneksel eylem: Bireylerin herhangi bir sorgulama igerisinde bulunmadan,
geleneklerinin getirilerine gore iggiidiisel olarak gosterdikleri davraniglar

butinudir.

Siralanan bu eylemler Max Weber’in, toplumun sekillenmesi konusundaki
yaklagimlarinin da temelini olusturmaktadir. Ciinkii toplumun esit ve adil bir
bicimde sekillendirilmesi i¢in mutlak olarak deger-rasyonel eylem tipinin var
olmas1 gerekirken, daha ¢ok amag-rasyonel eylem tipi benimsenmektedir.
Ozellikle biirokratik ve ekonomik anlamda amag-rasyonel eylem tipine ydnelim
ile birlikte, toplumun siniflar1 arasinda derin farkliliklar olusmaktadir. Siyasilerin
bu tir bir eylem tipi ile hareket etmesi, toplumun is¢i yoksul siniflarindan
uzaklagsmasina neden olurken, sermaye sahibi olanlar ile daha yakin iligkiler

kurmasina imkan saglamaktadir (Zeybekoglu ve Alkan, 2021: 677).
C. Emile Durkheim: Zorunlu is boliimii

Toplumsal esitsizligi farkli bir ag¢idan degerlendiren Emile Durkheim,
paylasimi on plana ¢ikararak adaletsiz bir sistemin ortadan kaldirilabilecegini
savunmustur. Bunun ¢6ziimiiniin de, toplumsal is bolimii oldugunu ifade etmistir.
Bu ac¢idan is boliimii, ¢alisan bireyler i¢in {liretim niteliklerini gelistirme firsati
yaratirken, toplumun birlikte diisiinsel ve maddi gelisimini de beraberinde
getirmektedir. Bu niteligi ile Durkheim’in goriisleri, ¢alisma yasami iizerinden
toplumun genelinde etkili olmasi beklenen bir ahlaki etki yaratmaya
odaklanmaktadir. Esitsizligi ortadan kaldirmaya yonelik olarak, vurgusu yapilan
sosyal mevzuat ve sosyal politikalar, toplumsal islevin esitlik ilkesi dahilinde

siirdiiriilmesine yardime1 olmaktadir (Seker, 2020: 22).
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Emile Durkheim aragtirmalarinda toplumsal dayanismanin, esitlik algisinin
bozulmasinin dniinde énemli bir engel olacagini belirtmistir. Is béliimii ile séz
konusu olan paylagsma, dayanisma ve kolektif hareket etme bilincinden yola
cikarak, toplumun bireylerinin birinin digerinden daha {istiin olmadigi, aslinda
hepsinin toplumun ortak faydasina odakli olarak hareket ettigi diisiincesini ortaya
koymaktadir. Boylelikle toplumdaki is boliimiiniin, toplumun ¢ikarlarina hizmet

etmede ne kadar degerli ve etkili sonuglar doguracagini vurgulamaktadir (Tas,
2020: 445-446).

Toplumsal esitsizlik konusunda Durkheim, esitligin ve dayanismanin ahlak
ile olan etkilesimini siirekli olarak on plana ¢ikarmaktadir. Dayanisma ve
diizenleme ya da kurallar, ahlakin iki temel yonii ve ayn1 zamanda iki ayirt edici
Ozelligidir. Ahlak toplumsal dayanismadan ayrilamaz, bir anlamda onunla ortiisiir
ve bu dayanigmaya gore degisir. Ahlakin yoklugu, tiim toplumsal yasamin yok
olmasina neden olur ve bunun sonucunda, toplumun birlikte hareket etmek ve

birbirine inanmak i¢in herhangi bir nedeni kalmaz (Gofman, 2018: 26).

Emile Durkheim’a gore, toplumsal esitsizligin yasanmasina neden olan
kolektivite eksikligi vb. sorunlarin temelinde, anomi olarak adlandirilan ve
toplumsal organlar arasindaki iligkilerin diizensizligini ifade eden kavram yer
almaktadir. Bir toplumda anominin varligi asagidaki sorunlar1 beraberinde

getirmektedir (Durkheim, 2006: 269):
e Toplumun bireyleri arasinda giivensizlik, tartisma ve catisma.
e Aile kurumunun genel yapisinin bozulmasi.
e Toplumu bir arada tutan sistemin parcgalarinin islevsiz hale gelmesi.
e Bireylerin bunalim etkisi ile intihara yonelmesi.
e Fiziksel olmaktan ziyade, mental olarak ortaya ¢ikan anatomik hastaliklar.
e Bireysel, toplumsal ve kurumsal anlamda yasanan kalic1 nitelikteki krizler.

Durkheim i¢in anomi, toplumun bireylerinin birbirine yakinlagmasina,
destek olmasina ve esitsizlige neden olan unsurlarin ortadan kaldirilmasina engel
olan diisiince ve davranislarin toplamini ifade etmektedir. Anomi sadece belirli
bir birey ya da toplum ile smirli kalmayacak ayni zamanda etki sinirlarinin

genisleyebilecegini de gdstermektedir.

23



Emile Durkheim (2018: 161), toplumsal esitsizligin ortadan kaldirilmasi ve
herkesin birbiri ile yakin iligkiler kurmasi i¢in mutlak olarak bir is bolimii
olusturulmasi1 gerektigini dile getirmistir. Buna bagli olarak da, mekanik ve
organik dayanisma kavramlarimi kullanmistir. Mekanik dayanisma bireyi
dogrudan, higbir araci olmaksizin toplumla baglantili hale getirmektedir. Bu da,
bireylerin birbirlerine ve topluma eklemlenmeleri ile birlikte, giiclii ve kolektif
bir toplumsal yapinin olugsmasina imkan vermektedir. Organik dayanigsmada ise
bireyler toplumu olusturan pargalara eklemlenmek i¢in toplumsal olusumlara
katilim saglamaktadirlar. Bu dayanisma big¢imiyle toplum, 06zel baglarin

birlestirdigi degisik ve 6zel islevlere sahip olmaktadir.

Ote yandan Durkheim (2006: 269), toplumsal esitsizliklerin, siniflardan
ziyade bireylerin birbirlerinden uzak durma egilimleri sonucu ortaya ¢iktigini ve
bunun kabul edilemez oldugunu ifade etmektedir. Toplumun birbiriyle uyumlu
parcalar halinde hareket etmesi i¢in karsiliklt 6zveri, dayanisma ve toplumsal
yapiya baglilik duygusunun var olmasi sarttir ve bu duygularin da, ahlaki
nitelikler ile beslenmesi gerekmektedir. Ozellikle de ahlaki degerler, toplumun
tim  bireylerinin  etrafinda, biiylik Olgiide birlesecegi  kosullar ile
sekillendirilmelidir. Ister ekonomik, ister kiiltiirel, isterse din temelli olsun,

Durkheim agisindan her toplum, ahlaki bir birliktir.

Her ne kadar Durkheim i¢in mekanik ve organik dayanismanin ortaya
cikarmis oldugu biitiinlestirici bir toplumsal yap1 s6z konusu olsa da, kolektif
diisinmenin ve hareket etmenin bir baski aract oldugunu sdylemek de
miimkiindir. Durkheim (2006: 326), bu konuda bireylerin mekanik ya da organik
olarak toplumla biitiinlesmesinin, bireyi somut bir varlik haline getirdigini, onu
cevresiyle ortak hareket etmek i¢in tesvik ettigini ve hatta, bu kolektif yapinin
bireyin yasamina yon vermede son derece etkili oldugunu ifade etmektedir. Bu
sekilde bagimsiz, o6zerk gercekliklerin varliginin giderek ortadan kalktigini
belirten Durkheim, bu sayede toplumun tamamiyla dayanigma odakl
diigindiiglinli ve bunun, toplum yasaminin simirliliklarini belirledigini  dile

getirmektedir.

24



2. Modern Donem Toplumsal Esitsizlik Yaklasimlari

Modern donem toplumsal esitsizlik yaklasimlar1 igerisinde 6n plana ¢ikan
ve bu boliimde ele alinan isimler; Pierre Bourdieu, Henry A. Giroux ve Michael
W. Apple konunun biiylik 6l¢iide modern ekonomik degisim ve doniisiimlere
dayali boyutlarina odaklanmiglardir. S6z konusu kuramcilarin yaklasimlari,
gecmisten gelen ve Ozellikle toplumsal esitsizliklere ekonomi odakli bakan
kuramlar1 bir adim 6teye tasimis ve degisen sosyoekonomik sartlara odakli olarak

sekillendirilmistir.
a. Pierre Bourdieu: Sermaye olgusu

Pierre Bourdieu, toplumdaki esitsizlikleri agiklamak igin, siklikla sermaye
kavraminin istiinde durur. Ciinkii O’na gore, sermayenin elde edilis bi¢cimi ve
miktari, toplumun bireyleri arasindaki farklarin netlesmesi ve keskinlesmesine
yardimc1 olmaktadir. Bir bagka deyisle, sermayenin kimde oldugu ya da olmadig,
kimin alt kademede kimin iist kademede oldugunu gosterirken, bu farkin ortaya

cikardig: tablo, toplumun esitsizlik diizeyinin de belirleyicisi olmaktadir (Yaret,

2011: 130).

Pierre Bourdieu acgisindan, sermayenin baskisi toplumda rahatsizlik
yaratiyor ve esitsizlikleri derinlestiriyorsa, egemen olan giice kars1 s6z konusu
esitsizlikleri gidermek i¢in ortak bir miicadele verilmesi gerekmektedir. Bu
noktada ulus-asir1 bir direnisten bahseden Bourdieu, bu konuda sendikalarin
varligin1 bir ornek olarak gostermektedir. Sendikalarin diinya genelindeki is¢i
topluluklarint sadece lokal olarak ele almamalar1 gerektigini, bunun Gtesinde
evrensel olarak da bir degerlendirmenin elzem oldugunu ve ortak bir politika ile
hareket edilmesine ihtiyag duyuldugunu ortaya koymaktadir. Ozellikle tabanda
daha da derinlesen toplumsal esitsizlige, bu tiir bir kolektif hareket ile tepki
gosterilebilecektir (Bourdieu, 2015: 54).

Smiflarin ve toplumsal kademelerin, sermaye ile birlikte toplumsal
esitsizligi ortaya c¢ikaran etkilerini arastiran Bourdieu, sermayenin Onemine
deginmis ve dort farkli sermaye tiiriinlin etkisinden bahsetmistir (Skopek, 2015:

33-35):

e Sosyal sermaye: Bireysel ve toplumsal olarak sahip olunan deger ile elde

edilen sermaye tiirtidiir.

25



e FEkonomik Sermaye: Elde var olan ya da elde edilmesi miimkiin olan

ekonomik kaynaklara dayali sermayedir.

e Kiiltiirel Sermaye: Bireyin ve toplumun ge¢misinden gelen ve bugiinkii

degerlerini sekillendiren sermaye tiiriidiir.

e Simgesel Sermaye: Her bir birey ve toplum ig¢in sahip olunan herhangi bir
sermayenin, tam olarak ne anlam ifade ettigi ve degerinin ne kadar az ya

da ¢ok oldugunu ifade eden sermayedir.

Bourdieu’nun degerlendirmeleri, bilindik sermaye unsurlarinin disinda
bireysel ve toplumsal algilamalarin, toplumsal esitsizligi sekillendirdigini
gostermektedir. Fakat bu esitsizlik, algilamalarin farkliligiyla birlikte toplumsal
bir tabakalasmay1 da koriikleyebilmektedir. Ozellikle de ekonomik ve kiiltiirel
sermaye, toplumun bireyleri arasindaki farkliliklarin daha da goriiniir olmasi
agisindan, onemli bir etmen olmaktadir. Toplumsal sinifin kiiltiirel alanla

kurdugu iliski, Bourdieu’nun analizlerinin odak noktasini olusturmaktadir.

Bu yiizden Pierre Bourdieu, toplumsal esitsizlikleri aciklamak ve ortaya
genel bir goriinim koymak i¢in, arastirmalarinda kiiltiirel sermaye ile sosyal
sermayeye daha fazla yer vermistir. O’na gore Kkiiltiirel sermaye, cisimlesmis,
nesnelesmis ve kurumsallasmis olarak ele alinmalidir. Beden ve zihnin kiiltiirii
yansitma sekli cisimlesmis olma durumunu ifade etmektedir. Resimler, kitaplar,
sozliikler, enstriimanlar, makineler vb. fiziki unsurlar olup, nesnelesmis olmanin
temsilidirler. Son olarak ise egitimin niteligi, kurumsallasmis olma durumunu

gostermektedir (Bourdieu, 2016: 47).

Egitimin, toplumdaki sinif farkliliklar1 agisindan 6nemli oldugunu belirten
Bourdieu’ya gore, bireylerin eristikleri egitim diizeyi, toplumun geri kalani
iizerinde bir niifuz ve iktidar kurmada en o6nemli etmendir. Ozellikle de
sermayeyi, liretim araglarini ve toplum i¢in faydali olan iktisadi konular1 kontrol
etmeyi bilenler, bu sekilde kendilerinin disinda kalan toplum iiyelerini de kontrol
etmektedirler. Egitim diizeyi yiiksek olan bireyler, elde ettikleri bilgi birikimi ile
oncelikle kendilerine fayda saglamaktadirlar (Bourdieu, 2016: 86). Yine de
egitim hayatindaki belirli durumlarda, toplumsal ayrismanin farkli bir boyutu
vardir. Buna gore alt siniflardan gelen 6grencilerin genellikle teknik egitimlere

yonlendirildiklerini, orta siniflardan gelen ogrencilerin ise iktisadi ve mali
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boliimlere yonlendirildiklerini dile getirmektedir (Bourdieu, 2017: 233-234).
Bourdieu bu tespiti ile alt siniflardan gelen 6grencilerin, tipik birer isci sinifi
tiyesi olduklarina isaret etmektedir. Orta siniftan gelen ogrenciler ise daha ¢ok
yonetim ve idare alanlarinda egitilmektedir. Bu durum ilerleyen zaman diliminde
toplumsal simiflarin arasindaki mesafenin daha da derinlesmesine bir zemin

hazirlamaktadir.
b. Henry A. Giroux ve Michael W. Apple: Neoliberalizm

Henry A. Giroux neoliberal politikalarin, toplumun ayrismasi ve 6zel sektor
- kamu sektorii farkliliginin 6zel sektor lehine olusmasini, toplumun geri kalani
igin Oonemli bir tehdit olarak gérmektedir. Buna gore toplum, 6zel sektoriin ve
kiiresel sirketlerin sunmus oldugu imkanlarin ve getirilerin bir parcasi olamadigi
siire zarfinda, gelir diizeyi gerilerken ve sahip oldugu haklar1 kaybederken,
siniflarin arasindaki mesafe de giderek artmaktadir. Boylece kiiresel sirketler ve
onlarin destekgileri diinyanin sundugu imkanlardan faydalanirken, toplumun
biiyiik bir boliimii, dogal haklar1 da dahil olmak iizere bir¢ok hakkindan mahrum
kalmaktadir (Ugkag, 2019: 801).

“The Terror of Neoliberalism” adl1 eserinde Henry A. Giroux (2017: XVII),
bu tiir politikalarin, orta sinifi kenara itmek sureti ile tamamaiyla yiiksek gelirli
sinifa odaklandigini ve yoksul siniflarin en fazla zarar gorenler oldugunu ifade
etmistir. Giroux i¢in esas dnem arz eden konu, vergi paylasimindaki dengesiz
dagilimdir. Orta gelirli ve yoksul siniflarin hak ettiklerini dahi elde edemedikleri
bir ortamda, iizerlerindeki artan yiikiin kaldirilmasi zor bir hale gelmekte ve

sorunun boyutlar1 daha da artmaktadir.

Konuyu ayn1 bicimde neoliberalizm 6zelinde ele alan Michael W. Apple,
toplumsal esitsizlik hakkindaki yaklasiminda, egitim sektoriini 6n plana
cikarmaktadir. Apple i¢in egitim, neoliberalizmin esitsizlikleri koriikledigi en
belirgin alanlardan biridir. Neoliberal politikalar, egitim alaninda gelir diizeyi
yiiksek olan bireyler i¢in daha fazla imkéan sunarken, bundan ancak gelir diizeyi
diisiik olmasina karsin basarili olan bireylerin yararlanmasina firsat vermektedir.
Bunun disinda kalan ve kamuya ait olan egitim kurumlarinda, egitim
standartlarinin ve sunulan teknik imkanlarin diisiik olmasi, esitsizliklerin giderek

derinlesmesine neden olmaktadir (Apple, 2018: 60-64).
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Ote yandan Michael W. Apple, egitimin endiistriyel bir nitelik
kazanmasinin da, 6grenciler arasinda bir esitsizlik yarattigini dile getirmistir.
Buna gore egitim sektoriiniin, 6grencileri birbirlerinden ayirt etmek ve segmek
i¢in tercih ettigi sinav sistemi, testler vb. mekanizmalar, basarili olan ile basarili
olamayanin arasindaki makasi ac¢mistir. Agilan makas, gereken sartlar
karsilayamayan bireylerin sistem disina ¢ikarilmasina neden olurken, gereken
sartlar1 saglayan bireylerin, toplumun igerisinde ait oldugu sinif, tabaka gibi
olusumlardan ayrilmalarini da saglamistir. (Carrero ve Cunningham, 2016: 132-

133).

3. Neoliberal Toplumsal Esitsizlik Yaklasimlari

Toplumu kapitalist piyasanin bir parcasi olarak ele alan neoliberal
politikalar, refah devleti sisteminin karsisinda yer almaktadirlar. Ciinkii refah
devleti sistemi, kapitalizm kosullarinda, toplumsal esitsizliklerle miicadele etmeyi
amaclayan bir kamu politikas1 olarak ortaya c¢ikmaktadir. S6z konusu bu
politikanin ana ¢izgisini piyasadan bagimsizlasmak olusturmaktadir ve ne kadar
piyasadan bagimsiz hale gelinirse, sosyal devlet de o kadar islevini yerine
getirmis olacaktir. Boylece isgiicli piyasasindaki konumlarindan bagimsiz olarak
insanlar, belli bir yasam standartina sahip olabileceklerdir. Fakat neoliberal
yaklasima gore, kapitalist piyasa iliskileri ekonomik biiylimenin yaninda, bireysel
Ozgurliikleri de  korudugundan, hicbir  kosulda  bireyin  piyasadan
bagimsizlastirilmamasi gerekmektedir. Toplumsal esitsizlik konusunda, klasik ve
modern yaklasimlarin aksine, farkli bir bakis acisina sahip olan neoliberal
yaklasimlara, kurucu isimleri: Friedrich A. Hayek, Robert Nozick ve Milton

Friedman basliklar1 altinda yer verilmistir.
a. Friedrich A. Hayek: Kapitalizmin islevi

Hayek’in bakis agisina gore piyasa toplumu, sadece iktisadi iliskilerin
yasandigl bir alan olmamali, ayn1 zamanda 16. yiizyildan baslayarak giiniimiize
kadar gelisim gosteren bir uygarlik olarak degerlendirilmelidir. Bu uygarligin
temelini ise bireysel Ozgiirliikkler olusturmaktadir. Bireylerin sahip olduklar1 6z
degerlere bagli olarak ortaya koyduklar1 tercihler, onlarin yasam seklini
belirlemektedir. Ciinkii dinamik bir toplum ancak bu sekilde varligim

koruyacaktir. Bu ylizden Hayek i¢in son derece dinamik bir sistem olan
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kapitalizm, bu dinamizmini i¢inde barindirdigi toplumsal esitsizlik ile
saglamaktadir (Saunders, 1990: 51). Buna gore toplumsal esitsizligin, kapitalizme
dinamizm kazandiran bir islevi vardir. Toplumda var olan gelir esitsizliginin
ortadan kaldirilmasi, ekonomik ve toplumsal agidan ilerlemeyi durduracagi gibi,
yeniligi ve girisimciligi de yavaglatmaktadir. Oysaki, kapitalizm uzun vadede
herkesin yasam standartini bir iist seviyeye tasimaktadir. Bugiin yoksul olan

bireylerin yasam standarti, daha 6nceki kusaklara gore daha iyi bir durumdadir.

Toplumlar1 hareketli siitunlara benzeten Hayek’e gore, bu siitunlarin alt ve
tist katmanlarinda insanlar bulunmaktadir. S6z konusu siitunlar ileri dogru
hareket ettiginde, bu harekete toplumun tiimii dahil olmaktadir. Dolayisiyla
iktisadi biliyiimenin gerceklestigi bir toplumda, esitsizlik sadece bu biiylimenin bir
bedeli olarak degerlendirilmedir (Saunders, 1990: 48). Bu baglamda kapitalist
sistemde toplumun tiim tiyelerinin ortak ¢ikarlar1 vardir ve yapilacak esitlik¢i
kamusal diizenlemeler, ozgilirligli yok etmek anlamina gelmektedir. Cilinki
esitlik, beraberinde tekdiizeligi, buna bagli olarak da totalitarizmi getirmektedir

(Hayek, 1995: 108).

Hayek’e gore, toplumda esitligi tam anlamiyla saglamak miimkiin degildir.
Ayrica toplumun cogunlugu da esitlikten yana durmamaktadir. Esitsizlikten
ziyade, asil olarak insanlar1 felakete siiriikleyen, esitlik¢i sosyalizm idealidir.
Ciinki esitlik¢i yaklasimlar, insanlarin ve toplumlarin gelisimini engellemektedir
(Ataay, 2016: 136). Ote yandan sosyalizm esitlik degil, sadece daha adil bir
boliisiim vadetmektedir. Bu da, daha fazla esitlik anlamina gelirken, uygulanis,
zenginlerin varliklarina el koymak seklinde olacaktir (Hayek, 1995: 120). Bu
sosyalist sistemde merkezi otorite, zenginlerden ne kadar alinacagi, alinanlarin
nasil paylasilacagi, kime ne kadar verilecegi gibi boliisiim unsurlarina tek karar
verici olacagindan, iktidar1 elinde tutanlar, bir diktatorliik sistemi ortaya

koyacaklardir (Hayek, 1996: 118).

Hayek acisindan, toplumdaki esitsizlikler sosyal adalet diiglincesini ortaya
cikarmamalidir. Rekabete dayali kapitalist sistem, uyum saglayamayan bireyler
i¢in esitsizlikleri beraberinde getirerek yikici bir etki yaratsa da, bu durum hos
goriilmelidir. Ciinkii bu, toplumsal ilerlemenin ve iktisadi biiylimenin dogal bir
sonucu olarak kabul edilmelidir. O’na gore, sosyal adaleti saglama amaciyla

devletin yapt1g1 miidahaleler, adaletsizligin bizzat kendisidir. Ornegin isciler igin
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yapilan miidahaleler piyasanin olusturdugu kendiliginden diizeni bozarak,
Ozgiirlige saldirmak ve ayrimcilik yaratmak anlamini tagimaktadir. Sosyal adalet
disiincesi, miilk sahiplerine duyulan kiskangligin yarattigi bir serap olmakla

birlikte, hi¢cbir zaman hayata gegmesi miimkiin olmayacaktir (Hayek, 1996:102).

Hayek’in hedefinde olan en temel kamusal diizenleme ise sosyal giivenlik
sistemidir. Ancak giivenlik, ‘smirli’ ve ‘mutlak’ olmak {izere iki anlam
tasimaktadir. Bireysel ozgilrliikler ile ¢atismayan sinirli giivenlik, fiziki olarak
eksikliklerin giderilmesi ve yasamsal faaliyetlerin siirdiirilebilmesi i¢in asgari
diizeyde katki saglanmasini kapsamaktadir. Diger taraftan, mutlak giivenlik
anlayis1 ise sosyal refah rejimlerinde goriilmekle beraber, bireyi piyasadaki
konumundan bagimsiz hale getiren diizenlemeleri icermektedir. Bu sistem
bireysel Ozgiirliikleri yok sayarak, o6zgiir toplumun karsisinda yer almaktadir

(Yayla, 2014).
b. Robert Nozick: Sosyal adalet

Nozick’in esitsizlik konusunda ortaya koydugu en temel diisiincesi,
toplumsal esitsizlikle sosyal adalet arasindaki bagi koparmak yoniindedir. Ciinkii
refah devletini savunan reformist akimlar, toplumsal esitsizligi sinifsal somiirii
iligkisi iizerinden degil, adil boliisiimiin olup olmadig: lizerinden degerlendirerek
sosyal adaleti Oncelemislerdir. Sosyal adalet sistemini savunan en Onemli
isimlerden biri olan John Rawls “Adalet Kuram1” isimli ¢aligmasinda, toplumun
sosyal adalete olan inancina zarar verecek boyuttaki esitsizliklerin demokratik

toplumlarda var olamayacagini ifade etmistir.

Rawls’a gore modern demokrasilerde bireyin hangi toplumsal konumda
diinyaya geldiginin bir 6nemi yoktur, ¢linkii toplumsal konumu ne olursa olsun
herkes esit yurttaglik haklar1 ile ayni ozgiirliikklere sahip olacak ve ekonomik
kaynaklardan da esit olarak faydalanacaktir. Esitlik ilkesi ve fark ilkesi
demokratik yOnetimlerde bir arada yer almaktadir. Bu ilke dogrultusunda,
toplumda kii¢ciik bir grup sahip oldugu vasiflar ve caligmalar1 karsiliinda,
toplumun geri kalanina gore daha iyi yasam kosullarin1 elde edebilmektedirler.
Fakat zengin ve yoksul arasindaki makasin ag¢ilmasi sonucu toplumun biiylik
cogunlugunun yasam kosullarinin kotiilesmesi ile aradaki farkin derinlesmesi,

toplumdaki sosyal adalet inancina zarar verecektir (Saunders, 1990: 47).
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Neoliberal diinya goriisii tam olarak, bu sosyal adalet anlayisinin karsisinda
yer almaktadir. Nozick agisindan sosyal adalet, toplumdaki kii¢iik bir grubun,
iilkenin kaynaklarinin biiylik bir bdliimiine sahip olmasi ile salt acgiklanamaz.
Toplumda ortaya ¢ikan bu esitsizligin adaletsizlige neden oldugu da sdylenemez.
Ciinkl sosyal adaletin alani, bolisim ile ilgili degil, elde edilmis olan servetin
yasal bir hak olup olmamasiyla ile ilgilidir. Buna bagli olarak, sosyal adalet
duygusunu zedeleyecek bir toplumsal esitsizlikten bahsetmek icin, ortada, haksiz
ve mesru olmayan yollardan kazanilmis bir servetin s6z konusu olmasi
gerekmektedir (Saunders, 1990: 49). Dolayisiyla toplumda var olan esitsizlikler

ne kadar derin olursa olsun, sosyal adalet ile beraber ayn1 potada erimemektedir.

Firsat esitligi konusunda Nozick, bunu saglamanin iki yolu oldugundan
bahsetmektedir. Birinci yol, firsat agisindan daha sansli olanlarin durumunu
kotiilestirmek, ikinci yol ise daha sanssiz olanlarin durumunu iyilestirmektir.
Bireyler arasindaki firsat esitsizligini sonlandirmak i¢in ikinci yol tercih edilirse,
bu, toplumsal kaynaklarin kullanilarak daha sansli olanlarin  durumunun
kotiilesmesi anlamina gelmektedir. Baska bir deyisle, varliklarinin bir kisminin
ellerinden alinmasidir. Ancak bir grubun esit firsatlara ulasmasini saglarken,
diger grubun sahip oldugu wvarliklara el konulmasi s6z konusu olamaz.
Dolayisiyla toplumda firsat esitligini saglamak amaciyla yapilmasi gereken,

insanlari, varliklarinin bir kismin1 vermeye razi etmektir (Nozick, 2006: 303).

Nozick’e gore, esitlik ve kisinin kendine saygisi arasinda bir iliski
kurulabilir. Kiskang insanlar baska insanlarin sahip olduklarina (yetenek, servet
vb.), sahip olamadiklarinda diger insanlarin da sahip olmamasini istemektedirler.
Eger ki, insanlar bazi konularda yetersiz olduklari i¢in asagilik duygusu
hissediyor ve bu durumun diizeltilmesi i¢in yetersiz olunan alanlar esitleniyorsa,
artik bu hissi yasamayacaklardir. Ancak s6z konusu durum esitlense bile, bu sefer
de onun yerini alacak baska yetersizlikler ortaya ¢ikacaktir. Ornegin zenginligi
esitlerseniz onun yerini baska bir esitsizlik alacaktir. (Nozick, 2006: 312).
Dolayisiyla birilerinin  kiskangliklarinin  ve mutsuzluklarinin  azalmasi igin
digerlerinin yasamini kotiilestirmek kabul edilemez bir tutumdur. S6z konusu
tutumun toplumsal yasamdaki herhangi bir eylemi yasaklayan yaklasimdan hicbir

farki yoktur. Aksine, toplumun {iiyelerinin 6zgiiven konusundaki farkliliklarini
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yok etmenin en etkili yolu, yetersiz hissedilen alanlarin esitlenmeyerek, bunun

sonucunda bireylerin farkli yeteneklerini ortaya koymasini saglamaktir.

Nozick ic¢in sosyal adaleti boliisiim sorunu iizerinden degerlendiren
yaklasimlar, toplumsal kaynaklarin nasil iiretildigi meselesini tartisma konusu
disinda birakmislardir. Oysa zenginligin nasil iiretildigini 6nemsemeden, yasal
olarak elde edinilmis varliklarin, sahiplerinin ellerinden alinarak digerlerine
dagitilmasi, sosyal adaletin gerceklesmesinden ¢ok yok sayilmasina neden

olacaktir.
¢. Milton Friedman: Refah devleti

Devletin roliinli, sadece piyasanin isleyisi i¢in yasal diizenlemeleri
saglamak ve bu diizenlemeleri takip etmek olarak tanimlayan Friedman, sosyal
sigorta uygulamalar1 ve kamunun toplu konut projeleri gibi devletin yapacagi
sosyal harcamalarin karsisinda durmaktadir.  Sendikalarin bir isgilicii tekeli
yarattigini, buna bagl olarak da piyasanin etkinligini ve istihdami azalttigini ve
bu durumun ¢alisanlar arasindaki gelir esitsizligini daha da arttirdigini iddia

etmektedir (Friedman, 1988: 47-68-203).

Yardima muhta¢ gruplarin asgari diizeyde destek almalar1 i¢in bazi sosyal
kurumlarin olusturulmasi gerektigini savunan Hayek’in aksine, Friedman i¢in
devlet hi¢bir sekilde sosyal yardim ya da adil boliisim amaciyla piyasaya
miidahale etmemelidir. Refah devleti sistemi bdyle bir politikayla kapitalizmin
¢Okiisiine neden olmustur (Friedman, 1981: 127). Friedman’a gore refah devleti,
“genglerin yashlari, saglamlarin hastalari, ¢alisanlarin aylaklar: sirtinda
tasidiklart bir sistemdir; iistelik bunu yaparken ne gencglerin ne saglamlarin ne de
calisanlarin ozgiir iradelerine basvurulmasi soz konusudur; dolayisiyla refah

devleti bireylerin ‘tercih ozgiirliigiine’ kapali bir sistemdir” (Friedman, 1988).

Friedman refah devleti sisteminin, zenginden alip fakire veren Robin Hood
gibi tarif edilmesini kabul etmemektedir. Clinkii refah devleti biiylik ve hantal bir
biirokrasiyi ortaya cikarmakla birlikte, alt siniflarin ¢ikarlarina hizmet etmek
yerine biirokratik elitlerin lehine caligmaktadir. Kamu gorevlilerinin toplumsal
kaynaklar1 kendi ¢ikarlari i¢in kullanmalar1 sonucu, verimli ¢calismayan biirokrasi
isleyisi ile kaynaklar ve zaman bosa harcanmaktadir. Genellikle ¢ok ucuz ya da

bedava oldugu i¢in toplum tarafindan ragbet géren kamusal hizmetlere talep
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cokc¢a yiikseldiginden, devlet bu hizmetlere ayirdigi kaynaklarini arttirmak
zorunda kalmaktadir. Bu da, kaynaklarin israfina neden olarak, gercekten ihtiyaci
olan insanlarin bu hizmetlerden yararlanamamasi sonucunu dogurmaktadir.
Ayrica issizlik 6denegi gibi sosyal yardimlar, bireyleri tembellestiren, bedavaya
bagimli hale getirerek yasami kolaylastiran uygulamalardir. (Ataay, 2016: 146-
147). Bu yiizden Friedman, asgari iicret ve kira indirimi gibi her tiirli devlet
destegine karsi oldugu gibi, ayrica egitim, saglik ve emeklilik gibi tiim sosyal

gilivenlik politikalarini da siddetle reddetmektedir.

4. Toplumsal Esitsizlige Dair Diger Yaklasimlar

Aristoteles (2013: 165) toplumsal esitsizligin, devlet yonetimi ile ilintili
olarak sekillendigini dile getirmistir. Diisliniiriin genel goriisiine gore, toplumsal
esitsizligi ortadan kaldirmak, mutlak olarak devlet yonetimlerinin miilk esitligine
odakli bir yonetim anlayis1 ile miimkiin olacaktir. Herkese esit davranilmasi,
Aristoteles’in esitlik anlayisinda yeterli bir uygulama olarak goriilmemektedir.
Sistemin esitlik i¢in toplumun dezavantajli kesimlerini korumasi, kollamasi ve
desteklemesi gerekmektedir. Aksi bir durumda ortaya ¢ikmasi muhtemel olan
esitsizlikler, toplumda ig¢sel catismalar ve bdliinmeler yasanmasina uygun zemin

hazirlayacak ve boylelikle de esitsizligin artmasina neden olacaktir.

Thomes Hobbes (2016: 99-100) ise toplumsal esitsizligin aslinda var
olmadigini, bunun bireyin ve toplumun cabalar1 ile ortaya ¢iktigin1 ifade
etmektedir. Hobbes tiim insanlarin, 6zellikle fiziksel acidan esit sartlarda diinyaya
geldigine inanmaktadir. Oyle ki bireyler, kendilerinden daha gii¢lii birini
gecebilmek ya da onu yenebilmek i¢in gereken firsatlara sahiptirler ve bu sadece
onlarin egilimi ile ilgilidir. Diger taraftan Hobbes’a gore bir birey, kendisinden
daha {ist mertebede bulunan birini ge¢mek icin caba sarf ederken, aslinda
esitsizligin varligin1 kabullenmektedir. Bu dogal bir durum iken, bunun bir
catisma ve anlagmazlik unsuru haline gelmesi, bireyin yaklasimlari sonucu ortaya
cikmaktadir. Aslinda birey, kendisinden iyi konumda olanin sartlarina
erisebilecek sansa bir gekilde sahip olmakta ve esitsizligi ortadan

kaldirabilmektedir.

Toplumsal esitsizlikler konusunda 6nemli ¢alismalar1 ve tespitleri bulunan

Jean-Jacques Rousseau, esitsizligi, insanlarin iyi degerler pesinde kosarken

33



basarisiz olmasinin bir sonucu olarak gormektedir. Bu sekilde bireyler,
kendilerini korumak i¢in iyi ve dogru olani secerken, bunu diger insanlar igin
istememektedirler. Toplumda esitligin saglanabilmesi i¢in Rousseau’nun 6nerisi,
mutlak olarak temel ilkelerin var olmasi gerektigidir. Eger ki esitsizlikler, belirli
degerlerin bireylerin iizerinde tahakkiim kurmasi ile ortaya ¢ikmissa, tipki siyasi
alanda oldugu gibi kalic1 bir yapinin olusturulmasi gerekmektedir (Neuhouser,
2018: 2).

Konuyu sosyoekonomik olarak degerlendiren Adam Smith, toplumdaki
esitsizligin varligin1 kabul etmekle birlikte, ayn1 zamanda toplum igin zararli
olmadigini da dile getirmektedir. Smith’e gore, toplumda bir esitsizlik s6z konusu
ise bu, bireylerin kendi yasam sartlarini iyilestirmeleri i¢in bir firsat sunmaktadir.
Asil elestirdigi ve karsi c¢iktigi konu ise toplumsal anlamdaki adaletsizliktir.
Ciinkii sosyal adaletsizlik, esitsizlige karsi miicadele verme arzusundaki bireyin,

yasam sartlarinin zorlasmasina neden olmaktadir (Boz, 2012: 89).

Toplumsal esitsizligi egitim agisindan ele alan Bloom (2012: 7), esitligin
saglanabilmesinin, temel olarak nitelikli ve esit imkanlara sahip bir egitim
ortaminin yaratilmasindan gectigini belirtmektedir. Bloom i¢in egitim, bireylerin
yasamlarinda sahip olduklar tiim esit imkanlar dahilinde kendilerini gelistirirken,
yasama dair bir¢ok seyi Ogrenmelerini ve boylelikle de hayatin farkh

noktalarinda, esit sartlarda rekabet edebilmelerini saglamaktadir.

John Rawls, toplumsal esitsizlik olgusunun hem dogal, hem de sosyal
nedenlerinin bulunduguna isaret etmektedir. Bireyin esitsizlige maruz kalmasina
sebep olan dogal nedenler her zaman kolay bir sekilde ortadan kalkamayacaktir.
Fakat sosyal nedenlerin ortadan kaldirilmasi insanoglunun elindedir. Buna bagh
olarak Rawls, dezavantajli olarak gordiigii bireylerin sartlarinin iyilestirilmesinin,
toplumdaki esitsizlik sorununun, belirli oranda azalmasina katki saglayacagini
Oone siirmektedir. Ayrica Rawls’a gore, toplumsal esitsizligin varligr ve devam
etmesi, toplumsal hak ve dzgiirliiklere biiyiik dl¢iide zarar vermektedir. Ozellikle
dezavantajli  gruplarin korunup kollanmamasi, adalet teorisinin ilkesel

biitiinligliniin bozulmasina neden olabilecektir (Kocaoglu, 2014: 163-165).

Toplumdaki esitsizlikleri, toplumun adaletsiz oldugunu disiindigi

farkliliklar olarak adlandiran Goran Therborn’a gore, esitsizlik algisinin
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arkasindaki adaletsizlik, bazi1 esitliklerin ihlalini ifade etmektedir. Therborn, ii¢
farkli esitsizlikten bahsetmektedir. Birincisi hayati degere sahip esitsizlikler;
yasam, saglik ve oOliimle ilgili olanlardir. Bunlar, hayatini devam ettirme
konusunda, bireylerin sahip oldugu firsatlarin dengesizligidir. ikinci esitsizlik,
kaynak esitsizligidir. Bu tiir esitsizlikler, toplumun kendisini gelistirmesi ve refah
icerisinde yasamasina engeldir. Uciinciisii ise varolussal esitsizliklerdir.
Bireylerin  kendi yasamsal degerleri tarafindan, esitsizlik  dahilinde

degerlendirilmelerinden ortaya ¢ikmaktadir (Carmo, 2021: 2-3).

Richard G. Wilkinson ise toplumsal esitsizligin temelinde, toplumsal
esitsizlikler ile baslayan ve buna bagli olarak sekillenen bir yapinin bulundugunu
one slirmigstiir. “Gelir esitsizligi ve sosyal uyum” adini verdigi modelde
Wilkinson, kapitalist ekonomiye sahip oldugunu belirttigi; Avrupa, Japonya,
Amerika Birlesik Devletleri, Kanada ve Avustralya halklar iizerinde bir arastirma
gerceklestirmistir. Wilkinson’in degerlendirmelerine gore niifus sagligi, ortalama
harcanabilir kisisel gelir, mutlak yoksulluk seviyeleri, sigara i¢gme, 1rk farkliliklar
ve saglik hizmetlerinin saglanmasi gibi unsurlar, toplumun yasam standartlarinin
belirlenmesinde etkili olmaktadirlar. Ote yandan sz konusu unsurlar, ayn1 alanda
yasayan bireyler arasinda dahi, nasil bir esitsizlik durumunun ortaya ¢iktiginin
daha iyi anlasilabilmesi i¢in 6nemli bir katki saglamaktadirlar (Muntaner ve

Lynch, 1999: 61).

Bryan S. Turner (2007: 26-29), toplumsal esitsizligin yalnizca belirli
toplumlara, o6zellikle de kapitalist toplumlara 6zgii bir durum oldugu gergegini
reddetmektedir. Turner’a gore, toplumsal esitsizliklerin sosyalist toplumsal
yapilarda goriilmesi de miimkiindiir. Bunun temel nedeni, esitsizligin kendi
igerisinde tezatlar barindirmasi ve bu tezatlarin, kolay bir sekilde ortadan
kaldirilamamasidir. Demokrasi kavrami ile bireyi ve toplumu esit bir diizlemde
degerlendiren, bunu da tiim diinyaya olumlu ve gerekli bir yaklasim olarak tanitan
zihniyet, diger taraftan gelir esitsizligi basta olmak iizere bir¢cok konuda
toplumsal esitsizlikleri koriiklemektedir. Bir bakima, toplumdaki esitlik sadece
siyasi alanda gercek olabilirken, geri kalan tiim alanlarda, varlig1 ve faydalari

inkar edilen bir olguya doniismektedir.

Toplumsal esitsizligi sans unsuru temelinde agiklayan Callinicos (2014: 72-

74), tipk1 Dworkin gibi se¢cme sanst ve kaba sans faktorlerine odaklanmaktadir.
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Callinicos i¢in se¢cme sansi, farkinda olunan risklerin hesaplanmasiyla ortaya
cikarken, kaba sans ise hesap edilemeyen durumlarin neticesinde ortaya
cikmaktadir. Eger ki, bir toplumsal esitsizlik s6z konusu olursa, bu durum kaba
sansin meydana getirdigi bir sonu¢ olacaktir. Callinicos’a goére, kaba sansin
sonuglarinin ortadan kaldirilmast i¢in, firsatlarin esit dagilimi son derece
onemlidir. Boylece toplumsal esitsizlikler azaltilabilecek ve bu sekilde toplum da,

esitlik-esitsizlik ekseninde yalnizca segme sansinin getirilerine kalacaktir.

Calismanin sonraki kismini olusturan ti¢lincii boliimiin ana bagligini, Covid-
19 pandemisi ile birlikte degisen toplumsal yasam ve buna bagli olarak gelisen
toplumsal esitsizlikler, olusturmaktadir. Oncelikle saglik ve hastalik kavramlar
aciklandiktan sonra, salgin hastaliklarin kronolojisine yer verilmigtir. Covid-19
pandemisinin ortaya c¢ikisi, genel etkileri, toplumda algilanma bi¢imi ve buna
baglt olarak degisen yasam sartlar1 ayr1 basliklar altinda incelenmistir. Saglik,
ekonomi ve egitim alanlarinda yasanan esitsizlikler ortaya konarak, bu konudaki
toplumsal goriis ayriliklarina da deginilmistir. Bu boliim c¢alismanin spesifik
olarak alanim1 ve amacim smirlayan literatiir boliimiinii olusturmaktadir.
Boylelikle tartisma ve sonug¢ boliimiinlin degerlendirilmesine ve yorumlanmasina

katki saglayacagi on goriilmiistiir.
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111.COVID-19 PANDEMISi, TOPLUMSAL YASAMIN DEGIiSiMi
VE TOPLUMSAL ESITSIZLIiK

A. Saghk ve Hastahk Kavramlar:

Saglik kavrami, diger kavramlar gibi sosyal, ekonomik, siyasal, kiiltiirel ve
evrensel hukuk alanindaki kisaca insanligin tarihsel mirasindaki birikimlerle
birlikte icerigi ve kapsami degisen, gelisen bir kavramdir (Ates, 2011: 1). Diinya
Saglik Orgiitii (WHO) saglik tanimlamast: “Saglik sadece hastalik ve sakatligin
olmayisi degil, bedence, ruh¢a ve sosyal yonden tam iyilik halidir” (ttb.org.tr,
2023). Bu tanima gore saglik sadece bedensel bir iyilik hali degildir. Ayni
zamanda sosyal bir varlik olan insanin sosyal yonden de iyi olmasi, saglik tanimi
agisindan bir kriter olarak goriilmiistiir (Caliskan, 2008: 35). Oyle ki, saglik
sadece kisisel bir olgu olmaktan ¢ikmis, toplumsallagsmistir. Bireyi ya da toplumu
saglikli olarak nitelendirmek sosyal yasamin da iyilik halinde olmasina baglidir.
Bireyin sosyal yasantisinin iyilik halini bozacak durum yine toplumsal olanla
aciklanabilmektedir. Calisma ve yasam gilivenliginin saglanamadigi, gelir
dagiliminin dengesiz seyrettigi bir ortamda huzurlu olamayan toplum, saglikli

sosyal yasama da sahip olamayacaktir.

Saglik ya da hastalik kavramlari, ilk bakista sadece tip alanina ait kavramlar
gibi goriinse de, topluma ait tiim kurumlarla dogrudan baglantilidir. Insan
sagligini etkileyen biyolojik faktorlerin yani sira sosyal, ekonomik ve g¢evresel
faktorler de sagligin belirleyici unsurlaridir. Bunlar ayni zamanda bireylerin
dogduklar1, buyudiikleri, yasadiklari, c¢alistiklar1 ve yaslandiklari ortamlarda
saglik durumlarini etkileyen toplumsal kosullar1 ifade eden, saglifin sosyal
belirleyicileridir. Paranin, giiciin ve toplumsal kaynaklarin dagilimi, bireylerin
saglik durumunu etkileyen s6z konusu toplumsal kosullar1 sekillendirmektedir.
Kiiresel, ulusal ve yerel diizeyde ortaya g¢ikan saglik esitsizliklerinin nedeni

olarak, sagligin sosyal belirleyicileri gosterilmektedir (Gozlii, 2020: 138).
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Uygun
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kogullar

Sekil 3. Sagligin Temel Belirleyicileri

Kaynak: (Dahlgren ve Whitehead, 1991).

Sekil 3’te de goriildiigli gibi sagligi belirleyen temel faktorlerin genelden
Ozele dogru siralanisini; genel sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve cevresel kosullar,
saglikli beslenme, kaliteli egitim, ¢evre kirliligi, gelir diizeyi, yasama ve calisma
kosullari, barig ve giivenlik hakki, iyi bir yonetim ve Ozgiirliik, temiz su ve
kanalizasyona erigim, etkili saglik hizmetlerine erisim, uygun barinma kosullari,
toplumsal ve topluluksal aglar, bireysel yasam tarzi faktorleri, yas, cinsiyet, ve

kalitimsal faktorler olarak belirlenmistir.

Saglik, islevsel, pozitif ve negatif agidan ¢ farkli bigimde
tanimlanmaktadir. Islevsel olarak saglik, bireylerin giinliik aktivitelerinin
iistesinden gelebilme becerileri ile agiklanmaktadir. Pozitif saglik, bireylerin
diizenli bir sekilde saglikli ve iyi olmalari ve bunun i¢in ¢aba gostermeleri
anlamina gelmektedir. Saghifin negatif hali ise bireyde kalici bir hastalik
olmadigini, ancak saglikli olmak i¢in herhangi bir ¢aba da sarf etmeme durumunu

ifade etmektedir (Yorulmaz ve Erdem, 2021: 59).

Saglik ile ilgili kavramsallastirmalarin, Ikinci Diinya Savas1 sonrasinda bir
degisime ugradigr goriilmektedir. Buna gore saglik, hayatta kalmak i¢in

toplumsal olarak atilmasi gereken adimlari1 da iceren ve bireysellikten uzaklasan

38



bir konu haline gelmistir. Pozitif bir sekilde toplumsal yapiya eklemlemeye
calisilan saglik kavrami, bu vesile ile bireylerin ve toplumun yalnizca belirli bir
donem icin degil, uzun vadede gozetilmesi gereken bir durum olarak ele

alinmistir (Ulutiirk, 2015: 48-49).

Hastalik kavrami ise basit hali ile saglikli olmama durumudur. Fakat
kavramin spesifik hale getirilmesi ile birlikte, cogunlukla fiziksel ve ruhsal olarak
ortaya ¢ikan organizmanin patolojik halini ifade etmektedir. Sagliksizlik ve
rahatsizlik kavrami ile de ilintili olan hastalik, bir iist kavram olarak
degerlendirilebilir. Sagliksizlik, hastalik s6z konusu olmasa da sagliktaki bir
bozulma durumunu ifade ederken, rahatsizlik, kiiltirel anlamda da algilama
farkliliklar1 iceren ve sagliksiz olma durumunun artik bir hastalik konumuna

erismis olmas1 anlamini tasimaktadir (Kaplan, 2016: 14).

B. Salgin Hastaliklarin Tarihsel Arka Plam

Salgin hastaliklar ge¢misten giiniimiize kadar degerlendirildiginde, evrensel
bir boyut kazanmiglar ve insan yasaminin koklii bir sekilde degisimine neden
olmuslardir. Ortaya ciktiklar1 andan itibaren siyasi otoriteleri zayiflatmais, ticari
faaliyetleri durma noktasina getirmis ya da tamamiyla durdurmus ve toplumsal
yasamin, tiim dogal akisina dair unsurlari sekteye ugratmislardir. Bu durum,
salgin hastaliklarin tarihsel niteliklerinin son derece biiyiik 6neme sahip oldugunu

gostermektedir (Daglar, 2004: 15).

Tarihgilerin 6zellikle degindikleri konulardan biri de, salginlarin belirli bir
cografyadan diinyaya yayilmasiyla birlikte, imparatorluklarin gli¢siizlesmesine
hatta yikilmalarina neden olmalaridir. Genis bir alanda yasanan s6z konusu
salginlar, ticari faaliyetlerle, toplumlarin bireyleri arasinda epidemi olarak
nitelendirilen kismi salginlara doniismiis, daha sonra da pandemiye doniiserek,

uluslararasi salginlar halini almislardir (Ozdemir, 2010: 3).

Algilanis  bigimi  olarak salgin  hastaliklar, Orta Cag’da tibbi
degerlendirmelerin disinda kalacak sekilde ele alinmislardir. Buna gore Orta
Cag’da, dini dogmalarin ekseninde kabul edilen salginlar, “plague” olarak
nitelendirilen bulasic1 hastaliklar sinifinda degerlendirilmis ve giinahkar bir

yasamin ilahi cezasi olduguna inanilmistir. Tarihte ilk kez M.S. II. yiizyilda,
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bliyiikk olgiide kizamik ve c¢icek salgini ile iliskilendirilen, ayni zamanda
“Antonine Plague” olarak ismi bilinen hastalik, Roma Imparatorlugu niifusunun
gozle goriilir bir sekilde azalmasina neden olmus, ekonomik ¢dokiisleri de
beraberinde getirmistir. Zaman igerisinde imparatorlugun sistematik isleyisine
kademeli olarak zarar veren bu hastalik, nihai noktada, Roma Imparatorlugu’nun

yikilmasina giden siirecte bir faktor olarak rol oynamistir (Akpinar, 2012: 97).

Tarihgiler salgin hastaliklarin tarihsel boyutlarini, dort farkli sekilde
degerlendirmislerdir (Yolun, 2012: 12-13):

e Salgin hastaliklar hem bir neden hem de bir sonugtur. Devletlerin
yikilmalarina ve toplumlarin zarar gormelerine neden olmaktadirlar.

Sonucunda ise sagliksiz toplum yasamini beraberinde getirmektedirler.

e Salgin hastaliklarin, toplum igerisindeki statiiye dayali gii¢ miicadelesi ve
catismalara gore, farkli boyutlarda yansimalari olmaktadir. Buna gore,
salginlarin ~ yasandig1  topraklarda,  farkli  toplumsal tepkiler

goriilebilmektedir.

e Salgin hastaliklarin varliklart ve yarattiklar etkiler, insanoglunun tarihsel
akis igerisindeki tiim tibbi teorilerinin ve pratiklerinin, kokli olarak

degisimine neden olmustur.

e William McNeill’in ortaya koydugu iizere, Akdeniz, Cin ve Hint
uygarliklarinin, c¢evrelerindeki medeniyet ve topraklar1 fethetme
basarisinin arkasinda, salginlar sirasindaki faaliyetlerinin ve bu soruna
daha hazirlikli olmalarinin etkisi olmustur. Bu sayede, bolgesel bir siyasi

gii¢ degisimi ve hakimiyetten s6z edilebilmektedir.

Bu degerlendirmeler gostermektedir ki, tarihsel akis igerisinde salgin
hastaliklar, 6zellikle sosyopolitik degisimlerin yasanmasi ve devletlerin yikilmasi
ya da ortaya ¢ikmasi konusunda 6nemli bir etmen haline gelmistir. Her ne kadar
tibbi bir konu olsa da, donemsel sartlar goz oniinde bulunduruldugunda salginlar,
toplumlarin alisitk oldugu diizeni alt-list ederek, yeni sosyopolitik ve

sosyokiiltiirel yapilarin olugsmasina neden olmuslardir.

Spesifik olarak ele alindiginda ise insanlik tarihinde dnemli bir iz birakan

ve c¢ok sayida insanin can kaybiyla birlikte sosyolojik, psikolojik, demografik,
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politik ve ekonomik degisimlere neden olan belli bashh salgin hastaliklari,

asagidaki olaylar ile siralamak miimkiindiir (Ozkanli ve Turgut, 2020: 3047-

3048):

Justinian Plague Salgimi (M. S. 541- 542): Bizans Imparatorlugu
yillarinda, ticaret gemileri araciligiyla etkili olmus ve Sasani
Imparatorlugu ile tim Akdeniz c¢evresindeki liman kentlerini etkilemistir.

Ozellikle Bizans topraklarinda niifusun %40’1na etki etmistir.

Kara Veba (ya da Kara Oliim) (1346-1350): Orta Cag Avrupasi’nda tam
olarak rakam verilememekle birlikte, 25 ile 50 milyon arasinda insanin

Oliimiine neden olmustur.

Besinci Kolera Salgim1 (1879-1881): Hindistan ve Almanya genelinde
yogun olarak goriilmiis ve toplamda, 981.899 insanin Olimi ile

sonuc¢lanmistir.

Rus Gribi (1889-1890): Rusya merkezli olarak ortaya ¢ikmis ve diinya

genelinde bir milyon insanin §liimii ile sonuglanmistir.

Modern Plague Salgini (1894-1903): Cin’in Yuhan kentinde ilk kez
goriilmiis, daha sonrasinda Hong Kong iizerinden 1894 yilinda diinyaya

yayilarak, 10 milyon civari insanin 6liimiine yol agmistir.

Altinct Kolera Salgini (1899-1923): Orta Dogu, Kuzey Afrika, Dogu
Avrupa ve Rusya’da, yaklasik bir buguk milyon insanin dliimiine neden

olmustur.

Ispanyol Gribi (1918-1920): Birinci Diinya Savasi sonrasinda Avrupa
merkezli olarak ortaya ¢ikmis, diinya genelinde 20 milyon insanin hayatini

kaybetmistir.

Asya Gribi (1957-1958): Asya gribi pandemisi, Giliney Cin'de ortaya
cikmis, diinya geneline yayilmis ve bir ile dort milyon arasinda insanin

Oliimiine neden olmustur.

Hong Kong Gribi (1968-1969): Diinya ¢apinda yaklagik 1 milyon insanin

Oliimii ile sonu¢lanmistir.
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e HIV / AIDS (since 1960): Modern donemin heniiz sonu¢lanmamis bir
salgin1 olarak, giiniimiize kadar yaklasik 32 milyon insanin yasamini
yitirmistir.

Tarihsel akis dahilinde siralanan bu salgin hastaliklar, hastalifin merkezi
disinda, en az bir iilke ya da bolgeyi etkisi altina almis ve bu sekilde milyonlarca
insanin hayatina mal olmustur. Fakat dikkat ¢ekici olan, Kara Veba sonrasinda
pandemi olarak degerlendirilen bir salgina, uzun yillar boyunca rastlanmamais olsa
da, son derece hizli ve uzun yillar kesintisiz devam eden yeni salginlarin

tekrardan ortaya ¢iktig1 goriilmektedir.

Bunlarin disinda, 2000’11 yillar itibari ile 6liim sayilart az olmasina ragmen,
etkiledikleri cografyalar genis olan SARS, MERS ve EBOLA salginlar1 ortaya
citkmigtir. Kasim 2002°den Haziran 2003’¢ kadar sliren SARS salgint Hong
Kong’da baslamis ve yaklasik 30 iilkede etkisini gostermistir. Nisan 2012’de
Urdiin’de baglayan MERS salgin1 oncelikle Suudi Arabistan’a, daha sonra da
Kore Yarimadasi’na yayilarak, genis kitleler ilizerinde uzun bir siire etkili
olmustur. Sahra Alt1 Afrika iilkelerinin, halen tam olarak ¢6ziimlenememis saglik
tehdidi olan EBOLA salgini, artik nadir rastlanmakla birlikte kontrol altinda
tutulmaktadir (Parildar, 2020: 20).

C. Covid-19 Pandemisi ve Toplumsal Yasamin Degisimi

Covid-19 ile birlikte ortaya ¢ikan yeni donem, insan yagami i¢in neredeyse
her anlamda biiylik ve koklii degisiklikleri de beraberinde getirmistir. Pratikteki
duruma bakildiginda insanoglunun rutini olan bir¢ok konuda aligilmisin disinda
bir dénem yasanmustir. Bu nedenle, pandeminin® ortaya ¢ikisi kadar pandeminin
toplumda yaratmis oldugu fiziksel ve zihinsel degisimin de degerlendirilmesi
gerekmektedir. Bu yiizden Covid-19 pandemisinin toplumdaki algilanma bi¢imi
ve buna bagli olarak degisen yasam sartlarinin degerlendirilmesi ¢calismaya dahil

edilmistir.

L«Bir hastaligin ya da enfeksiyon etkeninin iilkelerde, kitalarda, hatta tiim diinya gibi ¢ok genis bir
alanda yayilum gostermesidir. Covid-19, iilkemizde de ilk vakanin gorildiigii 11 Mart 2020 tarihinde
Diinya Saghik Orgiitii (DSO) tarafindan pandemi ilan edilmistir” (T.C. Saglik Bakanlig1, 2020).
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1. Covid-19 Pandemisinin Ortaya Cikisi ve Genel Etkileri

Diinya Saglik Orgiitii Cin Ulke Ofisi 31 Aralik 2019 tarihinde, Cin’in Hubei
eyaletinin Vuhan sehrinde, sebebi o an ig¢in bilinmeyen zatiirre vakalari
bildirmistir. 5 Ocak 2020 tarihinde ise, daha Once insanlarda tespit edilmemis
yeni bir korona virilisii tanimlanmistir. Baglangicta 2019-nCoV olarak ifade edilen
bu hastalik, daha sonra Covid-19 olarak adlandirilmis ve Cin’de ortaya ¢iktiktan

sonra, ii¢ ay gibi kisa bir siire icerisinde tiim diinyay etkisi altina almistir (Budak

ve Korkmaz, 2020: 66).

Korona viriisliniin insandan insana hizli bir sekilde bulasmasi, insanlarin
fiziki temas kurmamasi gerekliligini ortaya c¢ikarmistir. Bu durum literatiire
sosyal mesafe ve sosyal izolasyon kavramlarini kazandirmistir. S6z konusu
tedbirlerle, insanlarin fiziki temas kurmadan iletisime ge¢mesinin saglanmasi ve
salginin kontrol altina alinmasi amaglanmigtir. Uzmanlar tarafindan, korona
virisii  enfeksiyonuna karsi korunmak i¢in mevcut bir asimnin olmayist ve
enfeksiyona yonelik asinin hala gelistirilememesi nedeniyle genel kurallara
dikkat edilerek enfeksiyona yonelik riski azaltmanin olanakli olabilecegi
belirtilmistir. Pandemiyi Onlemeye yonelik c¢aligmalar kapsaminda, diinya
genelinde bir¢ok etkinligin (kongreler, festivaller, kiiltiir-sanat etkinlikleri, spor
turnuvalar1 vb.) gecici olarak durdurulmasi, kisitlanmasi veya iptal edilmesi,
ulusal ve uluslararasi uguslarin iptali, kismen veya tamamen sokaga ¢ikma yasagi
veya karantina ilanm1 gibi c¢esitli Onlemler alinmistir. Biitin bu Onlemler,
pandeminin yayilma hizini azaltarak kontrol altina almak ve iilkelerin saglik
sistemlerinin ¢okmesini engellemek i¢in uygulamaya koyulmustur (Buluk ve

Esitti, 2020: 287).

Diinya genelinde bir¢ok tlilke, insan sagligi ve iilke ekonomisi agisindan
ciddi zorluklar yasamalarina karsin, onlemlerini alma seklinin yogun oldugu ve
toplumun geri kalanini korumaya yonelik olarak tasarladigi goriilmiistiir. Buna
gore Tiirkiye 6rnegine bakildiginda, ilk vakanin goriildiigli andan itibaren, yogun
bir sekilde karantina siiregleri uygulanmistir. Cesitli semptomlara sahip
bireylerin, toplumun geri kalanindan, ayrilmasi i¢in kamu kuruluslar tarafindan
azami ¢aba gosterilmistir. Tlim diinya genelinde oldugu gibi Tiirkiye’de de temel

amagc, hastaligin yayilim hizinin azalmasini saglamak odakli olmustur (Sariman

ve Mutaf, 2020: 139-140).
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Devletler Covid-19 pandemisinin dnlenmesine yonelik olarak, basta saglik
sektorii olmak tizere, kamu hizmetlerinin etkili olarak sunulmasi i¢in hareketlilik
kisitlamalar1 getirmis ve kendi denetiminde onlemlerin neden oldugu tedarik ve
iretim sorunlarini ¢oziimlemede konumunu giliclendirmistir. Bunun yaninda
ekonomide, sosyal yardim ve tesvik politikalarini hayata gegirmek gibi
sorumluluklart da  artmistir. Devlet, pandemi siirecinde hizmetlerin
yuriitilmesinden, koordine edilmesine, denetimden tesvik sistemlerinin
gelistirilmesine ve sektorlere destek verilmesine kadar bir¢ok konuda birincil

aktor konumuna gelmistir (Cansever, 2021: 90).

Diinyada milyarlarca insanin ekonomisini, sosyal hayatini ve hepsinden
onemlisi sagligin1 bedenen ve ruhen sarsan Covid-19 pandemisi doneminden
gecerken, salgin yonetiminin pek c¢ok iilkede bilimsel veriler ilizerinden degil,
ekonomik zorunluluklar temelinde gergeklestirildigi gézlemlenmistir. Covid-19
pandemisi, sagligi ticarilestiren piyasa odakli saglik sistemlerinin iflasini
gosterirken, ge¢mis basarili ve basarisiz deneyimlerden dersler ¢ikarilarak,
kamusal temelli, insan odakli, koruyucu saglik hizmetlerini 6nceleyen bir bakisin

egemen olmasi gerektigini agik¢a ortaya koymustur (Varol ve Tokug, 2020: 580).

Ote yandan salgin hastaliklar déneminde, her ne kadar insan hayati1 en fazla
on planda olan konu olsa da, silirecin igerisinde insanlarin hayatlarim
kaybetmelerinin mali anlamda da ciddi ol¢ekli sonuglari bulunmaktadir. En
dikkat ¢ekici konu ise, dlen her bir bireyin ekonomi dongiisii igerisinde, kendisine
bir sekilde yer edinmis olmasidir. Ozellikle de geng ve iiretken niifus 6zelinde ele
alindiginda, yasanan Oliimler ile birlikte hem iireten, hem de tiikketen aktif bir
kesimin yasamini kaybettigi; bunun da ekonominin siirdiiriilebilirlik zincirinde

biiytlik bir kesintiye neden oldugu goézlemlenmektedir (Brodeur, vd. 2020: 4-6).

2. Toplumda Covid-19 Pandemisinin Algilanma Bicimi

Covid-19 pandemisi doneminin bir sonucu olarak, toplumsal algilama ve
pratikteki degisimler, salgin sonrasi siirecin 6nemli belirleyicilerinden biri
olmustur. Buna goére Covid-19 pandemisi, bireyleri sosyal yasamlarindaki
rutinlerinin disina ¢ikararak, bu siiregte psikolojik olarak son derece olumsuz
etkilemistir. Pandeminin olumsuz etkileri derinlestikge de, igerisinde

bulunduklar1 zamani algilamaktan ¢ok, ge¢mise doniik etkilesim yogunluklarinin
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artmasimma neden olmustur. Nihai noktada, bireylerin, manevi arayislar
olumsuzluklarla sonuglanirken, kendilerine, ¢evrelerine ve ge¢mislerine dair

sorgulama egilimleri artis gostermistir (Ahmadi, 2020: 67).

Konuyu genis ¢apli olarak arastiran Tiirkiye Bilimsel ve Teknik Arastirma
Kurumu (2021: 69-76), pandeminin etkilerinin irdelendigi ¢alismada, bireylerin;
Covid-19’un ortaya ¢ikardigi sonuglari, kendileri igin yeni bir stres unsuru olarak
gordiiklerini tespit etmistir. Arastirmaya katilanlarin, salginin getirilerinden
cekindiklerini ve rutin yasamlar1 igerisindeki stres etkenlerinin azalmadan
yenileri ile ylizlesmek zorunda kalacaklarini diisiindiiklerini gostermistir. Bu tiir
bir endise, giderek daha travmatik olan bir duygu yiikiiniin bireylerin yasamlarina

eklemlenmesine ve ¢aresizlik duygusunun yerlesik hale gelmesine yol agmaistir.

Covid-19 pandemisi siirecinde saglik sorunlarinin derinlesmesi ile birlikte,
pandemiyi en olumsuz sekilde hisseden grubun saglik calisanlart oldugu
gozlemlenmistir. Yogun bir bicimde, yasam miicadelesi veren hastalara saglik
hizmeti sunarken, kendileri de viriis tehdidi ile kars1 karsiya kalmiglar, mental
olarak ciddi bir yipranma yasamislardir. Hastalanma riskinin sadece bulunduklar
is ortaminda degil, kendi 6zel yasamlarinda ve sosyal c¢evrelerinde bulunan
insanlara da etki etmesi endisesini tasiyan saglik calisanlari, 6zellikle sevdikleri
insanlar ile aralarina bir mesafe koymak zorunda kalmislardir. Siire¢ onlar i¢in
fiziksel ve zihinsel olarak giderek yipratici hale doniismiistiir (Baki ve Piyal,

2020: 119-120).

Bagka bir acgidan ele alindiginda, Covid-19’un sadece belirli bir bolgede
degil, diinya genelinde yaratmis oldugu yasam tehdidi, kacinilmaz bir son
algisinin yerlesik hale gelmesini daha da giiclii hale getirmistir. Medikal olarak
herhangi bir tedavinin olumlu sonuglar dogurmayacagina dair inan¢ ve diinya
genelinde benzer sorunlar1 ve korkulari yasayan insanlarin sayisinin giderek
artmasi, pozitif diisiinceleri kalic1 bir sekilde ortadan kaldirmaya baslamistir. Bu
goriintli, herhangi bir sekilde farkli bir yerde yasam kurulmaya calisilsa bile,
Covid-19 tehlikesinden uzaklagilamayacag1 yoniindeki gii¢li ve yikicr diisiinceyi

mesrulastirmistir (Hotar, vd. 2021: 216-219).
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Genel bir gercevede incelendiginde, toplumdaki Covid-19 pandemisinin

algilanma sekline dair 6n plana ¢ikan noktalar1 asagidaki sekilde siralamak

mimkindir (Karatas, 2020: 6-7; Ataman vd., 2021: 237-238):

Sevdigi insanlarin kaybi ile birlikte, bireylerin kendi yasamlarinin yani

sira toplu bir yok olus duygusu yasadiklar1 gézlemlenmektedir.

Stire¢ yalnizca saglik yoniinde bir yikim yaratmamakta, is, sosyal yasam
ve satin alma giiciiniin gerilemesi gibi konulardaki olumsuzluklarin higbir

zaman diizelmeyecegi hakkinda da kalici fikirler ortaya ¢ikarmaktadir.

Kendileri hasta olmasa bile, bireylerin ¢evrelerinde ¢ok sayida hasta insan
gdrmeleri, kendilerinin de siirecin bir parcasi olacaklar1 yoniinde endige ve

takintilara neden olmaktadir.

Pandemi ile birlikte insan yasaminin her alaninda yikim yasanmasi,
sorunun ¢ok boyutlu olarak degerlendirilmesini zorunlu ve kaginilmaz

hale getirmektedir.

Fiziksel olarak iletisim kuramama, dayanisma konusundaki sorunlarin
artmasina ve bireylerin arasindaki birliktelik duygusunun zarar gérmesine

yol agmaktadir.

Pandeminin tam olarak kontrol altina alinamayisina dair haberler ve
imgeler, umutsuzlugun, yeni donemin normali haline gelmesine neden

olmaktadir.

Siralanan hususlar Covid-19’un, zihinsel olarak bireyleri esir aldig

duygusunu uyandirmaktadir. Buna gore caresizlik, yetersizlik, umutsuzluk vb.

duygularin etkin bir sekilde insan yasaminda yer almasi, siirecin isleyisine dair

olumlu diisiincelerin tamamen yok olmasina neden olmaktadir. Toplumun

bireyleri, yasamlarinin bir daha asla eskisi gibi olmayacagina ikna olmaya

baglamislardir.

3. Covid-19 Pandemisi Doneminde Degisen Yasam Sartlari

Covid-19 donemi ile birlikte, bireylerin yasam alanlarinin kisitlanmis

olmasi, toplumsal bir varlik olan insanin, alisilagelmis diizenini tam tersi bir

bigimde degistirmesine neden olmustur. Bireylerin bu siireci kabullenme
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konusunda ¢ekinceleri olsa da kurallarin baskisi, aligkanliklar1 degistirerek yeni
bir diizeni kabullenmeyi zorunlu kilmistir. Ozellikle de is yasami ve egitim
siiregleri ile ilgili rutinlere sahip olan bireyler i¢in Covid-19’un yaratmis oldugu
yeni diizen, zamanla psikolojik a¢idan kabul edilmesi zor bir hal almistir (Giiven,
2021: 7).

Kuskusuz Covid-19’un ortaya c¢ikardigi olumsuz yasam kosullar1 ile
birlikte, bireylerin hayatindaki en onemli degisimler, sosyoekonomik alanda
gerceklesmistir. Ortaya c¢ikan ekonomik kaygilar ve sahip olunan isin
kaybedilmesi, sosyal ¢evreden uzaklasilarak gelecege dair umutlarin  yok
olmasina neden olmustur. Yasamlarint devam ettirme konusunda ciddi kaygilari
bulunan bireyler, bu sorunlarini agsmak i¢in somut adimlar atma sansini elde
edemezken, ekonomik anlamdaki zorluklar, salginin yarattigi onarilmasi zor

psikolojik ve fiziksel sorunlara isaret etmektedir (Cerrah ve Dilmag, 2022: 68).

Pandeminin bireyler iizerindeki en olumsuz etkilerinden biri olan izole
yasam tercihi, yeni dlizene uyum saglamak i¢in birincil tercih olarak goriilmiistiir.

Bu siirecte yasami zorlayan unsurlar genel olarak asagida siralanmistir (Cirak,

2021: 8-9):

e Viriisiin bulagsma riskinin yarattigi korku ile yardima ihtiya¢ duyan

insanlardan uzak durma istegi.
e Yersiz hastalik ve 6lim korkusu.

e Issiz kalma endisesi ve is verimliliginin azalmas: ile ekonomik getirisinin

gerilemesi korkusu.

e Karantina uygulamalarinin giderek daha baskin bir hale gelmesi
neticesinde, bireylerin yalnizlik ve sorunlari i¢in ¢ozlimsiizliik hissiyati

yasamasi.

e Salginla birlikte ortaya c¢ikan saglik, sosyal ve ekonomik odakl
yoksunluklar neticesinde, sosyallesememe ve 6zel kisiler ile bir kez daha

etkilesim icerisinde olamama endisesi.

e Saglik kuruluslarina rutin olarak gergeklestirilen bilgi edinme, tani, teshis

ve tedavi konusundaki basvurulardan geride durma.
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e Toplum nezdinde hastalikli bir birey olarak damgalanma ve salginin

olumsuz getirilerinden dolay1 dislanma korkusu.

Baska bir acidan degerlendirildiginde ortaya ¢ikan tabloda, toplumun bir
boliimiiniin pandemiyi evlerinde gecirirken, diger bir boliimiiniin riskli ve zorlu
sartlar altinda calismaya devam etmesi, toplumda bir ayrimi da beraberinde
getirmistir. Her ne kadar viriis karsisinda alinan oOnlemler, zaman igerisinde
bireylerin daha olumlu diisiinmeleri i¢in 6nemli bir etken olsa da, genel olarak
yasam doyum ve mutluluk diizeylerinin son derece gerilemis oldugu
goriilmektedir. Bu durum olumlu gelismelerin gergeklesecegine dair umutlar
koreltirken, bireylerin yasamlarin1  siirdlirebilmeleri i¢in yeni arayislara

yonelmelerine de yol agmistir (Ergiin ve Sakiz, 2021: 1682-1683).

D. Covid-19 Pandemisinin Yarattigi1 Toplumsal Esitsizlik Sorunlar:

Covid-19 pandemisinin yaratmis oldugu kaotik ortam, sadece saglik
alaninda ortaya ¢ikan sorunlari bas edilmesi zor bir hale getirmekle kalmamas,
ayn1 zamanda toplumsal alandaki diger esitsizlikleri de belirginlestirmistir. Bu
siirecte saglik, egitim ve ekonomi alanlarinda biiyiik 6lcekli esitsizlikler goze
carparken, toplumsal goriis ayriliklarinin da derinleserek catismalara neden

oldugu gbézlemlenmistir.

1. Saghk imkanlarina Erisimde Esitsizlik

Saglik, toplumsal yapiy1r olusturan ana kurumlardan bir tanesidir.
Devletlerin bir biitiin olarak ayakta kalabilmesi, saglikli bir toplumla miimkiin
olabilmektedir. Ulus devlet modelinin ortaya ¢ikisiyla birlikte, halk sagligiyla
ilgili yeni yapilanmalara gidilmis ve diizenlemeler yapmistir. Bagka bir deyisle,
toplumlarin isleyisindeki ¢arkin en 6nemli dislilerinden biri sagliktir. Bu alanda
ortaya cikacak herhangi bir sorun tiim insan faaliyetlerini durma noktasina
getirecektir. Dolayisiyla saglik hizmetlerinin gelistirilmesinde, sosyal politikalar

alaninda yapilacak calismalar, tip alaninda oldugu kadar 6nemlidir.

Toplumda, bireylerin saglik statiilerinde, sagliklarina dair risklerin
dagiliminda ve saglik hizmetlerine erisimlerinde c¢esitli  esitsizlikler
bulunmaktadir. S6z konusu bu esitsizlikler bireyler ya da gruplar arasinda 6liim

ve hastalik oranlarinda, ortalama yasam siirelerinde ve algilanan saglik
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statiilerindeki farkliliklarda kendini gostermektedir (Graham, 2007). Bu
esitsizliklerin ortaya ¢ikmasina neden olan etkenler, bireylerin saglik risklerini,
saglik hizmetlerine erisimlerini ve saglik hizmetlerinden yararlanma diizeylerini

belirleyen unsurlardir.

Winkleby vd. (1992: 816) yaptiklar1 calismada, bireylerin sagliklarini
kanitlayan en Onemli gostergenin, sosyal ve ekonomik statiilerinin oldugunu
ortaya koymuslardir. Yapilan saglik ve hastalik arastirmalarinda gelir diizeyi
bireyin ekonomik giiclini, barinma kosullarini, beslenme ve saglk
hizmetlerinden sorunsuz yararlanma giiclinii yansitirken, sahip olunan meslek
bireyin statiisiinli, sorumlulugunu, fiziksel aktivitesini ve ¢aligmaya bagli olarak
saglik risklerini belirlemektedir. Egitim ise bireyin sosyal, psikolojik ve
ekonomik kaynaklara ulagma becerilerini gostermektedir. Toplumsal sinif,
toplumsal cinsiyet, cografi bolge gibi degiskenler, insanlarin yagsam kosullarina
dogrudan etki ederek, saglik ve hastaligin toplumdaki dagilimim

sekillendirmektedir.

Covid-19 pandemisi ile birlikte baslayan siirecte, devlet yonetimlerinin
saglik politikalarinin, bu ve benzeri salgin mahiyetindeki durumlarda son derece
yetersiz kaldiklar1 gozlemlenmistir. Temel saglik ekipmanlarinin iiretimi ve
tedariki, saglik personelinin temini, tedavi alanlarinin hijyeni, gereken diizeyde
tibbi miidahale vb. konularda yetersizlikleri goriilen devlet yonetimleri i¢in en
biiyiik sorun, dezavantajli konumda ve temel saglik hizmetlerinin sunuldugu
merkezlere uzak olan bireylerin beklentilerinin karsilanamamasi olmustur. Bu
durum toplumun bireyleri arasindaki, saglik imkanlarina erisim sorununun

derinlesmesine yol agmistir (Cash-Gibson, vd. 2021: 1-3).

Konu ile ilgili olarak kapsamli bir arastirma gerceklestiren International
Monetary Fund (2020), Covid-19 pandemisi siirecinde yasanan tim
esitsizliklerin, ekonomik kaynakli oldugunu belirtse de, saglik hizmetlerine
erisimdeki adaletsizligin herhangi bir nedenle aciklanamayacagini ifade etmistir.
Var olan diinya diizeninde bireyler bir¢ok alanda esitlikten uzak bir sekilde
yasarken, pandemi siireciyle birlikte, kritik degeri bulunan saglik hizmetlerinden
destek alma konusunda da esitsizlige maruz kalmislardir. IMF’nin yaklasimina
gore bu noktada en biiylik sorumluluk hiikiimetlere diiserken, basarisizligin sahibi

de yine hiikiimetler olmustur.
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Tirkiye Tabipler Birligi (2021) tarafindan yayinlanan raporda, pandemi
doneminde sadece pandemi ile ilgili degil, bunun disinda kalan saglik konular ile
ilgili olarak da, saglikta erisim sorunlar1 ve esitsizliklerin bulunduguna dikkat
cekilmistir. TTB’nin Tiirkiye genelinde elde etmis oldugu bilgi ve verilere gore,
pandemi ile birlikte, Covid-19 disinda kalan saglik sorunlarinin tedavisi igin
randevu yOnetim sisteminin bozuldugu, kimi acil hastalarin tedavilerinin
gecikmeli olarak yapildigi, aciliyeti bulunan ve kronik hastalar tarafindan alinan
ilaglara erisimde =zorluk yasandigi tespit edilmistir. Tim bu durumlarin,

dezavantajli baz1 hastalar i¢in ciddi saglik sorunlarini tetikledigi goriilmiistiir.

Akozli ve Sahin’in (2021: 153) degerlendirmelerine gore, saglik
imkanlarina erisimde biiylik Olciide etkilenen gruplardan birini de c¢ocuklar
olusturmaktadir. Hiikiimetler, saglik kuruluslar1 ve yerel saglik birimleri
pandeminin yayilmasini 6nlemek i¢in ¢aba sarf ederken, yeterli derecede tibbi
destek saglanamayan g¢ocuklara yonelik, 6zel bir program uygulamamislardir.
Ozellikle de koruyucu ekipman eksikligi, ocuklarin salgindan korunma hakkinin

g6z ard1 edilmesine neden olmustur.

Go¢ Arastirmalart Dernegi (2020: 19-26) tarafindan yayinlanan raporda,
Covid-19’un ortaya ¢ikardigi saglik imkanlarindaki erisim sorununun yasandigi
noktalardan bir digeri de, son yillarda sayilar1 giderek artan gé¢men, miilteci ve
siginmacilarin yeterli derecede salgina yonelik destek bulamamalari oldugu
gorilmektedir. Turkiye’ye yasa dis1 giris yapan ve kayitlari bulunmayan, fakat
Tiirkiye’de ikamet eden bu bireyler, hastanelerde ve bulunduklar1 lokasyonlarda,
Covid-19 tehdidi ile karsi karsiya kalmislardir. Bu durum, salginin gégmen,

miilteci ve siginmacilar arasinda hizli bir sekilde yayilmasina yol agmustir.

Sagliktaki riskler ve saglik hizmetlerine erisimdeki esitsizlikler sadece
ekonomik alanla sinirli degildir. Yapilan arastirmalar, gelir diizeyi diisiik olan
kadinlarin hem ekonomik hem de cinsiyet esitsizligine maruz kalarak, erkeklere
gore daha zorlu yasam kosullari ile miicadele ettiklerini gostermektedir. Ozellikle
digiik gelirli ve 1iyi egitim alamamis kadinlarin, kaynaklara erisimde
zorlandiklarindan erkeklere oranla daha kotii beslendikleri ve ekonomik
nedenlerle saglik kurumlarindan daha az yararlanmakla birlikte, sadece acil

durumlarda bagvurduklar: goriilmiistiir.
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Birlesmis Milletler araciligiyla, Kalaylioglu (2020: 8) tarafindan
gerceklestirilen arastirmada, pandemi doneminde saglik hizmetlerine erigimde,
cinsiyet esitsizligine yonelik degerlendirmelerde bulunulmustur. Arastirmanin
onemli bir bulgusu olarak katilimci kadinlar, pandemi siirecinde temel hijyen ve
saglik iiriinlerine ulasimda sorun yasamakla birlikte, Covid-19 tedavisi disinda

kalan saglik desteginin de aksadigini belirtmislerdir.

Cinsiyet esitsizligi konusunun boyutlarini sosyolojik olarak arastiran Su, vd.
(2022: 90), kadinlarin saglik hizmetleri konusunda Covid-19 siirecinde
karsilastiklart  esitliksizligi ve ayrimci yaklasimi asagidaki rollere gore

aciklamiglardir:

e Saglk calisan1 kadinlar: Hasta bireylerin sagliklarina kavusmalart i¢in
onlara destek verseler de, iginde bulunduklar1 Covid-19 siirecinde,

kendileri hizli ve yeterli saglik destegini alamamaktadirlar.

e Yash kadinlar: Yalmiz ve evlerinden c¢ikamayacak sekilde yasamlarini
siirdiiren yagli kadinlar i¢in saglik imkanlarina erisim, gereken ulusal ve

yerel destek saglanmadikca son derece zordur.

e Siddet magduru kadinlar: Yasadiklar1 siddet nedeni ile toplumsal yagamin
disinda kalan ve pandemi doneminde destege ihtiyact olan kadinlar, yeterli

diizeyde saglik destegi alabilmek konusunda engellenmektedirler.

e Kayit dis1 ¢alisan kadinlar: Herhangi bir yasal kayitlar1 ve haklan
bulunmayan bu kadinlar, Covid-19 tehdidi karsisinda c¢aresiz ve

yardimdan yoksun kalmaktadirlar.

Nwosu ve Oyenubi (2021: 11), konu ile ilgili olarak Giliney Afrika 6zelinde
yaptiklar1 arastirmada, Covid-19 pandemisinin siddetlenmesiyle birlikte,
yoksullarin bu silirecte daha yiliksek bir hastalik yikii tasidiklarini tespit
etmislerdir. Irk, gelir diizeyi ve aglik bu esitsizligi koriikleyen baslica nedenler
olarak tespit edilmis ve istihdam siirecin Onemli bir pargast olmustur.
Aragtirmacilarin elde ettikleri sonuglara gore, Giiney Afrika niifusunun genelinde,
temel saglik imkanlarina erisimdeki dengesizlik, oransal olarak %600’liik bir artis
gostermigtir. Bu artis, saglik hizmetlerindeki yetersizligin ve siirecin 1iyi

yonetilemediginin bir géstergesi olmustur.

51



Asilama siireci de, saglik alanindaki esitsizligi tam anlamiyla goriiniir hale
getirmistir. Diinya genelinde Afrika basta olmak iizere bir¢ok bolgede, asilama
i¢in yeterli destek saglanamamis, niifusun ¢ogunlugu biiylik bir saglik krizi ile
karst karsiya kalmis ve bu durumun diizeltilmesi i¢in herhangi bir adim
atilmamistir. Asilama rakamlarina bakildiginda, 2021 yili sonu itibari ile Afrika
niifusunun sadece %1°lik boliimii diinyada iiretilen asilara ulasabilirken, Kuzey
Amerika niifusunun ise %40’lik dilimi sorunsuz asilanma sansina sahip olmustur

(Akkaya, 2022: 25).

Diger taraftan gelismis lilkelere bakildiginda, saglik imkanlarina erisim
konusunda g¢esitli sorunlarin var olduguna dair g¢esitli arastirma bulgular1 da
dikkati ¢cekmektedir. Bu arastirmalardan birini gerceklestiren Matthew (2020:
1714-1715), Covid-19 siirecinde ABD’de, saglik imkanlarina erisimde yasanan

esitsizlik ile ilgili olarak asagidaki tespitlerde bulunmustur:

e Ozel saglik sigortast bulunmayan vatandaglar ic¢in temel saglik

imkanlarina erisimde gecikmeler ve farkli sorunlar yasanmaktadir.

e Gelen sikayetlere gore bireylerin saglik hizmeti istekleri sirasinda 1rke1
yaklasimlar 6n plana c¢ikmakta, bazi birey ve gruplar geri plana

itilmektedir.

e Saglik hizmetlerinden yararlanmak tim ABD vatandaslarinin esit hakki
olmasina ragmen, bu konuda karsilagilan ¢ok fazla eksik uygulama ve

tartisma s6z konusudur.

e Saglik hizmetlerine erisim acisindan halen oncelik siras1 gozetilmekte ve
Covid-19 tehdidi altindaki hastalarin konumu ve durumu belirsizligini

korumaktadir.

Hizla artan kiiresellesme toplumlarda yoksulluk, issizlik, kotii g¢alisma
kosullar1 gibi sosyoekonomik unsurlar1 kétiilestirirken, saglik sorunlarimi da
olumsuz yonde etkilemekte ve saglik alaninda esitsizlikleri koriiklemektedir.
Toplumlarin tiimii, insanoglunun bir arada beraber yasama giidiisiiyle ortaya
cikan, toplumsal bir hiyerarsiye sahiptir. Bu hiyerarsik yapinin azinlikta olan {ist
katman1 saglikli ve uzun 6miirlii bir yasam siirerken, erken yastan itibaren gesitli
hastaliklarla kars1 karsiya kalan alt sinif, bu durumla miicadele etmek zorunda

kalmistir. (Cockerham, 2022: 30-31). Biitiin toplumsal yapilarda oldugu gibi
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saglik alaninda da kendini gosteren toplumsal tabakalasma nedeni ile bireyler
saglik  hizmetlerinden bu  tabakalagmanin  katmanlar1  dogrultusunda

faydalanmaktadirlar.

2. Ekonomik Alanda Yasanan Esitsizlik

Covid-19 pandemisinin 6n plana ¢ikardigi 6nemli tartisma konularindan biri
de, ekonomik alanda yasanan esitsizlikler neticesinde, toplumun bireylerinin
biiylik bir boliimiiniin, yasam kalitelerinde ciddi bir gerileme olmasidir. Aslinda
pandemi ile birlikte ortaya ¢ikan en 6nemli gerg¢ek, uzun yillardan bu yana dile
getirilen refah devletinin varlig1 ve sorumluluklar: ile ilgili sdylemlerin gercegi
yansitmadigidir. Diinya genelinde bir¢cok insan, pandemi silirecinde sorunlarinin
¢6ziimii konusunda, 6zellikle ekonomik olarak hiikiimetlerinden destek beklemis,
fakat yapilan yardimlar beklentilerinin altinda kalmistir (Ozgiiltekin, 2022: 35-
36).

Pandemi doneminde ekonomik alanda yasanan sorunlar ve ortaya ¢ikan
esitsizlik, 1igsizlik rakamlarinin ani ylikselisi ile birlikte ¢ok daha iyi
anlagilabilmektedir. Kanada, Japonya, ABD ve Cin gibi tlkeler, pandeminin ilk
evrensel yili olan 2020°de, ani issizlik sorunlari ile karsilagsmislardir. Cok sayida
insan, pandeminin yarattig1 psikolojik ve sosyolojik sorunlarin olumsuz
etkileriyle miicadele ederken, ekonomik anlamda da onemli bir gelecek kaygisi
ile bas basa kalmislardir. Yasanan ekonomik zorluklar ve s6z konusu gelecek
kaygisi, diinya genelinde bir¢ok insanin yasamlarinin alt iist olmasina neden

olmustur (Uniivar ve Aktas, 2022: 137-138).

Esitsizlik ve belirsizligin ekonomik acidan biiyiik sorunlara yol agtigi
pandemi donemi ile ilgili bir arastirma gergeklestiren Mecik ve Aytun (2020: 22),
pandemi ile birlikte bireylerin g¢alisma sekillerinin ve sartlarinin degistigini,
bunun da hem c¢alisma hayatina, hem de elde edilen gelire negatif olarak
yansidigin1 ortaya koymuslardir. Evden c¢alismak zorunda kalan bireylerin
gelirleri gozle goriiliir bir sekilde diisiis gosterirken, pandemi siireci, gerekli isler
- gereksiz isler gibi bir ayrimin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Buna gore
iretimin sart oldugu alanlarda c¢alisanlar, {icretlerini belirli kesintiler olsa da
almaya devam ederken, evde c¢alismak zorunda kalan ya da zorunda birakilan

calisanlarin iicretlerinde keskin bir diislis goriilmiistiir. Bu durum bireylerin
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islerine ve yasamlarina olumsuz bir sekilde yansirken, geleceklerine dair bakis

acilarini da negatife ¢evirmistir.

Giinden giine artan yoksulluk, diinyadaki tiim bilimsel, ekonomik, kiiltiirel,
sosyal ve teknolojik gelismelere ve ilerlemelere ragmen, glniimiiz modern
toplumlarinin en 6nemli sosyal problemlerinden biri olmustur (Demirtiirk, vd.
2011: 32). Diinya Bankasi tarafindan olusturulan raporda, diinya genelinde
pandeminin ortaya ¢ikardig1r ekonomik sorunlarin, iilkeleri ve bireyleri ne kadar
zorladig1 gorilmektedir. Raporda, gelir adaletsizliginin pandemi doénemi ile
birlikte derinlestigi belirtilirken, ¢ok az sayida ¢alisanin gelir dengesini korumay1
basardigi, geri kalanlarin ise ¢alisma sartlar1 degisirken elde ettikleri gelirlerinin

de gozle goriliir sekilde diistiigii anlagilmistir. (Narayan, 2022: 4-8).

Yilmaz (2020: 86-88), pandemi siirecinde ekonomik alandaki esitsizliklerin
akademisyenlerin bakis acilarina olan etkilerini arastirmistir. Katilimcilarin

goriisleri dahilinde arastirmacinin tespitleri asagidaki sekilde siralanmistir:

e Pandemi Oncesinde diizenli isleri olmayanlar, pandemi ile birlikte uzun

siireli 1gsizlik tehdidi ile karsilagsmislardir.

e QGelir ve is durumu acisindan ortaya ¢ikan farkliliklar cinsiyetler agisindan

daha da derinlesmistir.

e Evden calisan bireylerin gelirlerinde gerileme olurken, is yiiklerinde gozle

goriiliir bir artis yaganmastir.

e Bircok sektorde, evden calisma imkami olugmakla birlikte c¢alisanlarin
maaglar1 ortalama olarak ayni seviyede kalabilmis, ancak doktorlar gibi
hayati tehlikesi yiiksek meslekler hem zorlu sartlarda ¢alismaya devam

etmis, hem de aldiklari ticrette degisiklik olmamastir.

e Isini kaybetmemis olmak pandemi dénemi icin bir avantaj gibi gériinse de,
calisanlarin 1ig yiikli artarken, diger taraftan salgin tehdidine maruz

kalmalar1 ile birlikte emeklerinin ekonomik karsiligini alamamaislardir.

e (alisanlar islerine devam etseler bile, tam anlamiyla {icretlerini
alamamuislar, bliyiik bir boliimii iicret kesintisi sorunu ile karsi karsiya

kalmislardir.
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Blundell, vd. (2020: 23-24), Covid-19 pandemisi siirecinin yaratmis oldugu
ekonomik esitsizlikleri, diinya genelindeki issizlik rakamlar1 ve bunun
demografisi 0zelinde ele almiglardir. Arastirmanin sonuglarina gore, girisimei
olan ve kendi istthdamini saglayan bireyler ile diisiik iicretli is¢ilerin pandemi
doneminde yasadiklar1 is kaybi, toplumdaki ekonomik esitsizligin temelini
olusturmaktadir. Bunun yani sira ortalama bir egitim diizeyine sahip ve ortalama
diizeyde gelir elde eden bireyler icin giderek artan is¢i ¢ikarma kararlar

neticesinde, islerinde tutunmak kadar gelecekte bir is bulmak da zorlasmaktadir.

Aspachs, vd. (2021: 12), Avrupa genelindeki iilkelere yonelik olarak yaptigi
arastirmalarinda, insanlarin pandemi doneminde yasamis olduklar1 ekonomik
gerileme ve issizlik sorunlarinin iizerine, bir de sosyal giivenceden yoksun kalma
durumlarinin eklendigi gozlemlenmistir. Issiz kalsa da &zel sigortasi bulunan
bireylerin bir sekilde saglik hizmetlerinden yararlanabildigi goriiliirken, hem
islerini kaybedip hem de sigortasiz kalan bireyler ile aralarindaki fark agilmistir.
Bunun yani sira, hiikiimetlerin yardimlarinin pratikteki yansimalar1 beklendigi
kadar olumlu olmamus, gelir diizeyi diisen bireylerin mevcut sartlari i¢in yetersiz

kalmistir.

Avrupa Birligi iilkelerinde yapmis olduklar1 arastirmada Almeida, vd.
(2021: 16-17), pandemi ile birlikte ortaya ¢ikan ekonomik alandaki esitsizliklerin
varhigina dikkat cekerlerken, topladiklari rakamsal verilerle de, AB merkez
yonetiminin ve birlik iiyesi iilkelerin hiikiimetlerinin, mali desteklerinin 6nemini
vurgulamiglardir. S6z konusu destekler ile birlikte AB bolgesinde, pandeminin ilk
doneminde yasanan ekonomik esitsizliklerin derinlesmesinin engellenmeye
calisildigl, toplumun alim giicliniin gerilemesini durdurmaya yonelik eyleme
gecildigi ve igsizlik tehdidinin olmasina ragmen, vatandaglarin yasamlarini idame

ettirebilmelerine odaklanildigini ifade etmislerdir.

Yildirim (2022: 44-45) ise konu ile ilgili olarak katilimcilarimi farkh
gruplara ayirdigi calismasinda, ekonomi odakli sorular yonelttigini, katilimcilarin
ise pandemi ile birlikte artan esitsizliklerin son derece zorlayict oldugu seklindeki
goriislerini tespit etmistir. Buna gore sabit gelirli olanlar, pandemi donemindeki
harcamalarinin, eve kapanma ile birlikte arttigin1 ve bu zorlu sartlar1 bir sekilde
idare ettirebildiklerini belirtmislerdir. Fakat sabit geliri olmayan ya da

gelirlerinde ciddi Olgekli diisiisler yasayan katilimcilar ise, harcamalarinda
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kisitlamaya giderken, bazi harcamalarini da tamamiyla rutin diizenlerinin
icerisinden ¢ikarmak zorunda kalmislardir. Yine arastirmanin katilimcilarina
gore, bu esitlikten uzak ortamda, devlet yardimlarinin etkisinin belirleyici bir role

sahip oldugunu ifade etmislerdir.

3. Egitim Alaninda Yasanan Esitsizlik

Covid-19 pandemisi ile birlikte hayatin akisi farkli sekillerde olumsuz
yonde etkilenmis, egitim ise ciddi Olcekli sorunlarla karsilan alanlardan biri
olmustur. Belirli bir sistem ve miifredat dahilinde hareket eden egitim kurumlari,
pandemi doneminde diizenlerini tamamiyla kaybederlerken, karantina
siireclerinde orglin egitimin ne sekilde siirdiiriilecegi konusu diinya genelinde
¢Ozlimsiliz kalmistir. Alinan karantina 6nlemleri ile 6grenci, veli ve 6gretmenlerin
egitim siireclerinin takibi, yeni uzaktan egitime alisilmasi ve alinan egitim
desteginden verimlilik saglanmasi giderek zorlagsmistir (Kurnaz ve Sergemeli,
2020: 51). Ciinkii egitim sistemlerinin bugiine kadar kars1 karsiya kaldigi en
biiylik sorunlardan biri Covid-19 pandemisi olmustur. Uzaktan egitim ¢dzlimleri
bu donemde egitimin devamini saglamak i¢in zorunlu bir tercih olarak devreye

sokulsa da, olumsuz sonuglari tartisma konusu haline gelmistir.

Bu donemde egitimin devamlili§i konusundaki sorunlarin temelinde yatan
neden, egitim kurumlarinin ve egitimcilerin daha 6nceden bu kadar zorlu bir
sire¢ ile karsilasmamis olmalar1 neticesinde, ¢6ziim bulma konusundaki
eksiklikleridir. Bilindik yontemlerle isleyen egitim sisteminin, pandemi ile ortaya
cikan egitim modeline uyumluluk géstermesi son derece zor olmustur. Ozellikle
egitimcilerin, yasanan kriz donemi ig¢in yeterli seviyede sorun ¢dzme ve kriz
yonetme becerisine sahip olmamalari, egitimin devamliliginda sorun yaratmistir.
Bu nedenle orgiin egitim siireclerinin yeterli derecede verimli yapilamadigi

goriilmistiir (Sar1 ve Nayir, 2020: 962).

Pandeminin ilk déneminde World Economic Forum (2020) tarafindan
yiriitiilen aragtirmada, 6grencilerin uzaktan egitim siirecinde siniflarindaki gibi
bir verimliligi elde edemediklerini ve bu durumun 6grenciler arasinda 6grenmede
esitsizlige neden oldugu goriilmiistiir. Ote yandan okul ortamindaki egitim -

O0gretime uyum saglamakta zorlanan Ogrencilerin, uzaktan egitimle birlikte
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konsantrasyonlar1 daha da fazla gerilemis, egitim ve Ogretimleri sekteye

ugramistir.

Konu ile ilgili arastirmalarda lizerine odaklanilan nokta, pandemi siirecinde
Ogrencilerin egitim alma haklarinin 6niine ¢ikan engeller yoniinde olmustur. Save
the Children (2020) adli kurumun yaptig1 degerlendirmelerde, egitimde yasanan

sorunlar ve esitsizlikler asagidaki maddeler ile agiklanmaktadir.

e Opgrencilerin okula gitmeden egitim almalari, temel egitim bilgilerinin

kalitesini asagiya ¢ekmektedir.

e Diizenli egitim sansini yakalayamayan ogrencilerin biiyiik bir bdlimii,
ekonomik kriz ile miicadele eden ailelerine yardimci olabilmek i¢in egitim

hayatindan is hayatina ge¢is yapmistir.

e Uzaktan egitim sisteminin ortaya c¢ikmasina ve genis bir yelpazede
uygulanmasina karsin, bu egitim seklinin gereksinimlerine sahip olamayan

cok sayida ogrenci bulunmaktadir.

e Var olan zorlu kosullarda egitim hizmetlerinin sunuldugu Afrika ve
Giineydogu Asya iilkelerinde, pandemi sonrasinda ¢ok sayida 6grencinin

ekonomik sartlar nedeni ile okula donememe riski bulunmaktadir.

e Ogzellikle gelismemis iilkelerde egitim imkanlarindan faydalanamayan kiz

¢ocuklarinin erken yasta evlilige zorlanmasi s6z konusudur.

Pinarcioglu, vd. (2021: 45) pandemi siireci ile birlikte evden egitim almak
zorunda kalan g¢ocuklarin genel durumlarima yonelik bir arastirma
gerceklestirmislerdir. Arastirmacilarin tespitlerine gore Ogrencilerin ailelerinin
gelir durumlart ve yasam standartlarindaki farkliliklar, evden egitimin kalitesini
dogrudan ve olumsuz yonde etkilemektedir. Buna gore oOzellikle gelir diizeyi
diigiik ailelerin g¢ocuklar1, evlerindeki kisitli egitim materyalleri dolayisiyla
nitelikli bir sekilde derslere katilim gosterememektedirler. Bu durum ayni
demografik grupta olan ve kirsal kesimde yasayan ¢ocuklar i¢in ¢ok daha zorlu
olmaktadir. S6z konusu ¢ocuklar, gerekli egitim materyallerine sahip olamadig:
gibi, egitim seanslar1 i¢in gereken ayr1 bir oda ve alana da sahip olamamalar1

nedeniyle, diger ¢cocuklardan geri kalmaktadirlar.
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Kus, Mert ve Boyraz’in (2021: 486-487) yapmis olduklari benzer bir
arastirmada da, Ozellikle kirsal kesimde yasayan Ogrencilerin karsilagtiklari,
egitimde firsat esitsizligi sorununa deginmislerdir. Arastirmacilarin tespitleri, s6z
konusu 6grencilerin ¢ogunlugunun online egitim i¢in gerekli olan internet erisim
imkanlarinin bulunmadigint gostermektedir. Bununla birlikte evde ¢ok sayida
¢ocugun bulunmasi, ayni anda ¢ok sayida kisinin internet erisimine ve egitim
materyaline ihtiyacin1 dogurmaktadir. Bu durum, c¢ocuklarin egitim alma
sanslarin1 azaltirken, egitim miifredatlarinin da gerisinde kalmalarina neden

olmaktadir.

Egitim-Bir-Sen (2021: 65-67) tarafindan Tiirkiye Ozelinde yapilan ve
egitimdeki esitsizlikleri degerlendiren arastirmada, 6grenciler ve 6gretmenler ile

goriismeler yapilmis, asagidaki bulgular elde edilmistir:

e Katilimc1 6grencilerin yarisindan fazlasi, materyal yetersizlikleri nedeni

ile derslere surekli olarak katilamamaktadirlar.

e Derslere katilan 6grencilerin bir bdliimiiniin teknoloji okur-yazarliginin
gereken diizeyde olmamasi, egitim materyallerine ulasim ve kullanimlarini

engellemektedir.

e Benzer sekilde, ebeveynlerin bir boliimiiniin teknoloji okur-yazarliginin
gereken diizeyde olmamasi, bu konuda ¢ocuklarina yardim edememelerine

neden olmaktadir.

e Ogrencilerin yariya yakininin, ebeveynlerinin giin icerisinde ¢alisiyor
olmasindan dolayi, ogrencilerin derslere odaklanmalar1 son derece

zorlasmaktadir.

e Ogrencilerin %25°lik kisminin ¢evrimici ders anlarinda sessiz bir ortamda
bulunamamalar1 derslere katilimlarin1 engellemekte ve verimliliklerini

diistirmektedir.

e S0z konusu ortamlarda bulunan 6grenciler ile dgretmenleri herhangi bir
sekilde kaliteli iletisim kuramamakta, bu durumda 06grenci-68retmen

etkilesiminin giderek verimsizlesmesine yol agmaktadir.

Tutar, vd. (2022: 1681), pandemi doneminde dezavantajli gruplardan biri

olarak gordiikleri c¢ocuklarin, egitim hayatlarinda karsilastiklar1 esitsizlik
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sorununa  farkli  agilardan  yaklagsmiglardir.  Arastirmacilarin  tespitleri
gostermektedir ki, sz konusu c¢ocuklarin aileleri, ¢ocuklarinin evden egitim
gormelerini saglayacak materyalleri satin alabilecek yeterli biitceye sahip
degillerdir. Bu ¢ocuklar i¢in dezavantaj yaratan durum, pandemi doneminde 6n
plana ¢ikan ve ebeveynlerinin yasam sartlarini zorlayan is ve gelir kaygisidir.
Cocuklarinin egitim konusundaki beklentilerini karsilamakta zorlanan ebeveynler

dolayisi ile ¢ocuklarin egitim hayatlar1 sekteye ugramaktadir.

Gelir diizeyi yiiksek olan ailelerin ¢ocuklari, gelir diizeyi disiik olan
ailelerin ¢ocuklarina gore, egitim sisteminin ayristirici yapisiyla daha avantajli bir
konumda hayata baslamaktadirlar. Ailelerinin ekonomik durumu nedeniyle
kaliteli bir egitime ulasamayan c¢ocuklar ise yoksulluk ile yiizlesmek zorunda
kalmaktadirlar. Bir ailenin ¢ocugunun egitimi i¢in biitce ayiramamasi, gelecek
kusagin da cocuklari i¢in egitim konusunda yetersiz kalmasina yol agmaktadir
(Loury, 1981: 843-867 ). Gelir esitsizligi st seviyelerde olan tlkelerin
nifusunun, kusaklar arast gelir dagilimina bakildiginda, meslege baslayan
cocugun gelirinin babanin geliri ile benzer seviyede oldugu goriilmektedir

(OECD, 2007; Doob, 2013).

4. Toplumsal Goriis Ayriliklan ve Esitsizlik

Covid-19 siirecinde toplumda yasanan goriis ayriliklarinin temelinde, saglik
imkanlarina erisimde esitligin saglanamamasi sorunu yer almaktadir. Pandemi
i¢in iiretilen ilag¢ ve asilarin adaletsiz dagitimi, bir grup i¢in pandeminin olumsuz
etkilerinden korunma imkani yaratirken, geri kalan tiim gruplar i¢in esitsizlik
durumunu 6ne ¢ikarmistir. Bu da, hiikiimetler arasinda yasanan ¢atigmalar basta
olmak {lizere, toplumlar ve bireyler arasinda da bir ¢atismaya neden olmustur.
Pandemi siirecinin en biiylik sorunlarindan olan gelir esitsizligi de, ¢atigmalarin

onemli nedenlerinden biridir (Dizdaroglu, 2020: 3-7).

Pandeminin yaratmis oldugu ruhsal ¢okiintii 6nyargi, ayrimcilik, irk¢ilik ve
cinsiyet esitsizligi sorunlarinin neden oldugu goriis ayriliklarin1 da beraberinde
getirmistir.  Toplumun  bireyleri arasindaki  sosyoekonomik ugurumun
derinlesmesi, tartismalarin ve anlasmazliklarin siddetini de arttirmistir. Hak

ettiklerini elde edemeyen bireyler, 6zellikle saglik destegi konusunda geri planda
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birakildiklarin1 diisiindiikge, tiim enerjilerini birbirleri ile ¢atigmaya harcamais,

nihayetinde de toplum yasamindan uzaklasmiglardir (Enig, 2021: 2697-2698).

Covid-19’un ortaya ¢ikardigi bilinmezlik ve gelecek kaygisindan korunmak
igin en ¢ok giivenilen yapi1 olan devlet, yine siire¢ igerisinde en biiylik
giivensizlikleri de yaratan taraf olmustur. Toplumun ekonomik ag¢idan
desteklenmesi ve saglik hizmetlerinin yayginlastirilmasi konularinda eksik kalan
devlet yoOnetimleri, toplumsal esitsizligi korikledigi disiincesiyle elestirilere
maruz kalmistir. Pandeminin neden oldugu diizen bozuklugunu gidermekte
Zorlanan yonetimler, siirece olumlu katki yapmakta basarisiz oldukga, toplumun
bireyleri arasindaki yasam standardi fark: giderek agilmis, bu durum da ¢atismay1
tetikleyen iletisim sorunlarini ortaya ¢ikarmistir. Gelecegine yonelik tehditler ile
karsilasan  toplum kendi ¢Oziimlerini iiretmeye ¢alisirken, yasadigi
basarisizliklarda devlet yonetimlerini sorumlu tutmus ve birbirleri ile bir ¢ekisme

igerisine girmistir (Archibong, vd. 2020: 2).

Pandemi doneminde, toplumsal catisma ve esitsizligin 6n plana c¢iktigi
noktalardan biri de karantina siire¢lerindeki uygulamalardir. Calisma zorunlulugu
bulunan ve gelir diizeyi diisiik olan bireylerin, herhangi bir ekonomik destek
almadan, salgin tehdidi altinda ¢alisirken, diger tarafta bu sorunlarla daha az
yiizlesen bireylerin olmasi, insan saglig1 acisindan bir esitsizlik durumunu ortaya
koymaktadir. Calismak zorunda olan-olmayan ayrimi, pandeminin ilk
donemlerindeki esitliksizlik sorunlarinin, 6nemli bir boliimiinti olusturmustur

(Karadas ve Ekinci, 2021: 1589-1591).

Unal ve Giilseren’in (2020: 91-92) konuya dair yapmis olduklar1 calismada,
pandemi doneminde, Ozellikle kadinlar iizerinde yogunlasan siddet egilimine
dikkat c¢ekmislerdir. Arastirmacilarin degerlendirmelerine gore, issizlik ve
gelecek korkusu g¢iftler arasinda catismalara neden olurken, daha ¢ok kadinlar
esleri ile tartismanin akabinde siddete maruz kalmaktadirlar. S6z konusu
tartismalar fiziksel siddetle sonuglanmasa dahi, psikolojik siddetin boyutlari
artmis ve biten evliliklerin sayis1 daha biiyiik rakamlara ulagsmistir. Esitlikten
uzak bir toplumsal form, pandemi ile birlikte daha da belirginlesmis ve mental

anlamda yasanan ¢okiis, bireylerin birbirlerine zarar vermelerine neden olmustur.
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Atay ve Gergek (2021: 231-234), bireylerin is yasamlarinda karsilagmis
olduklart sorunlarin, pandemi donemindeki yansimalarini ve aile yasamlarina
etkilerini arastirmislardir. Arastirmacilarin ortaya koydugu genel tespit, bireyler
her ne kadar evden ¢alisiyor olsalar da, ofisteki baski ortamini evlerinde de
hissettikleri, islerini kaybetme korkusu ile yasadiklari, bu durumun is-aile yagami
dengelerini bozdugu ve hane igerisinde ciddi ¢atismalara neden oldugu
yoniindedir. Bu ¢atigmalar neticesinde, is ortamindaki sorunlar dogrudan aile
ortamina yansimakta, bireyler sagligini, isini ve ailesini kaybetme korkusu ile yiiz

yilize gelmektedirler.

Pandemi doneminde, toplumsal esitsizlige ve catismaya zemin hazirlayan
bir diger konu da asilamadir. Gehrau, vd. (2021: 9) arastirmasinda, 6zellikle
televizyonlarda paylasilan haberlerin zihinlerde belirleyici bir etkisi yarattigini
kesfetmistir. Buna gore bireyler, televizyonlarda Covid-19 asist ile ilgili olarak
gormiis olduklart haberlerden olumlu ya da olumsuz yonde etkilenerek bir karar
vermektedirler. Fakat verilen farkli kararlar, bireyler arasindaki anlagsmazliklarin

siddetini arttirmaktadir.

Purvis, vd. (2021: 9) benzer bir arastirmayr gencler {zerinde
gerceklestirmislerdir. Arastirmadaki katilimcr geng bireyler, televizyondan takip
ettikleri asilama ile ilgili haberlerden olumsuz yonde etkilenmis ve ¢gogunlukla da
as1 olmamay: tercih etmislerdir. Katilimcilarin bu konuya dair takip ettikleri
haberlerin sayis1 arttikca as1 karsithik diizeyleri artmakla birlikte, as1 olmayi
diisiinen bireylere yonelik karsit diisiinceleri de artis gostermektedir. Bu durumun
ortaya c¢ikisinda, as1i konusunda diinya genelinde esitlikten uzak uygulamalar

zincirinin varlig1 6nemli bir etken olarak goriilmektedir.

Calismanin son kismini olusturan dordiincii boliimde; arastirmanin amaci,
sinirliliklar, modeli, arastirmada kullanilan istatistiki yontemler, verilerin
toplanmasi, arastirmanin evren ve orneklemi acgiklandiktan sonra, arastirmanin
problem ciimlesi ve alt problemleri ortaya konulmustur. Son olarak bulgularin
degerlendirilmesi boliimiinde, belirlenen alt problemlerin istatistiksel sonuglari

cizelgelerle birlikte analiz edilerek, yorumlanmastir.
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IV. ARASTIRMA

A. Arastirmanin Amaci

Arastirmanin amaci, toplumsal esitsizlik olgusunu, Covid-19 pandemisi
siireci ile birlikte sorgulamak ve agiklamaktir. Baska bir deyisle, Covid-19
pandemisi ve toplumsal esitsizlik arasindaki iliskiyi belirlemek ve belirlenen

iligki tizerinden var olan toplumsal esitsizligi ortaya koymaktir.

B. Arastirmanin Sinirhliklar:

Covid-19 pandemisi baglamindaki, toplumsal esitsizliklerin sosyolojik
analizine odaklanan bu c¢alismanin sinirliliklarindan biri, katilimcilarin belirli
sorular1 yanitlarken, var olan1 tamamen paylagmayip ya da farkli sekilde cevap
verebilmesidir. Her ne kadar arastirma etigi ve yontemi geregi, katilimcilarin
Kimlikleri hi¢bir sekilde bilinmese de, katilimcilar arastirmanin resmi kurumlar
tarafindan yapildigim1 diisiinerek c¢ekincelerini gostermislerdir. Bu durum,
katilimeilarin, hem sosyal yasamlarini ortaya koyan sorularda (hane i¢inde siddet
yasanma durumu, sosyal yardim alma durumu vs.), hem de Tiirkiye’deki pandemi
siirecinin yonetimi ile ilgili sorularda, fikir beyan etmemelerine yahut verdikleri

cevaplarin kendi gergekliklerini yansitmamasina yol agabilmektedir.

C. Arastirmanin Modeli

Arastirmanin modeli, betimsel nitelikteki arastirma tiirli kapsaminda ele
alinan tarama modelidir. “Tarama modelleri, ge¢miste ya da halen var olan bir
durumu mevcut var oldugu hali ile betimlemeyi amaglayan arastirma
vaklagimidir” (Karasar, 2012: 77). Arastirmaya konu olan durum, olay, birey
veya da nesne, kendi var oldugu kosullar1 i¢inde, dogal yapisi ve ortami ile
betimlenmeye ¢alisilmaktadir. Farkli sosyal ve ekonomik statiiye sahip gruplarin
Covid-19 pandemisi ile birlikte toplumsal esitsizlik algisim1 6lgen degiskenler

arasinda anlamli bir iliski olup olmadigini ortaya koymaya calisan kesitsel bir
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arastirmadir. Degiskenler arasinda bir nedensellik iliskisi kurulmamakta, es
zamanli degisme olup olmadigi incelenmektedir. Bu ¢ercevede arastirmada nicel

yontem kullanilmastir.

D. Arastirmada Kullanilan Istatistiki Yontemler

Arastirmada kullanilan 6lgme aracinin birinci boliimiinde yer alan ve
katilimeilarin demografik bilgilerini ortaya koymaya calisan degiskenleri analiz
etmek amaci ile ylizde, frekans, ortalama ve standart sapma gibi betimsel

istatistik hesaplama tekniklerinden yararlanilmistir.

Olgme aracinin ikinci béliimiinde, Covid-19 pandemisinin neden oldugu
sosyal, ekonomik, saglik, ulasim ve egitim alanlarindaki problemleri ortaya
koymaya yonelik aragtirma sorularini cevaplamak i¢in ise nonparametrik istatistik
hesaplama yontemlerinden biri olan, “Ki-Kare” istatistiksel hesaplama teknigi

kullanilmistir.

Istatistiksel analizlerde kullanilan degiskenler nitel, siireksiz, siniflama
Olceginden ise ve degiskenler arasinda anlamli bir baglantinin varlig:r bilimsel
olarak test edilmek isteniyorsa, Ki-Kare testi istatistiksel analizlerde kullanilabilir
(Bastiirk, 2010; Biiyiikoztiirk, 2018).

E. Verilerin Toplanmasi

Arastirmanin verileri 2022 yilinin Mart ve Haziran aylar1 arasindaki
donemde toplanmis, anket formlar1 sayisallastirilarak SPSS programina aktarilmis
ve program yardimi ile analiz edilmistir. Arastirmada, veri toplama araci olarak
aragtirmaci tarafindan gelistirilen bir anket kullanilmig, kartopu yontemi ile
anahtar kisiler olan mahalle muhtarlar1 ve esnaflardan destek alinarak 25
mahallede, 700 katilimciya ulastirilmistir. 34 soruluk anketin yaklasik dortte iigii
kapali uglu sorulardan olusmaktadir. iki béliimden meydana gelen anketin birinci
boliimiinde, katilimcilarin demografik bilgilerini elde etmeyi amaclayan sorular
bulunurken, ikinci boliimiinde ise Covid-19 pandemisinin neden oldugu sosyal,
ekonomik, saglik, ulasim ve egitim alanlarindaki esitsizlikleri anlamaya yonelik

sorular yer almaktadir.
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F. Arastirmanin Evren ve Orneklemi

Arastirmanin  evrenini Istanbul 1li, &rneklemini ise Sisli Ilcesi
olusturmaktadir. Calisma igin Sisli Ilgesi’nin se¢ilmesinin temel nedeni, blgenin
icerisinde farkli sosyokiiltiirel ve sosyoekonomik yapilarit olusturan mahalleleri
barindirmasidir. Katilimeilar, rastgele érneklem ydntemiyle secilen, Istanbul ili
Sisli Ilgesi’nin 25 mahallesinde yasayan, 18 yas iistii 700 bireyden meydana

gelmektedir.

Bu baglamda demografik olarak; cinsiyet, oturulan mahalle, hayatin
¢ogunun gectigi sosyal ¢evre, medeni hal, egitim durumu, ¢ocuk sayist ve okula
giden ¢ocuk sayisi degiskenlerine bakilmistir. Orneklemin genel 6zelliklerini

ortaya koyan demografik cizelgeler asagida 2 ayr1 kategoride incelenmistir.

Arastirmada yer alan katilimcilarin cinsiyetleri, oturduklari mahalle ve
hayatlarinin ¢ogunu gegirdikleri sosyal ¢evre bilgilerine iliskin betimsel

istatistikler asagidaki Cizelge 1°de verilmistir.

Cizelge 1. Katilimcilarin Cinsiyetleri, Hayatlarinin Cogunu Gegirdikleri
Sosyal Cevre ve Oturduklar1 Mahallelere iliskin Betimsel Istatistikler

Degiskenler Kategori N %
Cinsiyet Kadin 305 43,6
Erkek 367 52,4
Diger 28 40
Oturduklar1 Mahalle 19 Mayis 29 41
Duatepe 26 3,7
Eskigehir 27 3,9
Giilbahar 41 59
Halit Rifat Paga 28 40
izzet Pasa 26 3,7
Mahmut Sevket Paga 22 31
Mesrutiyet 23 33
Yayla 33 4,7
Bozkurt 31 44
Ergenekon 28 4,0
Ferikoy 26 3,7
Halaskargazi 23 33
Harbiye 18 2,6
Kaptanpasa 24 34
Mecidiyekoy 32 4,6
Paga 27 3,9
Cumhuriyet 27 39
Esentepe 28 4,0
Fulya 46 6,6
Halide Edip Adivar 24 34
Inénii 31 4.4
Kustepe 26 3,7
Merkez 31 44
Tegvikiye 23 3,3
Hayatlarinin Cogunu Gegirdikleri Sosyal Cevre Koy 21 3,0
Kasaba 7 1,0
Kiigiik Sehir 99 14,1
Biiyiik Sehir 551 78,7
Yurt Dist 22 3,1
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Cizelge 1 ayrintili bir sekilde incelendiginde, 367 katilimcinin (%52,4)
erkeklerden meydana geldigi, 46 katilimci ile (%6,6) Fulya mahallesi ve 41
katilimer ile (%5,9) Giilbahar mahallesinin en biiyiik grubu olusturdugu, 551
katilimcinin  (%78,7) hayatlarinin  ¢ogunu  gecirdikleri sosyal c¢evrenin

biiyliksehirler oldugu ve goriilmektedir.

Arastirmada yer alan katilimcilarin medeni durumlari, egitim durumlari,
cocuk sayilar1 ve okula giden g¢ocuk sayilar1 degiskenlerine iliskin betimsel

istatistikler asagidaki Cizelge 2’de verilmistir.

Cizelge 2. Katilimcilarin Medeni Durumlari, Egitim Durumlari, Cocuk
Sayilart ve Okula Giden Cocuklarina Iliskin Betimsel Istatistikler

Degiskenler Kategori f %
Medeni Durum Evli 333 47,6
Bekar 323 46,1
Birlikte yasayan 44 6,3
Egitim Durumu [lkokul ve daha az 79 11,3
Ortaokul 83 11,9
Lise 230 32,9
Universite 255 36,4
Yiksek lisans ve iistil 53 7,6
Cocuk Sayisi Yok 323 46,1
1 101 14,4
2 156 22,3
3 71 10,1
4 35 5,0
5 8 1,1
6 3 4
7 3 4
Okula Giden Cocuk Yok 465 66,4
Var 235 33,6

Cizelge 2 ayrintili bir sekilde incelendiginde, 333 katilimcinin (%47,6) evli
oldugu, 235 katilimcinin (%36,4) iiniversite mezunu oldugu, 323 katilimcinin
(%46,1) ¢ocugunun olmadigr ve 465 katilimcinin ise (%66,4) okula giden bir

¢ocugunun olmadigi anlasilmaktadir.

G. Arastirmanin Problem Ciimlesi ve Alt Problemleri

Bu arastirmanin problem ciimlesi “Covid-19 pandemisi baglaminda
toplumsal esitsizlik diizeyleri nedir?” seklindedir. Bu g¢ercevede ele alinan alt

problemler ise sunlardir:
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1. Okula giden ¢ocuklarin Covid-19 pandemisi siirecinde online egitim i¢in

internet / tablet / bilgisayar gibi araglara ulasma diizeyleri nedir?

2. Okula giden ¢ocuklarin Covid-19 pandemisi siirecinde online egitim ig¢in

internet / tablet / bilgisayar gibi araglara ulagsma diizeyleri,
a) egitim durumuna,
b) hanenin aylik gelirine,
¢) sosyal yardim alma durumuna,
d) oturulan evin niteligine,
e) oturulan evin miilkiyetine ve

f) toplumsal esitsizlige maruz kalma durumuna gore anlamli bir farklilik

gostermekte midir?

3. Covid-19 gegiren katilimcilarin saglik sisteminden destek alma diizeyleri

nedir?
4. Covid-19 geciren katilimcilarin saglik sisteminden destek alma diizeyleri,

a) Tirkiye’de saglik sisteminin yonetilme dilizeyine gore anlamli bir

farklilik gostermekte midir?

5. Covid-19 pandemisi siirecinde katilimcilarin, ekonomik sikint1 yasama

diizeyleri nedir?

6. Covid-19 pandemisi siirecinde katilimcilarin ekonomik sikinti yagsama

diizeyleri,
a) egitim durumuna,
b) hanenin aylik gelirine ve
¢) isine devam etme durumuna gore degismekte midir?

7. Covid-19 pandemisi siirecinde katilimcilarin toplumsal esitsizlik

konusundaki diisiinceleri nedir?

8. Covid-19 pandemisi siirecinde katilimcilarin toplumsal esitsizlik

konusundaki diisiinceleri,

a) cinsiyetine,
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b) hanenin aylik gelirine,

¢) sosyal yardim alma durumuna ve

d) isine devam etme durumuna gore degismekte midir?
9. Pandemi siirecinde Tiirkiye’de,

a) ekonomi,

b) saglik ve

¢) egitim sistemlerinin yonetilme diizeyi nedir?

H. Bulgularin Degerlendirilmesi

Bu boliimde, arastirmada yer alan katilimcilarin 6lgme aracinda yer alan
sorulara iliskin verdikleri cevaplar, arastirma sorulari dikkate alinarak analiz

edilmis ve yorumlanmistir.

1. Birinci Arastirma Problemine Ait Bulgular ve Yorum

Arastirmanin birinci alt problemi “Okula giden c¢ocuklarin Covid-19
pandemisi siirecinde online egitim icin internet / tablet / bilgisayar gibi araclara

ulagma diizeyleri nedir?” bi¢giminde belirlenmistir.

Arastirmada yer alan 465 katilime1 (%66,4) okula giden bir ¢ocugunun
olmadigini, 235 katilimer ise (%33,6) okula giden ¢ocugunun oldugunu ifade
etmistir. Cocugunun okula gittigini belirten 235 katilimcinin, bu arastirma
sorusuna iligkin verdikleri cevaplara ait betimsel istatistikler asagidaki Cizelge

3’te detayl bir sekilde incelenmistir.

Cizelge 3. Cocuklarin Online Egitim I¢in Internet / Tablet / Bilgisayar Gibi
Araglara Erigim Diizeyleri

Cocuklarin online egitim i¢in internet / tablet / bilgisayar gibi f %
araclarina erigim durumu

Sorunsuz ulasti 107 455
Yardimlarla ulasti 46 19,6
Ulasamadi 82 34,9
Toplam 235 100

Cizelge 3 ayrintili bir sekilde incelendiginde, 82 katilimer (%34,9)
cocuklarinin online egitim i¢in internet / tablet / bilgisayar gibi araclara

“ulasamadiklarini” ifade ederken, 173 katilime1 (%73,6) bir sekilde ¢ocuklarinin
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online egitim i¢in internet / tablet / bilgisayar gibi araglara “sorunsuz” ve

“yardimla” ulagtiklarini ifade etmisglerdir.

Elde edilen sonuglar, her ne kadar sorunsuz bir sekilde egitim
materyallerine erisen c¢ocuklarin varligina isaret etse de, bu materyallere
yardimsiz erisme sanst olmayan ve higbir sekilde erisemeyen cocuklarin da
oldugunu ifade etmektedir. Bu durum, cocuklarin pandemi siireci igerisinde
internet / tablet / bilgisayar gibi araglara ekonomik, sosyal ya da baska bir
nedenle erisim engellerinin oldugunu, buna bagh olarak da egitim alma haklarinin
kesintiye ugrayarak, toplumsal esitsizlige maruz kaldiklarin1 gostermektedir.
Ogrencilerin online egitim icin stabil bir internet baglantisina ve bunun igin
gerekli materyallere ihtiyaclar1 vardir. Fakat diinyada yaklasik 830 milyon
ogrenci okul disinda kullanabildigi bir bilgisayara sahip olamamakla birlikte, bu
ogrencilerin %40’indan fazlas1 da internet baglantisina erisememektedir (Ozer ve

Suna, 2020: 183).

2. Ikinci Arastirma Problemine Ait Bulgular ve Yorum

Arastirmanin ikinci alt problemi “Okula giden ¢ocuklarin Covid-19
pandemisi siirecinde online egitim i¢in internet / tablet / bilgisayar gibi araglara
ulagma diizeyleri; a) egitim durumuna, b) hanenin aylik gelirine, c¢) sosyal yardim
alma durumuna, d) oturulan ev tipine, e) oturulan eve, f) toplumsal esitsizlige
maruz kalma durumuna gore anlamli bir farklilik gostermekte midir?” bigiminde

belirlenmistir.
a. Egitim durumuna iliskin bulgular

Okula giden ¢ocuklarin Covid-19 pandemisi siirecinde online egitim i¢in
internet / tablet / bilgisayar gibi aracglara ulasma diizeylerinin “katilimecilarin
egitim durumuna” gore anlamli bir farklilik gosterip - gostermedigini belirlemek
amac1 ile Ki-Kare istatistik hesaplama yontemi kullanilmistir. Elde edilen

bulgular asagidaki Cizelge 4’te verilmistir.
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Cizelge 4. Cocuklarin Online Egitim I¢in Internet / Tablet / Bilgisayar Gibi
Araglara Erisim Diizeylerinin Egitim Durumuna Gore Analizi

Egitim Durumu

Ulasma Diizeyi 0. ve Orta- Lise UNI. YL ve Toplam $ p F
daha az okul lizeri

Ulasti 12 (15) 6 (20) 33(36) 49(31) 7 (6 107 42147 0,000 14

Yardimlaulastt 5 (7) 13 (8) 21(15) 6 (14) 1 (2) 46 2-4

Ulasamad 16 (12) 24(15)  24(27) 14(24) 4 (4) 82

Toplam 33 43 78 69 12 235

Cizelge 4’te goriildiigli gibi Ki-Kare analizi sonucunda, ¢ocuklarin online
egitim i¢in internet / tablet / bilgisayar gibi araclara erigim diizeyleri ile
ailelerinin egitim durumu arasinda istatistiksel olarak 0.05 manidarlik diizeyinde
anlamli bir baglantinin oldugu belirlenmistir (2 = 42,147; p < 0.05). Bu
baglantinin hangi kategorideki egitim durumunun lehine oldugunu belirlemek
amaci ile Bonferroni diizeltmeli POST HOC islemi gergeklestirildiginde, “ilkokul
ve daha az” ve “ortaokul” mezunu katilimcilarin ¢ocuklarinin online egitim igin
internet / tablet / bilgisayar gibi araglara erisim diizeylerinin, “liniversite” mezunu

olan katilimcilarin ¢ocuklarina gére daha diisiik oldugu belirlenmistir.

Bu bulgular bizi katilimcilarin egitim diizeylerinin, ¢ocuklarin “online
egitim i¢in internet / tablet / bilgisayar gibi araglara” ulasmada ¢cok onemli bir
etken oldugu sonucuna gotliirmektedir. Velilerin egitim diizeyi ¢ocuklarinin
uzaktan egitim siirecine katilmalar1 ve akademik basar1 elde etmelerinde esitsizlik
kaynagi olabilecek bir unsurdur (Doyle, 2020). Egitim diizeyi yiiksek olan
bireylerin ¢ocuklar1 ebeveynlerinden daha fazla akademik destek gérmektedirler
(Gooding, 2001). Ilkokul ve altinda egitim diizeyine sahip katilimcilar ile
ortaokul diizeyindeki egitim seviyesine sahip katilimcilarin ¢ocuklarinin,
cogunluk olarak egitim materyallerine erisemedikleri goriilmektedir. Bu durum,
s0z konusu katilimcilarin egitim diizeylerine paralel olarak, ¢cocuklarinin egitim
konusundaki ihtiyaglarina cevap veremediklerini gostermektedir. Ailelerin
cocuklarinin egitiminde onlara kazandirdigi motivasyon, sagladiklart maddi
imkanlar kadar onemlidir. Bu da anne babanin egitim ve kiiltlir diizeyi ile

yakindan ilintilidir (Oniir, 2013: 87).
b. Hanenin ayhk gelirine iliskin bulgular

Okula giden ¢ocuklarin Covid-19 pandemisi siirecinde online egitim i¢in
internet / tablet / bilgisayar gibi araclara ulasma diizeylerinin “hanelerinin aylik

gelirine” gore anlamli bir farklilik gosterip - gostermedigini belirlemek amaci Ki-
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Kare istatistik hesaplama yontemi kullanilmistir. Elde edilen bulgular asagidaki

Cizelge 5’te verilmistir.

Cizelge 5. Cocuklarin Online Egitim I¢in Internet / Tablet / Bilgisayar Gibi
Araglara Erisim Diizeylerinin Hanenin Aylik Gelirine Gére Analizi

Hanenin Aylik Geliri
Ulasma Asgari 5.001 - 10.001 - 15.001  20.001 - 30.001ve Topl 2 p F
Diizeyi iicret ve 10.000 15.000 - 30.000 tizeri am
altinda 20.000

Ulast1 8 (22) 22 (35) 15 (15) 23(15) 14(7) 25 (14) 107 42,147 0,00 1-4;

Yardimla 15(9) 23 (15) 4 (6) 3 (6) 1 (3) 0 (6) 46 1-5;

ulastt 1-6;

Ulagamadi 25 (17) 32(27) 13 (11) 7 (12) 0 (5) 5 (10) 82 2-4;

Toplam 48 77 32 33 15 30 235 2-5;
2-6;
3-5;
3-6.

Cizelge 5°te goriildiigli gibi Ki-Kare analizi sonucunda, ¢ocuklarin online
egitim i¢in internet / tablet / bilgisayar gibi araglara erisim diizeyleri ile hanenin
aylik geliri arasinda istatistiksel olarak 0.05 manidarlik diizeyinde anlamli bir
baglantinin oldugu belirlenmistir (y2 = 42,147; p < 0.05). Bu baglantinin hangi
kategorideki gelir durumunun lehine oldugunu belirlemek amact ile Bonferroni
diizeltmeli POST HOC islemi gerceklestirildiginde, hanelerinin aylik geliri
“asgari ticret ve alt1” ile “5.001 - 10.000” TL arasinda olan ailelerin ¢ocuklarinin
online egitim i¢in internet / tablet / bilgisayar gibi araglara beklenenden daha
diistik diizeyde ulasirken, hanelerinin aylik geliri “15.001 - 20.000” TL, “20.001 -
30.000” TL ve “30.000 TL ve iizeri” olan ailelerin ¢ocuklarinin online egitim igin
internet / tablet / bilgisayar gibi araglara beklenenden daha yiiksek diizeyde
ulastiklar1 belirlenmistir. Hanelerinin aylik geliri “10.001 - 15.000” TL arasinda
olan ailelerin ¢ocuklar1 ise hanelerinin aylik geliri “20.001 - 30.000” TL ve
“30.001 TL ve tizeri” geliri olan ailelere gore daha diisiik diizeyde online egitim

i¢in internet / tablet / bilgisayar gibi araglara ulastiklar1 saptanmistir.

Ortaya cikan tablo degerlendirildiginde hanenin aylik gelirinin, ¢ocuklarin
online egitim i¢in internet / tablet / bilgisayar gibi araglara ulasmada ¢ok onemli
bir etken oldugu goriilmektedir. Elde edilen sonuglara bagli olarak hanesinin
aylik geliri asgari ticret diizeyinde ya da altinda olan katilimcilar ile 5.001-10.000
TL arasinda geliri bulunan katilimcilarin ¢ocuklarinin, ¢ogunluk olarak egitim
materyallerine erisemedikleri goriilmektedir. Bu durum, s6z konusu katilimcilarin
gelir diizeylerine gore, ¢ocuklarinin egitim konusundaki ihtiyaglarina yeterli

derecede biitge ayirmadiklarim1 ya da ayiramadiklarini - gostermektedir.

71



Katilimcilarin ¢ocuklarinin pandemi donemindeki egitim siiregleri ile ilgili
gereken materyallerin temini agisindan, yeterli oranda bir biitgeye sahip
olmamalari, c¢ocuklar1 aleyhinde bir durumun olusmasina neden olmaktadir.
Bireylerin sosyoekonomik diizeylerinin geleneksel egitim siireglerinde 6nemli bir
etkisinin oldugu (Suna, vd. 2020: 43) diisiiniiliirse, pandemi donemindeki uzaktan
egitim siirecinde evde daha az imkana sahip olan ¢ocuklarin dezavantajli duruma
distiigii acikca goriilmektedir. Sonug olarak farkli sosyoekonomik diizeyde olan
katillimcilarin =~ ¢ocuklari, uzaktan egitime erisimde firsat esitsizligi

yasamaktadirlar.
C. Sosyal yardim alma durumuna iliskin bulgular

Okula giden ¢ocuklarin Covid-19 pandemisi siirecinde online egitim igin
internet / tablet / bilgisayar gibi araglara ulagsma diizeylerinin “sosyal yardim
alma” durumlarina goére anlamli bir farklilik gosterip - gostermedigini belirlemek
amac1 ile Ki-Kare istatistik hesaplama yontemi kullanilmistir. Elde edilen

bulgular asagidaki Cizelge 6’da verilmistir.

Cizelge 6. Cocuklarin Online Egitim I¢in Internet / Tablet / Bilgisayar Gibi
Araglara Erisim Diizeylerinin Sosyal Yardim Alma Durumuna Gore Analizi

Sosyal Yardim Alma Durumu

Ulagma Diizeyi Sosyal yardim aliyor Sosyal yardim almiyor Toplam b p F
Ulast1 3 (25) 104 (82) 107 46,547 0,00 1-2
Yardimla ulasti 21 (10) 25 (35) 46

Ulasamadi 30 (19) 52 (64) 82

Toplam 54 181 235

Cizelge 6’da goriildiigli gibi Ki-Kare analizi sonucunda, ¢ocuklarin online
egitim icin internet / tablet / bilgisayar gibi araclara erisim diizeyleri ile sosyal
yardim alma durumu arasinda istatistiksel olarak 0.05 manidarlik diizeyinde
anlamli bir baglantinin oldugu belirlenmistir (2 = 46,547; p < 0.05). Bu
baglantinin hangi kategorideki sosyal yardim alma durumunun lehine oldugunu
belirlemek amaci ile Bonferroni diizeltmeli POST HOC islemi
gergeklestirildiginde, sosyal yardim alan ailelerin ¢ocuklarinin, sosyal yardim
almayan ailelerin ¢ocuklarina gore online egitim i¢in internet / tablet / bilgisayar

gibi araclara beklenenden daha “diisiik diizeyde” ulastiklar1 belirlenmistir.

Bu bulgulara bakarak katilimcilarin sosyal yardim aliyor olmalari,
cocuklarinin online egitim i¢in internet / tablet / bilgisayar gibi araclara ulagsmada

cok oOnemli bir etken oldugu sonucuna gotiirmektedir. Sosyal yardim alan
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bireylerin diisiik egitim diizeyine sahip olduklarindan yola ¢ikarak, ¢ocuklarinin
da egitime erisimde esitsizlige maruz kalmasi, devam eden bu adaletsiz dongiiniin
kirilmas1 gerekliligini 6n plana ¢ikarmaktadir. Ciinkii toplumlarin ilerleyisi, ancak
kaynaklarin esit ulasimla miimkiin olmaktadir (Coban, 2017: 252). Katilimcilar
her ne kadar sosyal yardim alsa da ¢ocuklarinin egitimi i¢in gerekli materyallere
ulagimini saglayamamistir. Bu da ¢ocuklarin temel hakki olan egitime erisimde,

yasanilan firsat esitsizligini gostermektedir.
d. Oturulan evin niteligine iliskin bulgular

Okula giden cocuklarin Covid-19 pandemisi siirecinde online egitim igin
internet / tablet / bilgisayar gibi araglara ulagsma diizeylerinin “oturulan evin
niteligine” gore anlaml bir farklilik gbsterip - gostermedigini belirlemek amaci
ile Ki-Kare istatistik hesaplama yontemi kullanilmistir. Elde edilen bulgular

asagidaki Cizelge 7°de verilmistir.

Cizelge 7. Cocuklarin Online Egitim I¢in Internet / Tablet / Bilgisayar Gibi
Araglara Erisim Diizeylerinin Oturulan Evin Niteligine Gore Analizi

Oturulan Evin Niteligi

Ulasgma Diizeyi Gece Miis. APT. Site Rezi- Villa Diger Topl o p F
kondu ev dans am

Ulasti 2 (10) 8 (11) 71(69) 13(7) 11(6) 2(1) 0(3) 107 65,57 0,00 1-3;

Yardimla ulasti 3 (4) 8 (5) 29(30) 0@ 0@ 0(0 6 (1) 46 1-4.

Ulagamadi 17 (8) 8 (8) 52(53) 36 2@ 0() 0(2) 82

Toplam 22 24 152 16 13 2 6 235

Cizelge 7°de goriildiigii gibi Ki-Kare analizi sonucunda, ¢ocuklarin online
egitim i¢in internet / tablet / bilgisayar gibi araglara erisim diizeyleri ile oturulan
evin niteligi arasinda istatistiksel olarak 0.05 manidarlik diizeyinde anlamli bir
baglantinin oldugu belirlenmistir (x2 = 65,573; p < 0.05). Bu baglantinin hangi
kategorideki evin niteligi lehine oldugunu belirlemek amaci ile Bonferroni
diizeltmeli POST HOC islemi gerceklestirildiginde, “gecekonduda” oturan
ailelerin c¢ocuklarinin, “site” ve “rezidansta” oturan ailelerin ¢ocuklarina gore
online egitim i¢in internet / tablet / bilgisayar gibi araglara beklenenden daha

diistik diizeyde ulastiklar1 belirlenmistir.

Bu bulgular g6z 6niine alindiginda, katilimcilarin oturdugu evin niteligi,
cocuklarinin online egitim ic¢in internet / tablet / bilgisayar gibi araglara
ulagmada, 6nemli bir etken olarak goriinmektedir. Cocuklarin yasadiklar1 konut
standartlari, dogrudan ekonomik gelir ile baglantili oldugundan, daha diisiik

standarta sahip gecekonduda yasayanlarin egitim siirecleri, pandemi doneminden
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daha cok etkilenmistir. Gelismis toplumlarin tiimiinde toplumsal esitsizlik ve
buna bagli olarak da konutsal bir ayrisma goriilmektedir (Hamnett, 2005: 16).
Yapilan toplumsal esitsizlik ile ilgili ¢alismalarda ortaya ¢ikan sonuglara gore;
gelir, firsat ve egitim alanindaki esitsizlikler toplumsal ayrimciligin boyutlarini
arttirmaktadir. Ozellikle gelir esitsizligi tiim diinyanin evrensel sorunu haline
gelmekle birlikte, hizla derinlesmeye de devam etmektedir. Ozel miilkiyet ve
somiirii ile baslayan toplumlardaki esitsizlik, sanayilesme ile kendini biiyilitmiis,
beslemis ve kisir bir dongii olusturmustur. Toplumda goriillen mekansal
esitsizlikler, genellikle kapali topluluklar halinde ve gecekondu bolgeleri seklinde
olusarak, boliinmiis kentler yaratirken bir taraftan da farkli esitsizlikler, diglanma
ve yoksunluk iretmektedirler. Arastirma sonucunda da goriildiigi {izere,
gecekonduda ikamet eden katilimcilarin biiylik bir ¢ogunlugunun cocuklarinin
egitim materyallerini elde etme konusunda sanslar1 olmazken, site ve rezidansta
oturan katilimcilarin ¢ocuklarinin ise bu materyallere erisimde herhangi bir sorun
yasamadiklar1  goriilmektedir. Apartmanda ikamet eden katilimcilarin
cocuklarinin gerekli materyallere ulasma ve ulasamamasinda yiiksek degerlerin
varlig1 goze carpmaktadir. Bu durum, apartmanda ikamet eden katilimcilarin
online egitime esit ulasimda birbirlerine daha yakin oldugunu goéstermektedir.
Modern sanayi kentleriyle birlikte baslayan sosyo-mekansal bodliinme sonucu
zenginler ve fakirler bazen ayni mekanin farkli alanlarinda, bazen de yakin
mesafede yasamaktadirlar. Kentlerde esitsizlige bagli olarak ortaya ¢ikan bu
konut ayrimciliginin tarihi, modernitenin siyasal kokenlerine kadar uzanmaktadir
(Byrne, 2001: 105). Ozellikle gelir esitsizlikleri ile ortaya ¢ikan toplumdaki

farklilagsmalar, mekansal birer kimlik kazanmaktadirlar.
€. Oturulan evin miilkiyetine iliskin bulgular

Okula giden cocuklarin Covid-19 pandemisi siirecinde online egitim icin
internet / tablet / bilgisayar gibi aracglara ulagsma diizeylerinin “oturulan evin
miilkiyetine” gore anlamli bir farklilik gosterip - gostermedigini belirlemek amact
ile Ki-Kare istatistik hesaplama yontemi kullanilmistir. Elde edilen bulgular

asagidaki Cizelge 8’de verilmistir.
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Cizelge 8. Cocuklarin Online Egitim I¢in Internet / Tablet / Bilgisayar Gibi
Araglara Erisim Diizeylerinin Oturulan Evin Miilkiyetine Gére Analizi

Oturulan Evin Miilkiyeti

Ulasma Diizeyi Kendi evi Kira Diger Toplam 1 p F
Ulast 51 (35) 55 (64) 1 (9 107 49535 0,00 12
Yardimla ulasti 4 (15) 29 (27) 13 (4) 46 1-3;
Ulasamadi 21 (26) 56 (49) 5 (6) 82 2-3.
Toplam 76 140 82 235

Cizelge 8’de goriildiigii gibi Ki-Kare analizi sonucunda, ¢ocuklarin online
egitim i¢in internet / tablet / bilgisayar gibi araglara erisim diizeyleri ile oturulan
evin miilkiyetinin durumu arasinda istatistiksel olarak 0.05 manidarlik diizeyinde
anlamli bir baglantinin oldugu belirlenmistir (x2 = 49,535; p < 0.05). Bu
baglantinin hangi kategorideki oturulan evin miilkiyeti lehine oldugunu
belirlemek amaci ile Bonferroni diizeltmeli POST HOC islemi
gerceklestirildiginde, “kendi evi” olan ailelerin ¢ocuklarinin online egitim igin
internet / tablet / bilgisayar gibi araglara ulagsmada, oturdugu ev “kira” ve “diger”
tiir olan ailelerin ¢ocuklarina gore beklenenden daha yiiksek diizeyde ulastiklar

belirlenmistir.

Bu sonuglara bakildiginda, evi kira olan ve diger secenckte ikamet eden
ailelerin ¢ocuklarinin online egitim i¢in internet / tablet / bilgisayar gibi araglara
ulasmada zorluk yasadigi sonucuna ulasilmaktadir. Bu da bize, toplumsal

esitsizligin egitime yansimasini miilk sahipligi izerinden agik¢a gostermektedir.

f. Pandemi siirecinde toplumsal esitsizlie maruz kalma durumuna iligkin

bulgular

Okula giden cocuklarin Covid-19 pandemisi siirecinde online egitim icin
internet / tablet / bilgisayar gibi araglara ulagma diizeylerinin “pandemi siirecinde
toplumsal esitsizlige maruz kalma durumuna” gore anlamli bir farklilik gosterip -
gostermedigini belirlemek amaci ile Ki-Kare istatistik hesaplama yontemi

kullanilmistir. Elde edilen bulgular asagidaki Cizelge 9’da verilmistir.

Cizelge 9. Cocuklarin Online Egitim I¢in Internet / Tablet / Bilgisayar Gibi
Araglara Erisim Diizeylerinin Pandemi Siirecinde Toplumsal Esitsizlige Maruz
Kalma Durumuna Gore Analizi

Pandemi Siirecinde Toplumsal Esitsizlige Maruz

Kalma Durumu
2

Ulasma Diizeyi Evet Hayir Bazen Toplam Y p F
Ulast1 21 (44) 60 (38) 26 (25) 107 45711 0,000 1-2
Yardimla ulast 24 (19) 10 (16) 12 (11) 46

Ulasamad1 51 (34) 14 (29) 17 (19) 82

Toplam 84 96 55 235
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Cizelge 9’da goriildiigli gibi Ki-Kare analizi sonucunda, ¢ocuklarin online
egitim icin internet / tablet / bilgisayar gibi araglara erisim diizeyleri ile pandemi
siirecinde esitsizlige maruz kalma durumu arasinda istatistiksel olarak 0.05
manidarlik diizeyinde anlamli bir baglantinin oldugu belirlenmistir (y2 = 45,711;
p < 0.05). Bu baglantinin pandemi siirecinde toplumsal esitsizlige maruz kalma
durumunun hangisinin lehine oldugunu belirlemek amaci ile Bonferroni
dizeltmeli POST HOC islemi gercgeklestirildiginde, “esitsizlige maruz kalan”
ailelerin ¢ocuklarinin, “esitsizlige maruz kalmayan” ailelerin ¢ocuklarina gore
online egitim icin internet / tablet / bilgisayar gibi araglara beklenenden daha

diistik diizeyde ulastiklar1 belirlenmistir.

Toplumsal esitsizlikleri Rousseau (2013: 87), fizik esitsizlik ve politik
esitsizlik olarak iki sekilde degerlendirmistir. O’na gore insanin yasi, cinsiyeti,
beden giicli, zeka gibi bireysel farkliliklarindan dogan esitsizlikler, fizik
esitsizliklerdir. Politik esitsizlikler ise toplamsal yasamin iginde ortaya
cikmaktadir. Toplumlarin gelisimiyle birlikte niifus, cografi kosullar, iiretim
bicimleri gibi faktorler de degismektedir. Bu degisime bagli olarak da, bazi
bireyler ya da gruplarin digerleri iizerinde sagladigi ftstiinlik toplumda bir
esitsizlik yaratmaktadir. Rousseau’nun bu degerlendirmesinden yola c¢ikarak,
arastirmanin bulgulari géz Oniine alindiginda, pandemi doneminde esitsizlige
maruz kaldigini ifade eden katilimcilar ile ¢cocuklarinin online egitim i¢in internet
/ tablet / bilgisayar gibi araglara erisimde sorun yasayan katilimcilarin birbirlerine

paralellik gosterdiklerini soylemek miimkiindiir.

3. Uciincii Arastirma Problemine Ait Bulgular ve Yorum

Arastirmanin igiincii alt problemi “Covid-19 geciren katilimcilarin saglik
sisteminden destek alma diizeyleri nedir?” bigiminde belirlenmistir. Covid-19
geciren katilimcilarin saglik sisteminden destek alma diizeylerine iliskin betimsel

istatistikler asagidaki Cizelge 10°da verilmistir.
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Cizelge 10. Covid-19 Gegiren Katilimcilarin Saglik Sisteminden Destek Alma
Diizeylerine iliskin Betimsel Istatistikler

Saglik Sisteminden Destek Alma Durumu n %
Evet 102 32,5
Kismen 80 25,5
Hayir 73 23,2
Saglik sisteminden destek almak istemedi 59 18,8
Toplam 314 100,0

Cizelge 10 ayrintili bir sekilde incelendiginde, Covid-19 gegiren 102
katilimer (%32,5) saglik sisteminden “destek aldigini”, 80 katilimci (%25,5)
“kismen” destek aldigini, 73 katilimer (%23,2) saglik sisteminden “destek
almadigin1”, diger taraftan 59 katilimcinin (18,8) ise saglik sisteminden “destek

almak istemedigini” ifade etmistir.

Esitsizligin yogun yasandigi toplumlarda toplumsal baghligin disik,
toplumsal boliiciiliigiin  ise yiiksek oldugu goriilmiistir. Bununla birlikte
bireylerin kendilerini daha yalnizlasmis ve sosyal destekten yoksun hissettik leri

ileri stiriilmiistiir (Nettleton, 2006: 185).

4. Dordiincii Arastirma Problemine Ait Bulgular ve Yorum

Arastirmanin dordiincii alt problemi “Covid-19 gegiren katilimcilarin saglik
sisteminden destek alma diizeyleri, a) Tiirkiye’de saglik sisteminin yonetilme

diizeyine gore anlamli bir farklilik géstermekte midir?” bigiminde belirlenmistir.
a. Tiirkiye’de saghk sisteminin yonetimine iliskin bulgular

Covid-19 gegiren katilimcilarin saglik sisteminden destek alma diizeylerinin
“Tiirkiye’de saglik sisteminin yonetilme diizeyine” gore anlamli bir farklilik
gosterip - gostermedigini belirlemek amaci ile Ki-Kare istatistik hesaplama
yontemi kullanilmistir. Analiz sonucu elde edilen bulgular asagidaki Cizelge

11°de verilmistir.

Cizelge 11. Covid-19 Gegiren Katilimcilarin Saglik Sisteminden Destek Alma
Diizeylerinin Tiirkiye’de Saglik Sisteminin Yonetilme Diizeyine Gére Analizi

Tiirkiye’de Saglik Siteminin Y&netimi

Saglik Destegi Yonetemedi ~ Fikrim Diger  lyi Cok Toplam v p Fark
Alma Durumu yok yOnetti basarili

yoOnetti
Hayir 48 (42) 10 (6) 0(2) 10 (16) 5 (7) 73 72,632 0,000 1-4;
Kismen 44 (46) 7 4(2) 21 (17) 4 (8) 80 1-5.
Evet 33(58) 10 (9) 4(3) 33(22) 22 (10) 102
Destek almak 54 (34) 0 (6) 1(2) 4 (13) 0 (6) 59
istemedi
Toplam 179 27 9 68 31 314
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Cizelge 11°de goriildiigii gibi, Ki-Kare analizi sonucunda Covid-19 gegiren
katilimeilarin saglik sisteminden destek alma diizeyleri ile Tiirkiye’de saglik
sisteminin ydnetilme diizeyi arasinda istatistiksel olarak 0.05 manidarlik
diizeyinde anlamli bir baglantinin oldugu belirlenmistir ()(2 =72,612; p < 0.05).
Bu baglantinin hangi kategorideki saglik destegi alma durumunun Iehine
oldugunu belirlemek amaci ile Bonferroni diizeltmeli POST HOC islemi
gercgeklestirildiginde, saglik sisteminden destek alan katilimcilar, Tirkiye’de

13

saghik sisteminin “iyi yOnetildigi” ve “gok basarili yonetildigi” seklinde
degerlendirmelerde bulunmuslardir. Diger taraftan, saglik sisteminin yonetimini
basarisiz  bulan katilimcilar ise saglik sisteminden “destek almak

istememislerdir.”

5. Besinci Arastirma Problemine Ait Bulgular

Arastirmanin  besinci alt problemi “Covid-19 pandemisi siirecinde
katilimcilarin =~ ekonomik  sikinti  yasama  diizeyleri nedir?”  bigiminde
belirlenmistir. Covid-19 pandemisi siirecinde ekonomik sikinti yasanma

diizeylerine iliskin betimsel istatistikler asagidaki Cizelge 12’de verilmistir.

Cizelge 12. Covid-19 Pandemisi Siirecinde Katilimcilarin Ekonomik Sikinti
Yasama Diizeylerine Iliskin Betimsel Istatistikler

Ekonomik Sikint1 Yaganma Durumu n %

Evet 385 55,0
Hay1r 150 21,4
Bazen 165 23,6
Toplam 700 100

Cizelge 12 ayrintili bir sekilde incelendiginde, Covid-19 pandemisi
siirecinde 385 katilimci (%55,0) ekonomik olarak sikint1 yasadigini, 165 katilimci
(%23,6) ekonomik olarak bazen sikinti yasadigini ifade ederken, 150 katilimci

(%21,4) ise ekonomik sikint1 yasamadigini ifade etmistir.

6. Altinci Arastirma Problemine Ait Bulgular ve Yorum

Aragtirmanin  altinct  alt problemi “Covid-19 pandemi siirecinde
katilimcilarin ekonomik sikint1 yasama diizeyleri, a) egitim durumuna, b) hanenin
aylik gelirine ve c) ise devam etme durumuna gore degismekte midir?” bigiminde

belirlenmistir.
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a. Egitim durumuna iliskin bulgular

Covid-19 pandemisi siirecinde ekonomik sikint1 yagama durumunun “egitim
durumuna” gore anlamli bir farklilik gosterip - gostermedigini belirlemek amaci
ile Ki-Kare istatistik hesaplama yontemi kullanilmistir. Elde edilen bulgular

asagidaki Cizelge 13’°te verilmistir.

Cizelge 13. Covid-19 Pandemisi Siirecinde Ekonomik Sikint1 Yasama
Durumunun Egitim Durumuna Gore Analizi

Egitim Durumu

Ekonomik 0. ve Orta- Lise UNI. YL ve Toplam » p Fark
Sikint1 daha az okul lizeri

Yasama

Durumu

Hayir 9 (1I7) 9 (18) 35 (49) 76 (55) 21(11) 150 62,952 0,000  1-4;
Evet 55 (44) 61 (46) 144 (127) 113 (140) 12 (29) 385 1-5;
Bazen 15(19)  13(20) 51 (54) 66 (60) 20(13) 165 2-4;
Toplam 79 83 230 255 53 700 2-5;

Cizelge 13’te gorildigi gibi Ki-Kare analizi sonucunda, Covid-19
pandemisi siirecinde ekonomik sikinti yasama durumu ile egitim diizeyi arasinda
istatistiksel olarak 0.05 manidarlik diizeyinde anlamli bir baglantinin oldugu
belirlenmistir (y2 = 62,952; p < 0.05). Bu baglantinin hangi kategorideki egitim
durumunun lehine oldugunu belirlemek amaci ile Bonferroni diizeltmeli POST
HOC islemi gerceklestirildiginde, “ilkokul”, “ortaokul” ve “lise” mezunlarinin,
“lniversite” ve “lisans isti” mezunlarina gore daha fazla ekonomik sikinti

yasadiklar1 belirlenmistir.

Bulgular incelendiginde, katilimcilarin egitim diizeylerine gore ekonomik
sikintt yasama oranlar1 farklilagsa da, yasanilan sorun tiim egitim diizeyindeki
bireyler icin ortak oldugu goriilmektedir. Ancak bireylerin egitim diizeyi
yiikseldikge, geliri de yiikseldiginden, egitim diizeyinin ekonomik durumu
belirleyen 6nemli bir faktor oldugu goriilmiistiir. Bireyin egitim yoluyla bilgi,
birikim ve becerilerini arttirmasi ile birlikte ortaya ¢ikan calismanin verimliligi,
egitim ve gelir arasindaki paralel giden iliskinin de ispati olarak kabul
edilmektedir (Caliskan, 2007: 291). Ozellikle pandemi déneminde artan
dijitallesmeyle evden calisma ve egitim diizeyi arasindaki dogru orant1 gz Oniine
alindiginda, lisans ve lisans {istli mezunu bireylerin islerini evden yiiriitebilme
olasiliklari, lise ve alt1 mezunu bireylere gore daha fazladir. Buradaki ¢alisma

kosullarindan hareketle, egitim seviyesi diisiik gruplarin daha c¢ok hizmet
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sektoriinde calisan diislik iicretli calisanlar oldugu ve pandemiden daha fazla

etkilenerek ekonomik sikint1 yasadig1 anlasilmaktadir.
b. Hanenin aylk gelirine iliskin bulgular

Covid-19 pandemisi siirecinde ekonomik sikinti yasama durumunun
“hanenin aylik gelirine” gore anlamli bir farklilik gosterip - gostermedigini
belirlemek amaci ile Ki-Kare istatistik hesaplama yontemi kullanilmistir. Elde

edilen bulgular asagidaki Cizelge 14’°te verilmistir.

Cizelge 14. Covid-19 Pandemisi Siirecinde Ekonomik Sikint1 Yasama
Durumunun Hanenin Aylik Gelirine Gore Analizi

Hanenin Aylik Geliri

Ekonomik Asgari 5.001 - 10.001  15.001  20.001  30.001  Toplam $ p Fark

Sikinti ticret ve  10.000 - - ve tizeri

Yasama alt1 15.000 20.000 30.000

Durumu

Hayir 16 (29) 24 (48) 28(26) 18(20) 25(12) 39(16) 150 146,815 0,000 1-3;

Evet 106(74) 156(123) 57(66) 41(51) 13(31) 12(41) 385 1-4;

Bazen 12 (32) 44 (53) 34(28) 33(22) 19(13) 23(17) 165 1-5;

Toplam 134 224 119 92 57 74 700 1-6;
2-3;
2-4;
2-5;
2-6.

Cizelge 14°te gorildugi gibi Ki-Kare analizi sonucunda, Covid-19
pandemisi siirecinde ekonomik sikinti yagsama durumu ile hanenin aylik geliri
arasinda istatistiksel olarak 0.05 manidarlik diizeyinde anlamli bir baglantinin
oldugu belirlenmistir (x2 = 146,815; p < 0.05). Bu baglantinin hangi kategorideki
gelir durumunun lehine oldugunu belirlemek amaci ile Bonferroni diizeltmeli
POST HOC islemi gergeklestirildiginde, aylik geliri “asgari iicret ve alt1” ve
“5.000 - 10.000” TL aras1 geliri olan bireylerin, “10.001 - 15.000” TL, “15.001 -
20.000” TL, “20.001 - 30.000” TL ve “30.000 TL ve iizerinde” olan bireylere

gore daha fazla ekonomik sikint1 yasadiklari belirlenmistir.

Bu bulgularin bize verdigi sonuglara gore, gelir diizeyi diisiikk olan
katilimecilarda, ekonomik sikintinin daha da yogun hissedildigi goriilmektedir.
Fakat Covid-19 pandemisi siirecinde tiim gelir grubundan katilimcilarin
ekonomik sikint1 yasadig1 anlasilmaktadir. Oniir (2022: 280) Toplumsal esitsizlik
sadece yoksullarin sorunu degil, toplumun genelini etkisi altina alan bir sorundur.
Aclik sinirinin altinda kalan asgari iicretlilerin ve aglik sinirin1 ancak asabilen
birgok beyaz yakalinin Tiirkiye kosullarinda ekonomik sikinti yasadigi

aragtirmanin sonucunda da goriilmektedir.
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c. Isine devam etme durumuna iliskin bulgular

Covid-19 pandemisi siirecinde ekonomik sikinti yasama durumunun, “ise
devam etme durumuna” gore anlamli bir farklilik gosterip - gOstermedigini
belirlemek amaci ile Ki-Kare istatistik hesaplama yontemi kullanilmistir. Elde

edilen bulgular asagidaki Cizelge 15°te verilmistir.

Cizelge 15. Covid-19 Pandemisi Siirecinde Ekonomik Sikint1 Yasama
Durumunun {se Devam Etme Durumuna Gore Analizi

Ise Devam Etme Durumu

Ekonomik Isine Isten ayrildy  Tsten Bazen Diger Toplam ¥ p Fark
Sikint1 devametti  yeni ise ayrildi/ calistt

Yasama baglad1 igsiz

Durumu

Hay1r 86 (48) 7 (14) 3 () 16 (30) 38 (51) 150 66,854 0,000 1-2;
Evet 84 (124) 43 (36) 24(18)  92(76)  142(131) 385 1-3;
Bazen 56 (53) 15 (15) 5 (8) 30(33) 59 (56) 165 1-4;
Toplam 226 65 32 138 239 700 1-5.

Cizelge 15°te gorildigi gibi Ki-Kare analizi sonucunda, Covid-19
pandemisi siirecinde ekonomik sikint1 yasama durumu ile ise devam etme durumu
arasinda istatistiksel olarak 0.05 manidarlik diizeyinde anlamli bir baglantinin
oldugu belirlenmistir (2 = 66,854; p < 0.05). Bu baglantinin hangi kategorideki
i$ durumunun lehine oldugunu belirlemek amaci ile Bonferroni diizeltmeli POST
HOC islemi gerceklestirildiginde, Covid-19 pandemisi silirecinde sadece isine
devam eden bireylerin degil, diger tiim kategorideki bireylerin ekonomik sikinti

yasadiklar1 belirlenmistir.

Ortaya ¢ikan bulgular arasinda en fazla dikkati ¢eken konu, isten ayrilmig /
cikarilmig ama yeni bir ise baslamis veya donemsel olarak g¢alisabilen bireyler
acisindan ekonomik sikinti yasama durumu son derece dogal olarak
degerlendirilebilecekken, bu sorunun, hali hazirda bir isi bulunan katilimcilar i¢in
de gegerli olmasidir. Bu durum, mevcut silirecte herhangi bir iste calismanin,
belirli sartlar altinda ekonomik sikinti yasama riskini ortadan kaldirmadigini

gostermektedir.

7. Yedinci Arastirma Problemine Ait Bulgular ve Yorum

Arastirmanin yedinci alt problemi ‘“Pandemi siirecinde katilimcilarin
toplumsal esitsizlik konusundaki diisiinceleri nedir?” bi¢iminde belirlenmistir.
Covid-19 pandemisi siirecinde katilimcilarin toplumsal esitsizlik konusundaki

disiincelerine iligkin betimsel istatistikler asagidaki Cizelge 16’da verilmistir.

81



Cizelge 16. Covid-19 Pandemisi Siirecinde Katilimcilarin Toplumsal Esitsizlik
Konusundaki Diisiincelerine iliskin Betimsel Istatistikler

Pandemi Siirecinde Toplumsal Esitsizlik Diisiincesi n %

Hayir 137 19,6
Evet 393 56,1
Bazen 170 243
Toplam 700 100

Cizelge 16 ayrintili bir sekilde incelendiginde, Covid-19 pandemisi
siirecinde 393 katilimct (%56,1) pandeminin toplumsal esitsizlik yarattigini ifade
ederken, 170 katilimc1 (%24,3) bazen esitsizlik yarattigini ifade etmistir. Diger
taraftan, 137 katilime1 ise (%19,6) pandeminin toplumsal esitsizlik yaratmadigini

belirtmistir.

Salgin hastaliklar gibi aniden gelisen afetler, yoksulluk ve esitsizlik gibi
kirilganliklarin ortaya c¢ikmasinda ve bu kirilganliklarin artmasinda 6nemli bir
etkendirler (Kalaycioglu, 2021: 3). Bu bulgulara bakarak katilimcilarin ¢ok biiytik
bir boliimiiniin, tamamiyla ya da kismen olmasina bakilmaksizin, pandemi
siirecinde bir esitsizlik yasandigi gorlisiine sahip olduklarini  sdylemek
mimkiindiir. Fransiz arastirmaci Villerma yaklasitk 200 yil once, insanlar
hastaliklardan daha fazla toplumsal esitsizliklerin 6ldiirdiigiinii ortaya koymustur.

(Citak, 2021: 200).

8. Sekizinci Arastirma Problemine Ait Bulgular ve Yorum

Arastirmanin sekizinci alt problemi “Pandemi siirecinde katilimcilarin
toplumsal esitsizlik konusundaki diislinceleri; a) cinsiyetine, b) hanenin aylik
gelirine, c) sosyal yardim alma durumuna ve d) ise devam etme durumuna gore

degismekte midir?” bigiminde belirlenmistir.
a. Cinsiyet degiskenine iliskin bulgular

Covid-19 pandemisi siirecinde katilimcilarin  toplumsal  esitsizlik
konusundaki diisiincelerinin “cinsiyet” degiskenine gore anlamli bir farklilik
gosterip - gostermedigini belirlemek amaci ile Ki-Kare istatistik hesaplama

yontemi kullanilmistir. Elde edilen bulgular asagidaki Cizelge 17°de verilmistir.
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Cizelge 17. Covid-19 Pandemisi Siirecinde Katilimcilarin Toplumsal Esitsizlik
Konusundaki Diistincelerinin Cinsiyet Degiskenine Gore Analizi

Cinsiyet
Toplumsal Ejsitsizlik Kadin Erkek Diger Toplam $ p Fark
Diigiincesi
Hayir 65 (60) 66 (72) 6 (6) 137 4,350 0,361
Evet 158 (171) 219 (206) 16 (16) 393
Bazen 82 (74) 82 (89) 6 (7) 170
Toplam 305 367 28 700

Cizelge 17’de goruldiigi gibi Ki-Kare analizi sonucunda, Covid-19
pandemisi siirecinde bireylerin toplumsal esitsizlik konusundaki diisiinceleri ile
cinsiyetleri arasinda istatistiksel olarak 0.05 manidarlik diizeyinde anlamli bir

baglantinin olmadig1 belirlenmistir (32 = 4,350; p > 0.05).

Kadina ve erkege cinsiyetleri dogrultusunda yiiklenen kisilik 6zellikleri,
sosyal roller, davranis kaliplari, ve gorevler toplumsal cinsiyet taniminin i¢inde
yer almaktadir. Toplumsal cinsiyet, 6teden beri kadin aleyhinde, esit olmayan bir
sekilde, kiiltiiriin igerisinde toplumsal olarak insa edilmektedir. Var olan bu
esitsiz durum ise insanlarin tiim yasantilarini olumsuz yonde etkilemektedir.
Meslek gruplarinda ve c¢alisma alanlarinda cinsiyete dayali olusan farkliliklar,
kadinin ve erkegin yasam kalitesinin degiskenlerinden biridir (Ko¢ ve Yenigeri,
2021: 80). Pandemi gibi olumsuz kosullar altinda, esitsizlik algisinin kadinlar
acisindan daha da artacagt goz Oniinde bulunduruldugunda, arastirmanin
gosterdigi sonuca gore, katilimcilarin cinsiyetleri ne olursa olsun pandeminin
toplumda bir esitsizlik yarattigi konusunda, birbirine benzer diisiinceye sahip

olduklar1 belirlenmistir.
b. Hanenin aylk gelirine iliskin bulgular

Covid-19 pandemisi siirecinde bireylerin toplumsal esitsizlik konusundaki
diisiincelerinin “hanenin aylik gelirine” goére anlamli bir farklilik gosterip -
gostermedigini belirlemek amaci ile Ki-Kare istatistik hesaplama yontemi

kullanilmistir. Elde edilen bulgular asagidaki Cizelge 18’de verilmistir.
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Cizelge 18. Covid-19 Pandemisi Siirecinde Katilimcilarin Toplumsal Esitsizlik
Konusundaki Diisiincelerinin Hanenin Aylik Gelirine Gore Analizi

Hanenin Aylik Geliri

Toplumsal Asgari 5.001 - 10.001 15.001 20.001 30.001 Toplam b p Fark
Esitsizlik ticret ve  10.000 - - - ve lizeri

Diigiincesi alt1 15.000 20.000 30.000

Hayir 40 (26) 32 (43) 25(23) 16(18) 10(11) 14(15) 137 23,373  0.000 1-2;
Evet 59 (75)  146(126) 64 (67) 46(52) 33(32) 45(42) 393 1-3;
Bazen 35(33) 46 (54) 30(29) 30(22) 14(14) 15(18) 170 1-4;
Toplam 134 224 119 92 57 74 700 1-5;

Cizelge 18’de goruldiigic gibi Ki-Kare analizi sonucunda, Covid-19
pandemisi silirecinde bireylerin toplumsal esitsizlik konusundaki diisiinceleri ile
hanenin aylik gelir arasinda istatistiksel olarak 0.05 manidarlik diizeyinde anlamli
bir baglantinin oldugu belirlenmistir (y2 = 23,373; p < 0.05). Bu baglantinin
hangi kategorideki gelir durumunun lehine oldugunu belirlemek amact ile
Bonferroni diizeltmeli POST HOC islemi gergeklestirildiginde, “asgari licret ve
alt1” geliri olan bireylerin, aylik geliri “5.000 - 10.000” TL, “10.001 - 15.000”
TL, “15.001 - 20.000” TL, “20.001 - 30.000” TL ve “30.000 TL ve iizerinde”
geliri olan bireylere gére pandeminin daha fazla toplumsal esitsizlik yarattigini

disiindikleri belirlenmistir.

Bu bulgular dogrultusunda, farkli gelir diizeylerine sahip katilimcilarin,
toplumsal esitsizlik konusunda farkli diizeylerde goriisleri oransal olarak dagilsa
da, tim katilimcilar i¢in toplumsal esitsizlik konusunda hemfikir olduklarini
sOylemek miimkiindiir. En yiiksek gelir diizeyine sahip olan katilimcilar ile en
diisiik gelir diizeyine sahip katilimcilarin sayisi arasinda biiyiik bir farkliligin
olmamasi, pandemi siirecinin, gelir diizeyinin toplumsal esitsizlik ile ilgili

gorisleri arasinda biiyiik bir farklilik yaratmadigini gostermektedir.
C. Sosyal yardim alma durumuna iliskin bulgular

Covid-19 pandemisi siirecinde bireylerin toplumsal esitsizlik konusundaki
diisiincelerinin “sosyal yardim alma durumuna” gore anlamli bir farklilik gosterip
- gostermedigini belirlemek amaci ile Ki-Kare istatistik hesaplama yontemi

kullanilmistir. Elde edilen bulgular asagidaki Cizelge 19°da verilmistir.
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Cizelge 19. Covid-19 Pandemisi Siirecinde Katilimcilarin Toplumsal Esitsizlik
Konusundaki Diisiincelerinin Sosyal Yardim Alma Durumuna Gore Analizi

Sosyal Yardim Alma Durumu
2

Toplumsal Esitsizlik ~ Hayir Evet Toplam X p Fark
Diisiincesi

Hayir 111 (115) 26 (22) 137 1,315 0,518 -
Evet 329 (329) 64 (64) 393

Bazen 146 (142) 24 (28) 170

Toplam 586 114 700

Cizelge 19’da gorildiigi gibi Ki-Kare analizi sonucunda, Covid-19
pandemisi siirecinde bireylerin toplumsal esitsizlik konusundaki diisiinceleri ile
sosyal yardim alma durumu arasinda istatistiksel olarak 0.05 manidarlik

diizeyinde anlamli bir baglantinin olmadig1 belirlenmistir (32 = 1,315; p > 0.05).

Bu sonuca bakarak, sosyal yardim alan veya almayan tiim bireylerin,
pandeminin toplumsal esitsizlik yaratma konusundaki diisiincelerinin birbirine

benzer bir yapida oldugu sdylenebilir.
d. ise devam etme durumuna iliskin bulgular

Covid-19 pandemisi siirecinde bireylerin toplumsal esitsizlik konusundaki
diisiincelerinin “ise devam etme durumuna” gore anlamli bir farklilik gbsterip -
gostermedigini belirlemek amaci ile Ki-Kare istatistik hesaplama yontemi

kullanilmistir. Elde edilen bulgular asagidaki Cizelge 20°de verilmistir.

Cizelge 20. Covid-19 Pandemisi Siirecinde Katilimcilarin Toplumsal Esitsizlik
Konusundaki Diisiincelerinin Ise Devam Etme Durumuna Gére Analizi

Ise Devam Etme Durumu

Toplumsal Isine Isten Isten Bazen Diger Toplam $ p Fark
Esitsizlik devam ayrildy/ ayrildy/ calistt
Diistincesi etti yeni ise issiz
bagladi
Hayir 86 (48) 7 (14) 3 (7) 16 (30) 38 (51) 150 13,051 0,110
Evet 84 (124)  43(36) 24 (18) 92 (76) 142 (131) 385
Bazen 56 (53) 15 (15) 5 (8) 30 (33) 59 (56) 165
Toplam 226 65 32 138 239 700

Cizelge 20’de goriildiigii gibi Ki-Kare analizi sonucunda, Covid-19
pandemisi silirecinde bireylerin toplumsal esitsizlik konusundaki diisiinceleri ile
“ise devam etme durumu” arasinda istatistiksel olarak 0.05 manidarlik diizeyinde

anlaml1 bir baglantinin olmadig: belirlenmistir (y2 = 13,051; p > 0.05).

Bu sonuca bakarak, isine devam eden veya etmeyen tiim katilimcilarin,
pandeminin toplumsal esitsizlik yaratma konusundaki diisiincelerinin birbirine
benzer bir yapida oldugu sdylenebilir. Sadece isinden ayrilmis / ¢ikarilmis ve

igsiz olan katilimcilar agisindan degil, ayn1 zamanda isinden ayrilmis / ¢ikarilmais,
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ama yeni bir ige baslamis veya donemsel olarak calisabilen katilimcilar da,

pandeminin toplumda esitsizlik yarattigi fikrinde birlesmislerdir.

9. Dokuzuncu Arastirma Problemine Ait Bulgular ve Yorum

Arastirmanin dokuzuncu alt problemi “Pandemi siirecinde Tiirkiye’de a)
ekonomi, b) saglik ve c) egitim sistemlerinin yonetilme diizeyi nedir?” bi¢iminde

belirlenmistir.
a. Tiirkiye’de ekonomi sisteminin yonetimine iliskin bulgular

Covid-19 pandemisi siirecinde Tiirkiye’de ekonomi sisteminin yonetilme
diizeyi ile ilgili elde edilen bulgulara ait betimsel istatistikler asagidaki Cizelge

21’°de verilmistir.

Cizelge 21. Covid-19 Pandemisi Siirecinde Tiirkiye’de Ekonomi Sisteminin
Yonetilme Diizeyi Konusunda Katilimeilarin Diisiincelerine Iliskin Betimsel
Istatistikler

Tiirkiye’de Ekonomi Sisteminin Y 6netimi n %
Yonetemedi 455 65,0
Fikrim yok 68 9,7
Diger 19 2,7
Tyi yonetti 98 14
Cok basarili yonetti 60 8,6
Toplam 700 100

Cizelge 21 ayrintili bir gsekilde incelendiginde, 455 katilime1r (%65)
Tiirkiye’de ekonomi sisteminin yoOnetilemedigini ifade ederken, 98 katilimci
(%14) 1y1 yonetildigi ve 60 katilimc1 da (%8,6) ¢ok basarili yonetildigi seklinde
goriislerini belirtmistir.

b. Tiirkiye’de saghk sisteminin yonetimine iliskin bulgular
Covid-19 pandemisi siirecinde Tiirkiye’de saglik sisteminin yonetilme

diizeyi ile ilgili elde edilen bulgulara ait betimsel istatistikler asagidaki Cizelge
22’de verilmistir.
Cizelge 22. Covid-19 Pandemisi Siirecinde Tiirkiye’de Saglik Sisteminin

Y dnetilme Diizeyi Konusunda Katilimcilarin Diisiincelerine iliskin Betimsel
Istatistikler

Tiirkiye’de Saglik Sisteminin Ynetimi n %
Yonetemedi 383 54,7
Fikrim yok 76 10,9
Diger 23 3,3
Iyi yonetti 149 21,3
Cok basaril1 yonetti 69 9,9
Toplam 700 100
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Cizelge 22 ayrintili bir sekilde incelendiginde, 383 katilimc1 (%54,7)
Tirkiye’de saglik sisteminin yonetilemedigini ifade ederken, 149 katilimci
(%21,3) 1y1 yonetildigi ve 69 katilime1 da (%9,9) cok basarili yonetildigi seklinde

gorislerini belirtmistir.
c. Tiirkiye’de egitim sisteminin yonetimine iliskin bulgular

Covid-19 pandemisi siirecinde Tiirkiye’de egitim sisteminin ydnetilme
diizeyi ile ilgili elde edilen bulgulara ait betimsel istatistikler asagidaki Cizelge

23’te verilmistir.

Cizelge 23. Covid-19 Pandemisi Siirecinde Tiirkiye’de Egitim Sisteminin
Yonetilme Diizeyi Konusunda Katilimeilarin Diistincelerine fliskin Betimsel
Istatistikler

Tiirkiye’de Egitim Sisteminin Y6netimi n %

Y oOnetemedi 429 61,3
Fikrim yok 83 11,9
Diger 23 3,3
Iyi yonetti 104 14,9
Cok basarili yonetti 59 8,4
Toplam 700 100

Cizelge 23 ayrintili bir sekilde incelendiginde, 424 katilimec1 (%61,3)
Tiirkiye’de egitim sisteminin yonetilemedigini ifade ederken, 104 katilimer
(%14,9) iyi yonetildigi ve 59 katilime1 da (%8,4) ¢ok basarili yonetildigi seklinde

goriislerini belirtmislerdir.
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V.TARTISMA VE SONUC

Bu calismanin amaci, saglikta, egitimde, ekonomide ve toplumsal alanda
yasanan esitsizlikleri, Covid-19 pandemisi siireci ile birlikte ortaya koyarak,
orneklem grubunda bulunan farkli sosyal gruplara ayrilan bireylerin, toplumsal
esitsizlige ne diizeyde maruz kaldiklarini, pandemi ile beraber ekonomik ve
sosyal yasamlarinin farklilasip farklilasmadigini ve pandemi siirecinin yonetimine
dair degerlendirmelerinin ne yonde oldugunun belirlenmesidir. Bu amaca
ulagsmak icin farkli sosyoekonomik ve sosyokiiltiirel gruplari temsil ettigi
varsayilan, 25 mahalleden olusan bir 6rneklem secilmis ve yapilan arastirmada
orneklemin, toplumsal esitsizlige ne diizeyde maruz kaldigi, pandemi ile birlikle
sosyoekonomik yasamdaki degisimler ve pandemi siirecinin yonetimine iligkin

degerlendirmeleri incelenmistir.

Bulgular katilimcilarin, okula giden ¢ocuklarinin online egitim i¢in gerekli
arac¢ gereclere ulagsma diizeylerinin, saglik sisteminden destek alma tercihlerinin,
ekonomik sikinti yasama durumlarinin, toplumsal esitsizlik konusundaki
diistincelerinin ve Tiirkiye’deki pandemi siirecinin ekonomi, saglik ve egitim
acisindan yonetimine iligkin genel degerlendirmelerinin 6rneklemde homojen
olmadigini, gelir, egitim, is durumu gibi sosyal ve ekonomik gruplar1 belirleyen
cesitli degiskenlere gore farkliliklar gosterdigini ve genel olarak sinifsal bir
desene sahip oldugunu ortaya koymustur. Bu farkliliklar, 6rneklemi olusturan

farkl1 sosyoekonomik gruptan katilimcilar ile somutluk kazanmistir.

Okula giden ¢ocuklarin Covid-19 pandemisi siirecinde online egitim i¢in
internet / tablet / bilgisayar gibi araglara ulagsma diizeyleri incelendiginde,
arastirmada yer alan ve ¢ocugu olan 235 katilimcinin 173 iiniin (%73,6) ¢ocuklar1
online egitim i¢in gerekli materyallere sorunsuz veya yardimlarla sahip olsa da,
geriye kalan 82 katilimcinin (%34,9) cocuklar1 hi¢ ulasamamustir. Literatiirde
gegen, Egitim-Bir-Sen tarafindan hazirlanan 2021 arastirma raporunda da benzer
sonu¢ alinmig, katilimci 6grencilerin yarisindan fazlasi online egitim igin

materyal yetersizlikleri nedeni ile derslere siirekli olarak katilamamiglardir.
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Elbette bu durum Covid-19 déneminde, toplumda var olan esitsizligin en goriniir

yansimalarindan biri olmustur.

Arastirmada katilimcilarin okula giden g¢ocuklarinin, Covid-19 pandemisi
siirecinde online egitim i¢in internet / tablet / bilgisayar gibi araglara ulasma
diizeyleri, farkli degiskenlere gore analiz edilmistir. Katilimeilarin egitim
durumlari, ¢ocuklarinin online egitim icin gerekli olan materyallere erisiminde
etkili olmustur. Ebeveynlerin gelirindeki ve egitimindeki esitsizlikler, dogrudan
cocuklar1 i¢in de egitim firsatlar1 esitsizliklerine yol ac¢sa da, aslinda ¢ocuklarin
maruz kaldig1 firsat esitsizlikleri daha okul 6ncesinden baslamaktadir (Stiglitz,
2012: 32). Aileler siirekli olarak gelisen ve degisen diinyaya uyum saglayan
bireylerin yetismesinde biiyiik bir role sahiptirler. Ciinkii ¢ocuklarin ilk egitimsel
deneyimlerinin kaynagi ailedir. Dolaysiyla {iniversite mezunu katilimcilarin
cocuklari, online egitime erisimde daha az sorun yasarken, egitim durumu
tiniversite diizeyinin altinda kalan katilimcilarin ¢ocuklar1 ise online egitimde

geride kalmislardir.

Hanenin aylik geliri géz oniline alindiginda, asgari iicret ve altinda geliri
olan katilimcilarin  ¢ocuklar1 keskin bir sekilde toplumsal esitsizligi
yasamaktadirlar. Gelir esitsizligi, tim diinyada egitimdeki firsat esitsizliginin
baslangic noktasidir. Evlerinde bilisim imkani bulamayan c¢ocuklar, akademik
basaridan uzaklagmaktadirlar. Yukarida literatiir bulgularinin da gosterdigi tizere,
ailenin ekonomik seviyesi, ¢ocugun egitim kalitesini de belirlemektedir. Ailesi
biit¢ce ayiramadigi icin esitlikten payini alamayan ¢ocuklar, egitimde yoksullugu

yasamak zorunda kalmislardir.

Diger taraftan sosyal yardim alan katilimcilarin cocuklari da, online
egitimde mahrumiyet yasamislardir. Burada dikkat ¢eken konu, yoksullugun en
onemli nedenlerinden biri olan egitim diizeyi diisiikliigiinlin bir kisir dongiiye
girerek, sosyal yardim alan diisiik egitim seviyesine sahip bireylerin, okula giden
cocuklarinin da egitimde firsat esitligini yakalayamiyor olmalaridir. Toplumda
var olan esitsizlikler ile egitim arasindaki iliskide en 6nemli nokta, erisilebilirlik
ve devlet politikalaridir. Sosyal yardim ile giyecek, yiyecek, saglik, sosyal
gilivenlik, sosyal hizmetler, barinma, 1sinma gibi en temel ihtiya¢ olan egitim de
kamusal olarak sunulmaktadir. Fakat Covid-19 siirecinde gelir esitsizligine bagh

olarak daha da artan yoksulluk, egitim hakkini engellemekte ve bir sonraki neslin
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gelir dagilimina da yansimaktadir. Bu kisir dongiiniin bir noktada kirilmasi

toplumdaki dengeleri oturtmak agisinsan elzemdir.

Elde edilen bulgular, katilimcilarin oturduklar1 evin niteligi ile ¢ocuklarinin
online egitime katilabilmeleri arasinda, konut degerinden yola ¢ikarak bir yasam
kosulu endeksi olusturmaktadir. Bu endeks pandemi doénemindeki mekéansal
ayrismalarin belirleyicilerinden biri olmustur. Bir tarafta varlikli mahallelerin
lilks konutlarinda gegirilen bir pandemi siireci varken, diger tarafta yoksul
mabhallelerin diisiik standartli hayatlar1 s6z konusudur (Pehlivan, 2021: 356).
Gecekonduda yasayan c¢ocuklar, site ve rezidansta oturan katilimcilarin
¢ocuklarinin yakaladigi yasam sansina erisememektedirler. Apartmanda ikamet
eden katilimeilarin ¢ocuklari ise online egitime ulasabilen ve ulasamayan biiyiik
dilimi temsil etmektedirler. Buna gore kentsel alanda yasayan ¢ocuklarin biiyiik
¢ogunlugunun, apartman tipi evlerde oturarak benzer sinifsal kategorilere

ayrildigint sdylemek miimkiindiir.

Literatiirde de yer aldig1 gibi toplumsal tabakalagsmay1 bir ev sahibi olmak
tizerinden degerlendiren arastirmacilara gbre, ekonomik giicii elinde
bulunduranlar ve bu giice en yakin olan siniflar arasinda bir miilkiyet paylasimi
s6z konusudur. Diger siniflar ise bu paylasimin disinda kalmaktadirlar. Buradan
hareketle Covid-19 pandemisi siirecinde online egitime erisimde zorlanan
c¢ocuklarin, katilimci aileleri ile birlikte kendi miilklerinde oturmadiklari, kira

yahut baska bir se¢enek dahilinde ikamet ettikleri saptanmistir.

Pandemi siirecinde toplumsal esitsizlige maruz kaldigim1 diisiinen
katilimeilarin okula giden ¢ocuklart da, online egitim i¢in gerekli olan internet /
tablet / bilgisayar gibi araglara erisimde problem yasamislardir. Bu diislincenin
temelinde Oncelikle, ¢ocuklarina egitim imkan saglayamamalarinin oldugu ¢ok
aciktir. Evrensel bir insan hakki olan egitim hakki, toplumdaki adaletsiz boliistim
ve katmanlagma ile g¢elismektedir. Egitim politikalariin, bireylerin kendilerini
Ozgiirce gelistirebilecekleri ve potansiyellerini aciga ¢ikarabilecekleri sekilde

diizenlenmesi, esit bir yasam icin gereklidir.

Aragtirmada Covid-19 geciren katilimcilarin, saglik sisteminden ne diizeyde
destek aldiklar1 incelendiginde, 102 katilimc1 (32,5) saglik sisteminden destek
alirken, 80 katilimei (25,5) kismen destek aldigini belirtmistir. 73 katilimer (23,2)

91



saglik sisteminden destek almadigini, 59 katilimci (18,8) ise destek almak
istemedigini ifade etmistir. Diizenli bir yasamin 6n kosulu saglikli olmaktir ve bu
ylizden bireyler icin saglik hizmetleri yasamsal bir ihtiyactir. Mevcut saglik
sistemi kaynaklarinin, toplumun bireyleri arasinda sorunsuz ve esit dagilimi,
saglik hizmetlerinin kalitesini belirleyen bir unsurdur. Ancak, toplumsal
esitsizliklerin ¢ogu birbirinden bagimsiz olmadig1 icin bireyler bu esitsizliklere
maruz kalarak, birikimsel bir dezavantajla yasamaktadirlar. Buna bagli olarak,
saglik sisteminin hizmet kalitesi de, farkli toplumsal gruplara gore farklilik

gosterdiginde, sisteme olan giiven kaybolmaktadir.

Tirkiye’de, Covid-19 siirecinde saglik sistemi ydnetiminin basarili
oldugunu diislinenler, saglik hizmetlerinden yararlanan katilimcilardan
olugsmaktadir. Saglik sisteminden destek almayan ya da almak istemeyen
katilimcilar ise hiikiimetin saglik alanindaki ¢alismalarini yetersiz bulmaktadirlar.
Bir¢ok alanda kendini hissettiren Covid-19 viriisii, ilk olarak saglik sistemlerini
etkilemistir. Bu silirecin saglik boyutu gorece kontrol altina alinmis olsa da,
topluma yansiyan ekonomik ve sosyal etkileri neticesinde, bireylerin yonetim
algilarinda farkliliklar ortaya ¢ikarmistir. Cilinkii sosyal ve ekonomik esitsizlikler
sagligin en Oonemli belirleyicilerindendir. Dolayisiyla saglik hizmetlerinin esit
dagilimim1 6n plana alan sistemlere ihtiyag, bu siirecte daha da giin yiiziine

¢cikmustir.

Desigim, doniisiim ve farklilasmay1 beraberinde getiren pandemilerin ortaya
cikardigr  ekonomik  ¢ikmazlar, toplumdaki  esitsizligin en  Onemli
tetikleyicilerinden biridir. Covid-19 pandemisi siirecinde ekonomik sikinti
yasanma durumu incelendiginde, arastirmada yer alan katilimcilardan 385’1
(%55,0) ekonomik sikint1 yasadigini, 165’1 (%23,6) bazen yasadigini ve 150
katilimcr (21,4) ise ekonomik sikinti yasamadigini belirtmektedir. Yapilan
calismalar, gelir dagiliminin esit olmadig1 toplumlarda ekonomik problemlerin
varligina isaret etmektedir. Covid-19 ile birlikte daha fazla agiga ¢ikan bu
durum, bireylerin ekonomik kosullarina bagli olarak, yasam standartlarini da
dogrudan etkilemistir. S6z konusu etkilenme sadece ekonomik bir sorun degil,
aynt zamanda toplumsal bir buhranin da baslangicidir. Toplumda derinden
hissedilen ekonomik krizler ve esitsizlikler, 6zellikle gelir durumu diisiik olan alt

siniflar i¢in en yikic1 etkileri yaratmaktadir. Buna gore, hayata gecirilecek
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ekonomi politikalarinin da pandeminin olumsuz ekonomik etkilerini yasayan

diigiik gelirli vatandasi korumak olarak uygulanmasi gerekmektedir.

Egitim diizeyi, bireylerin ekonomik kazanglarini belirleyen 6nemli bir
faktordiir. Diisik egitimli ve buna bagli olarak sosyoekonomik seviyesi diisiik
olan bireyler, daha cok giivencesiz islerde ve hizmet sektdriinde calisarak
yasamlarin1 siirdiirebilmektedirler. Dolayisiyla Covid-19 pandemisi siirecinde,
ekonomik sikinti yasanma durumunu belirleyen degiskenlerden biri de egitim
diizeyi olmustur. TUIK in (2008) yoksulluk c¢alismalar1 sonuglar1, egitim durumu
yiikseldikge yoksul olma riskinin azaldigini gostermektedir. Arastirmanin
bulgularina gore, egitim seviyesi lisansin altinda olan katilimcilarin daha ¢ok
ekonomik sikint1 yasamig olmasi, daha ¢ok hizmet sektoriinde ve diisiik {icretlerle

calistyor olmalarindan kaynaklanmaktadir.

Covid-19 pandemisi ile birlikte bireylerin hanelerinin aylik gelirine bagh
olarak, ekonomik kosullar1 ve yasam standartlar1 farkliliklar gostermeye
baslamistir. Bu siirecte hizmet sektoriindeki is giicii alt ve st katmanlara
ayrilmis, gelir dagilimi bozulmugstur. Arastirmanin bulgular1 degerlendirildiginde,
hanelerinin aylik geliri 10.000 TL iizerinde olan katilimcilar daha az ekonomik
sikint1 yasarken, aylik geliri 10.000 TL’nin altinda kalan katilimcilar ekonomik
problemler ile kars1 karsiya kalmiglardir. Bu da bize gosteriyor ki sadece iicretli
bir iste calistyor olmak insanlar1 ekonomik sikintilarla bogusmaktan
kurtaramamaktadir. Issizlik sigortas1 veya kisa c¢alisma 6deneginden yararlanma
gibi haklar, yasanan ekonomik ¢ikmaza ¢O6ziim getirememistir. Toplumsal
kaynaklarin adaletsiz bollistimii, ¢alisan yoksullarin sayisini arttirmaya devam
etmektedir. Bu nedenle, bireylerin sahip oldugu haklarin yeniden diizenlenerek
genigletilmesi ve hizla eyleme gecilmesi son derece Onemlidir. Covid-19
pandemisi her ne kadar saglik tabanli bir kriz olarak ortaya c¢iksa da, ekonomik,

sosyal ve siyasi etkileriyle toplumsal yikiciliginin biiyiikliigli de artmaktadir.

Ote yandan pandemi siirecinde sadece isten ayrilmis / ¢ikarilmis ya da
diizenli bir ise sahip olmayan katilimcilarin degil, diizenli bir gelire sahip olarak
isine devam eden katilimcilarin da ekonomik sikinti yasadiklari goriilmiistiir.
Uluslararast Calisma Orgiitii’niin arastirmalarina gore, Covid-19 diinyada 2,7
milyar calisani etkilemis ve kii¢iik ya da biiyiik isletme fark etmeksizin ekonomi

sektoriinii sikintiya sokmustur (Bozkurt, 2020: 120). Buna goére, pandemi gibi
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olaganiistii bir donemde emek piyasasi ve calisma kosullarina bakildiginda, isini
kaybeden is¢iler ya da esnaflar gibi kamu calisan1 ya da beyaz yakali ¢alisanlarin

da ekonomik problemlerinin oldugu anlasilmaktadir.

Orneklem grubundaki katilimcilarin yasamlarinin gelir, egitim, is durumu
gibi sosyoekonomik farkli degiskenlere bagli olarak, kendi sosyal gerceklikleri
etrafinda bigimlenmis olmasi, toplumsal esitsizlik algisimin tek bir anlam
tasimadigint gostermektedir. Arastirmanin bulgularina gore bireylerin yasam
kosullar1 esitsizlik algilarin1 bigimlendirmektedir. Katilimcilarin 393°i (56,1)
pandeminin toplumsal esitsizlik yarattigin1 ifade ederken, 170 katilimer (%24,3)
bazen esitsizlik yarattigini ifade etmistir. 137 katilimer (19,6) ise pandeminin
toplumda bir esitsizlik yaratmadigini belirtmistir. Bu ¢ercevede Covid-19
pandemisi siirecinde bireylerin toplumsal esitsizlik konusundaki diislincelerinin,
cinsiyetlerine, hanelerinin aylik gelirine, sosyal yardim alma durumlarina ve

islerine devam etmelerine gore degisiklik gosterip gostermedigi incelenmistir.

Katilimecilarim  Covid-19 pandemisi siirecinde, toplumsal esitsizlik
konusundaki diislinceleri cinsiyete gore bir degisiklik gostermemistir. Burada
dikkat ¢ekici olan, toplumsal cinsiyete dayali roller ve kaliplasmis yargilara bagl
olarak, pandemi siirecinin kadinlar iizerindeki etkisinin, hem ekonomik sorunlar
hem de ev i¢indeki is yiikiiniin artmasi ac¢isindan erkeklere gore daha fazla oldugu

bir diizende, erkekler de kadinlar kadar esitsizlige ugradiklarini ifade etmislerdir.

Pandeminin toplumda var olan esitsizligi daha da derinlestirdigini, ortaya
ctkan yeni calisma diizeniyle gérmek miimkiin olmustur. Beyaz yakali vasifli
isgiiciinlin olusturdugu uzaktan c¢alismaya uyumlu sektorler, evden c¢alisma
diizenine kolayca uyum saglayip giinliikk rutinlerine devam ederken, hizmet
sektoriinde calisan alt siniflar, fiziksel olarak is yerlerinde bulunmak durumunda
kalmislardir. Sonug¢ olarak da hem salgina maruz kalma olasiligiyla, hem de
karantina siire¢lerinden dolayr kalict ya da gecici is yeri kapanmalarina bagl,
igsiz kalma riski ile kars1 karsiya gelmislerdir. Pandeminin etkisiyle yoksullukla
miicadeledeki iyimser tablo bozulmakla birlikte, hane halkinin aylik geliri
toplumsal esitsizligin en belirleyici gostergelerinden biri olmustur. Asgari iicret
ve altinda geliri olan bireyler toplumda bir esitsizligin oldugunu diisliniirken,
aylik geliri 5.000 TL {izerinde olanlar acgisin toplumda esitsizlik daha az

yasanmaktadir.
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Sosyoekonomik esitsizlik, temelde hanenin gelir diizeyine bagli olarak,
ekonomik yasam kosullarinin farklilagmasiyla ortaya c¢ikmaktadir. Belli gelir
diizeyine sahip bir ailenin parcasi olmak, bireyin alacagi saglik hizmetinin
niteliginden, alacagi egitim ve kalitesine, buna bagl olarak da mesleki konumuna
kadar farkli alanlarda etkili olmaktadir. Tiim bunlar géz oniine alindiginda sosyal
yardim alan bireylerin sosyoekonomik esitsizlige maruz kaldiklar1 asikardir.
Arastirmada dikkat ¢eken nokta, Covid-19 pandemisi silirecinde sosyoekonomik
yasam kosullar1 yiiksek olan katilimcilar tarafindan da toplumsal bir esitsizligin

varliginin hissedilir olmasidir.

Genel olarak pandemi siireciyle birlikte, farkli c¢aligma alanlarindaki
bireylerin ekonomik kosullar1 ve yasam standartlar1 farkli diizeylerde
etkilenmistir. Hem gilindelik yasam ve sosyal iliskiler, hem de ¢alisma alanlarinin
isleyis bicimi pek cok degisiklik gostermistir. Pandemi siirecinde bazi meslek
gruplar1 kesintisiz igine devam edebilirken ve gelir durumunda bir degisiklik
olmazken, bazi meslek gruplar: ise isinden ayrilmis ya da ¢ikarilmisg veyahut da
diizenli geliri olan bir iste calisamamistir. Degisen is yasami ve ekonomik
kosullara ragmen, arastirmada yer alan katilimcilarin geneli agisindan, Covid-19

pandemisi toplumda bir esitsizlik yaratmistir.

Bu ¢aligmanin son boliimiinde, Tiirkiye’deki pandemi siirecinin yonetimi ile
ilgili, katilimcilarin goriislerini yansitacak sorulara yer verilmistir. Ciinki
pandemi gibi toplumsal travmaya ve krize neden olan zamanlarda, bireylerin
toplumsal sistemlerin yOnetimine duydugu giiven, toplumsal huzur agisindan

biiyiik bir 6nem tagimaktadir.

Covid-19 pandemisi siirecinde Tiirkiye’de ekonominin yonetilme diizeyini
gosteren  bulgulara  bakildiginda, 455 katilime1  (%65) ekonominin
yonetilemedigini ifade ederken, 98 katilimci (%14) iyi yonetildigini ve 60
katillmc1 da (%8,6) c¢ok basarili yonetildigini ifade etmistir. Bu sonuglar
incelendiginde, pandemi doneminde devletin yaptigi ekonomik yardimlar ve
uyguladigr ekonomi politikalari, katilimcilarin biiyiik bir bolimii tarafindan
basarisiz olarak degerlendirilmistir. Boyle bir sonugla karsilasilmasinin nedeni,
aragtirmanin diger bulgularinda da gorildigi iizere, katilimcilarin ¢ocuklarinin
online egitim i¢in internet / tablet / bilgisayar gibi araclara ulasamamalar1 ya da

giicliikle ulasabilmeleri, hanelerinin aylik gelirine bakildiginda toplumsal
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kaynaklar1 boliisimiin  adil olmadigini diisiinmeleri ve ekonomik sikinti

yasamalar1 gibi ekonomik temelli sorunlardir.

Covid-19 pandemisi siirecinde Tiirkiye’de saglik sisteminin yoOnetilme
diizeyi incelendiginde, 383 katilimc1 (%54,7) saglik sisteminin yonetilemedigi
yoniinde diisiincesini belirtirken, 149 katilimer (%21,3) iyi yonetildigi, 69
katilimcer (%9,9) ise ¢ok basarilt yonetildigi seklinde goriislerini belirtmislerdir.
Aragtirmada boOyle bir bulguya ulasilmasinin nedeni, katilimcilarin biiyiik
cogunlugunun cinsiyet, gelir diizeyi, sosyal yardim alma durumu ve pandemi
siirecinde isine devam edebilme degiskenlerine bagli olarak, toplumda bir
esitsizligin yasandigini diistinmeleridir. Covid-19 pandemisi toplumsal esitsizligi
daha goriiniir kilarken, saglik sistemlerinin zayif noktalarin1 da ortaya ¢ikarmistir.
Ciinkli uygulanan saglik politikalar1 toplumdaki esitsizlige ve tabakalagmaya

dogrudan etki etmektedir.

Tirkiye’de pandemi silirecinde egitim sisteminin yonetilme diizeyi
katilimeilar tarafindan degerlendirilmis ve 424 katilimer (%61,3) egitim
sisteminin yonetilemedigini ifade etmistir. Iyi yonetildigini belirten 104 katilimc1
(14,9) ile cok basarilt yonetildigini ifade eden 59 katilimc1 (%8,4) bulunmaktadir.
Ulkelerin egitim sistemindeki esitlik¢i uygulamalari, sosyoekonomik seviyesi
diisiik olan gruplarin ¢ocuklarinin da egitime ulasarak yoksulluk doéngiilerini
kirmalarim1 saglayacaktir. Ancak arastirma gostermektedir ki, mevcut sistem
egitime erisimde esit imkanlar1 sunamamaktadir. Diisiik gelirli katilimcilarin
cocuklarinin, online egitim i¢in internet /tablet / bilgisayar gibi araglara
ulagamadiklar1 goriilmiistiir. Covid-19 pandemisi siirecindeki teknolojik temelli

egitim bi¢imi, esitsizligin en goriiniir yansimasi olmustur.

Istanbul Ili evreni Sisli Ilgesi drnekleminde yapilmis olan bu arastirma,
Tiurkiye’ye genellenebilir olmasi agisindan tiim toplumun nabzini tutarak,
esitsizligin somut bir gostergesi olmustur. Bu ¢ercevede calismanin sonucu,
esitsizligin sosyal ve ekonomik statiiden etkilenerek, tiim toplumsal alanlara
yansidigit ve dezavantajli gruplar icin birikimsel olarak isledigi seklinde
Ozetlenebilir. Ekonomi, saglik ve egitim alanlarindaki esitsizliklerin i¢ ige
gecmesi, esitsizliklerin azaltilmas1 i¢in tek boyutlu girisimlerin yeterli
olmayacagini gostermektedir. Bu yilizden firsat esitligi ile insan haklart bir

sOylem olmaktan ¢ikarilmali, genisletilmis ve detaylandirilmis sosyal politikalarla
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adaletli uygulamalara gecilmelidir. Buna gore diizenleyici ve dengeleyici olan
devlet, demokratik kurum ve kurallariyla hem ¢6ziim {ireten, hem de

siirdiiriilebilirligi saglayacak yegane yapidir.
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Ek 1: Anket Formu

I. Yasmiz: ................

2. Cinsiyetiniz:

( ) Kadin () Erkek () Diger

3. Oturdugunuz mahalle: ...

4. Hayatinizin ¢ogunu ge¢irdiginiz sosyal ¢evre?

() Biiyiik sehir(Metropol) () Kiigiik sehir ( ) Kasaba
( ) Koy ( )Yurtdist

5. Medeni haliniz:

( ) Evli ( ) Bekar ( ) Birlikte yasiyor

6. Egitim durumunuz:

() Okuryazar () Lise
( ) Ilkokul ( ) Universite
() Ortaokul () Yiiksek lisans ve iizeri

7. Cocuk sayist: .............

8. Okula giden ¢ocugunuz var mi1?
() Evet ( ) Hayrr
Cevabiniz “evet” ise;

() Cocugum online egitim i¢in internet / tablet / bilgisayar gibi araglara

sorunsuz ulasti

() Cocugum online egitim i¢in internet / tablet / bilgisayar gibi araclara

yardimlarla ulasti

() Cocugum online egitim i¢in internet / tablet / bilgisayar gibi araglara

ulasamadi

9. Hanenizde kag kisi yasiyor? ..........
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10. Hanenizde kag kisi ¢alistyor? ..........

11. Ne is yapiyorsunuz? Birden fazla sik isaretlenebilir.

(
(

(
(

) Kendi isimi yapiyorum

) Kamuda maash c¢alisiyorum

) Ozel sektérde iicretli ¢alistyorum
) Mevsimlik ya da giinliik is¢iyim
) Ogrenciyim

) Ev kadintyim

) Emekliyim

) Issizim

12. Hanenizin aylik geliri ne kadardir?

~ o~

(
(
(
(
(

) Asgari iicretin altinda
) Asgari licret

) 3000 TL - 5000 TL

) 50001 TL - 10.000 TL
) 10.001 TL - 15.000 TL
) 15.001 TL - 20.000 TL
) 20.001 TL - 30.000TL

) 30.001 TL ve tizeri

13. Sosyal yardim aliyor musunuz?

(

) Evet ( ) Hayrr

14. Oturdugunuz ev tipi:

(
(

) Apartman dairesi

) Miistakil ev

15. Oturdugunuz ev:

() Rezidance

() Gecekondu

( ) Site

() Diger

( ) Villa
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() Kendi evim ( ) Kira () Diger

16. Covid gecirdiniz mi? Yanitiniz “hayir” ise 18. Soruya geg¢iniz.
() Evet ( ) Hayrr

17. Covid gegirdiginizde saglik sisteminden yeterli destegi aldiniz m1?
() Evet ( ) Kismen

() Hayir () Saglik sisteminden destek almak istemedim
18. Kronik veya risk grubunda olan bir hastaliginiz var mi1?

( ) Evet ( ) Hayrr

19. Pandemiden dnce hangi saglik kurumlarindan hizmet aliyordunuz?

( ) Devlet hastanesi () Ozel Klinik
() Sehir hastanesi () Ozel hastane
() Saglik ocag1 () Higbir saglik kurumuna gitmiyorum

20. Pandemi siirecinde normalde hizmet aldiginiz saglik kurumunda bir

degisiklik oldu mu?
() Evet ( ) Hayrr

Cevabiniz “Evet” ise asagidaki saglik kurumlarindan hangilerini tercih

ettiniz?
( ) Devlet hastanesi ( ) Ozel Klinik
() Sehir hastanesi () Ozel hastane
() Saglik ocag1 () Higbir saglik kurumuna gitmiyorum

21. Pandemi siirecinde ev islerindeki ylikiiniiz arttt m1?

( ) Evet ( ) Hayrr

22. Karantina siireglerinde hane iginde fiziksel siddet yasandi m1?
() Evet ( ) Hayrr

23. Karantina siire¢lerinde hane i¢inde psikolojik siddet yasandi mi1?

() Evet ( ) Hayir

121



24. Pandemi siirecinde temel ihtiyaclarinizi karsilayamama kaygisi

yasadiniz mi1?
( ) Evet () Hayrr ( ) Bazen
25. Pandemi siirecinde ekonomik olarak sikint1 yasadiniz mi1?
( ) Evet () Hayrr ( ) Bazen

26. Pandemiden once yapmakta oldugunuz isinize pandemi siirecinde de

devam ettiniz mi?
( ) Isime devam ettim
( ) Isimden ayrildim / ¢ikarildim ama yeni bir ise basladim
( ) Isimden ayrildim / ¢ikarildim ve halen issizim

( ) Isimi belirli araliklarla siirdiirebildim bazen ¢alisabildim

27. Pandemi siirecinde isinize ne sekilde devam ettiniz?
() Cogunlukla evden g¢alistim
() Hem evden ¢alistim hem de is yerine gitmeye devam ettim

( ) Is yerine gitmeye devam ettim

28. Pandemiden 6nce sehir i¢i ulasimda hangi araglari kullanirdiniz?

() Metrobiis / Metro / Tramvay () Ozel arag
() Otobiis / Minibiis () Bisiklet
() Taksi () Yiirtiyerek

29. Pandemi siirecinde sehir i¢i ulasim tercihlerinizde bir degisiklik oldu

mu?
() Evet ( ) Hayrr

Cevabiniz “Evet” ise asagidaki ulagim araglarindan hangilerini tercih

ettiniz?

() Metrobiis / Metro / Tramvay () Ozel arag
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() Otobiis / Minibiis ( ) Bisiklet

() Taksi () Yirtiyerek

30. Pandeminin toplumda esitsizlik yarattigini diisiindiiniiz mii?
() Evet ( ) Hayrr ( ) Bazen

1yl

31. Pandemi siirecinde “siz” toplumsal esitsizlife maruz kaldiginizi

hissettiniz mi?
( ) Evet () Hayrr ( ) Bazen
32. Hiiklimet pandemi siirecini ekonomik olarak nasil yonetti?
() Cok basaril1 yonetti () Bir fikrim yok
( ) lyi yonetti ( )DIBEr «ovviiiieie
() Yonetemedi
33. Hiiklimet pandemi siirecinde saglik sistemini nasil yonetti?
() Cok basaril1 yonetti () Bir fikrim yok
( ) Iyi yonetti ()Diger .ooooiiii
() Yonetemedi
34. Hiikiimet pandemi siirecinde egitim sistemini nasil yonetti?
() Cok basaril1 yonetti () Bir fikrim yok
( ) Iyi yonetti ()Diger coooeiiiiiii

() Yonetemedi
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