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ONUR SOZU

Yiiksek Lisans tezi olarak sundugum “Tarihi Binalarda Yeni Ek ve Islev
Uygulamalarmmn Uluslararas1 Antlasma ve Bildirgeler Baglaminda Incelenmesi” adli
calismanin, tezin proje sathasindan sonu¢lanmasina kadarki biitiin siireclerde bilimsel
ahlak ve geleneklere aykir1 diisecek bir yardima basvurulmaksizin yazildigini ve
yararlandigim eserlerin Kaynak¢a ’da gosterilenlerden olustugunu, bunlara atif

yapilarak yararlanilmis oldugunu belirtir ve onurumla beyan ederim. (.../.../20..)

Irem CENIK






ONSOZ

“Tarihi Binalarda Yeni Ek ve Islev Uygulamalarimin Uluslararast Antlasma ve
Bildirgeler Baglaminda Incelenmesi” adli tez calismasi; restorasyon kavraminin
ciktig1 giinden bugiine kadarki siliregte tarihi binalarin korunmasi i¢in alinan
uluslararasi antlagmalar ve bildirgelerin kararlar1 1s18inda, yeni ek ve islev almis
uluslararasi tarihi bina 6rneklerinin analizleri ve ardindan sonug¢ ve degerlendirmeler

ile son bulmaktadir.

Tez caligmasi siiresince bilgi birikimleri, tecriibeleri ve degerli goriisleri ile her zaman
yardimer ve destek olan degerli hocam Dog. Dr. Ayse SIREL’e tesekkiirlerimi

sunarim.

Hayatimin her alaninda maddi ve manevi olarak her zaman yanimda olan, beni her
kosulda destekleyen ve gelecegime 151k olan sevgili aileme sonsuz tesekkiirlerimi

sunarim.

Agustos, 2022 [rem Cenik



Vi



TARIHI BINALARDA YENI EK VE ISLEV
UYGULAMALARININ ULUSLARARASI ANTLASMALAR VE
BILGIRGELER BAGLAMINDA iNCELENMESI

OZET

Giliniimilizde insa edildikleri donemin 6zgiin islevlerini yitirmis bir¢ok tarihi
bina, yeni islev verilerek veya yeni ek yapilarak “yeniden uyarlama” siirecine tabi
tutulmaktadir. Boylece i¢inde bulundugu dénemin sosyal-ekonomik-politik-kiiltiirel
etkenler sonucu beliren giincel gereksinimleri karsilayabilecek hale getirilmektedir.
Yeniden uyarlama siirecinde tarihi yapilart koruma esas ve ilkelerini belirten
uluslararasi antlagma, tiiziikler, bildirgeler ve standartlar yayinlanmistir. Bu belgelerin
icerdigi “koruma esas ve ilkeleri”, tarihi binalara yapilacak yeni ek ve islev

uygulamalarina rehber olusturmasi baglaminda 6nem arz etmektedir.

Bu tezde, farkl kiiltiir ve topluluklardaki yeni ek ve islev miidahalesi konusunun
uluslararas1 antlagmalarda alinan kararlar 1s18inda tartisilmasi amaglanmstir.
Oncelikle tarihi binalarin ekleri ile birlikte cevrelerine baglamsal dlgekte ne derecede
entegre olduklarini ve bu entegrasyonu belirleyen faktorlerin neler oldugu
incelenmistir. Arastirmada calismanin belirleyici cercevesi olarak uluslararasi
anlagma, bildirge ve yonergelere bagvurulmustur. Bu baglamda giiniimiize kadar
yapilmis olan uluslararasi anlagmalarin yeni ek ve islev ile alakali maddeleri tespit
edilmistir. Bu maddeler, Almanya, Tiirkiye, Kanada, Hollanda gibi iilkelerden
se¢ilmis toplamda 6 adet tarihi 6neme sahip binanin degerlendirilmesinde belirleyici
kriter olarak kabul edilmistir. Tarihi binalardaki yeni ek ve islev uygulamalarinin
uluslararasi antlagsmalara uygun yapilmasinin kiiltiirel ve sosyo-ekonomik katkisi var

mi1? sorusunun yanit aranmistir.

Aragtirma sonucunda; tarihi ¢evrede yeni ek almis ve yeniden islevlendirilmis
orneklerin bircogunda s6z konusu antlagmalara hassasiyetle uyuldugu, bir kisminda da
baz1 eksiklerin oldugu goriilmiistiir. Her kritere uyan tarihi yapilarin uluslararasi

antlagsmalar1 dikkate alan uyarlayarak kullanim sayesinde hem tarihi miras degerlerini

vii



stirdiirdiigli hem de yer aldiklart bolgenin birer odak noktasi haline geldigi ve sosyo-
ekonomik, turizm agisinda faydali oldugu goriilmiistiir. Diger orneklerde ise tarihi
yapiya yeni gelen islev veya ek uygulamalarmin turizm acgisindan ilgi ¢ekici hale
gelmesini sagladigi, tarihi yapiin atil durumundan kurtulup, kullanimini arttirdig:

tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Tarihi Bina, Yeni Ek, Yeni Islev, Koruma ilkeleri
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INVESTIGATION OF NEW ADDITIONAL AND FUNCTIONAL
APPLICATIONS IN HISTORICAL BUILDINGS WITHIN THE
CONTEXT OF INTERNATIONAL AGREEMENTS AND
INFORMATION

ABSTRACT

Today, many historical buildings that have lost their original functions of the
period in which they were built are subjected to the process of “re-adapting” by giving
a new function or making a new addition. Thus, it is made to be able to meet the current
needs that emerged as a result of the social-economic-political-cultural factors of the
period it is in. During the re-adaptation process, international treaties, statutes,
declarations and standards, which specify the principles and principles of preserving
historical buildings, have been published. The “conservation principles and principles”
contained in these documents are important in terms of forming a guide for new

additions and functional applications to be made to historical buildings.

In this thesis, it is aimed to discuss the issue of new addition and function
intervention in different cultures and communities in the light of the decisions taken
in international treaties. First of all, the extent to which historical buildings are
integrated with their surroundings on a contextual scale and the factors that determine
this integration are examined. In the research, international agreements, declarations
and directives were used as the determining framework of the study. In this context,
new annexes and functional clauses of international agreements made up to now have
been determined. These items were accepted as the determining criteria in the
evaluation of 6 historically important buildings selected from countries such as
Germany, Turkey, Canada and the Netherlands. Is there a cultural and socio-economic
contribution to the implementation of new additions and functions in historical
buildings in accordance with international agreements? The answer to the question has

been sought.



As a result of the research; It has been observed that most of the examples that have
been newly added and re-functionalized in the historical environment were sensitively
complied with, and some of them had some deficiencies. It has been seen that historical
buildings that meet every criterion both maintain their historical heritage values and
become a focal point of the region they are located in, and are beneficial in terms of
socio-economic and tourism, thanks to the adaptive use taking into account
international agreements. In other examples, it has been determined that the new
functions or additional applications of the historical structure make it interesting in

terms of tourism, get rid of the idle state of the historical building and increase its use.

Keywords: Historic Building, New Addition, New Function, Conservation principles
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l. GiRiS
A. Tezin Konusu

Tarihi binalar bulunduklar1 toplumdaki insanlara kiiltiirel bir ayna gorevi goriir.
Hangi toplum olursa olsun eger tarihi bir deger arkasinda birakmadiysa unutulmaya
mahkumdur. Bu nedenle tarihi degerlerimizi korumak ve gelecek nesillere aktarmak
olduk¢a 6nem tasimaktadir. Insanlifin zaman igerisinde artan niifusu, sosyal,
ekonomik ve kiiltiirel degisimler yeni yapi ihtiyacina neden olmus ve artik giiniimiizde
tarihi ¢evrede yeni yapilasma, tarihi binalarda ise yeni ek veya islev gibi uygulamalar

giindeme gelmistir.

Tarihi binay1 yeniden kullanma ve hayata kazandirmak hem kiiltiirel hem de
ekonomik anlamda Onemlidir. Tiim bunlar1 yaparken koruma igin belli kurallar
gerekmektedir. Tarihi binalar konu alaninda uzmanlar tarafindan degerlendirilmeden
yenilenmesi veya degistirilmesi tarihi binaya geri doniisii miimkiin olmayan zararlar
verebilir, degerini ve fiziki 6zelliklerini kaybedebilir. Bu nedenle 1931 yilinda Carta
Del Restauro’dan itibaren tarihi yapilari koruma esas ve ilkelerini belirten uluslararasi
tiizikler, bildirgeler, ilke ve standartlar yaynlanmistir. Yillar igerisinde degisen
ithtiyaclar dogrultusunda yayinlanan belgelerin igerdigi “koruma esas ve ilkeleri”,
tarihi binalara yapilacak yeni ek ve islev uygulamalarinin degerlendirilmesinde 6nem
arz etmekte ve bu tez calismasmin ana konusunu olusturmaktadir. Tezde, tarihi
binalarin yenilenme siirecinde, yeni ek ve islev verilmesi konusunda uluslararasi
antlagmalar1 ve maddelerini temel alan 10 6nemli kriter belirlenmistir. Bu baglamda
belirlenen kriterlere gére Diinya’dan ve Tiirkiye’den secilen 6rnek binalar analiz
edilerek, tarihi binalarin yenilenme siirecinde yeni ek ve islev olgusu

degerlendirilmistir.



B. Literatiir Taramasi: Tez Konusu ile flgili Yapilan Calismalar

Tarihi binalara yapilan yeni ek ve islev konusu hayatimiza girdigi giinlerden beri
bircok mimar ve tasarimcinin iizerine konustugu bir konu olmustur. Cok farkli fikir ve
yorum gelistirilmistir. Yapilan literatiir ¢alismalarinda yeni ek ve yeni islev konusunda

yapilmis bazi ¢alismalar asagidaki gibidir.

Ahunbay (2019), “Tarihi Cevre Koruma, Restorasyon” kitabinda birgok
arastirmaci i¢in énemli olan koruma konusuna deginmis ve en sade sekliyle korumay1
tanimlamistir. Korunacak degerler ve anitlar lizerinde durmus ayni zamanda diinden
bugiine kadarki uluslararasi tiiziik, bildirge, standart vb. konularma yer vermis,
maddelerinden bahsetmistir. Restorasyon c¢aligsmalar1 dncesinde ve sonrasinda ne gibi
basamaklarin yer aldigindan bahsetmistir. Restorasyon tekniklerinden yeni ek, ¢agdas
ek gibi terimlerin de mimarideki, yenilemedeki karsiligin1 agiklamistir. Kitabinda
kiiltiirel varliklarin korunmasi ile ilgili orgiitlenme, yasalar ve koruma egitimine,

Tiirkiye ve uluslararasi koruma diizenlemelerine de deginmistir.

Yavuz (2020), hazirlamis oldugu makalesinde tarihi binalarin ¢agdas mimari
tasarimin analizini yasal ¢ercevede ve gorsel algi kriterlerince degerlendirmesini
yapmustir. Bu degerlendirmeler hem uluslararasi bildirgeler, standartlar gibi yasal bir
cerceveden hem de temel tasarim yontem ve metotlar1 gibi soyut maddeleri
barindirmaktadir. Tarihi binada yeni ek kavramiyla ilgili olusturdugu yontem ve
metotlarr literatiir taramasinda yer alan Diizgiin (2010), Yiiceer ve Ipekoglu (2012),
Akbiyik (2013), Kili¢ (2015), Kut (2017), Saglam ve Tavsan (2019) gibi isimlerin

caligmalarindaki yer verdikleri yontem ve metotlarin birlesimi ile olusturmustur.

Diizgiin (2010), kabuk ve baglam iliskilerini ele aldig1 tezinde mimarligin ortak
materyallerini ve tasarimin pesindeki diisiincenin ifadesi olan kavramlar vesilesiyle
yap1 cephesini anlamay1 saglamak ve giiniimiizdeki sosyal, teknolojik degismeler ile
tarthi cevreler igerisine yapilacak yeni yapilarda baglamsal iligkileri incelemistir.
Tarihi ¢evrelerde insa edilmis yeni yapilar incelendiginde, yap1 kabugunda 6n plana
ciktig1 gozlemlenen bazi 6zelliklerin ve bunlarin olusturdugu kavramlarin, kabuk ve

baglam ile iliskileri ¢esitli kavramlarla incelenerek gosterilmistir.

Saglam (2019), makalesinde Avrupa’dan ve Tiirkiye’den 2000 yilindan itibaren
insa edilmis 15’er bina se¢ilmistir. Calismada cagdas yeni ek orneklerinin; tasarim
tutumunu, mekansal koordinasyonunu, bi¢gim yoOniinden ve kavramsal sartlarla
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analizinin edilmesi ve iki degisik 6rneklem grubunun birbirleriyle degerlendirilmesi

yapilmuistir.

Bu konularin disinda, tarihi binalarin yeni ek ve islev uygulamalarinda nelere
dikkat edilmesi konusu ile ilgili yasalar, yonetmelikler, tliziikler ve ilke kararlarini
konu edinen ve bu kararlar1 6rnek binalar iizerinde degerlendiren az sayida ¢alisma
goriilmiistiir. Bu nedenle tez calismasinda, yeni ek veya iglev almis binalarin bu
uluslararas1 anlagsmalara ne oOl¢lide uydugunu arastirmak bu tezin odak noktasi

olmustur.

C. Tezin Amaci ve Onemi

Bu ¢aligmanin amact; degisen ve donlisen diinyada tarihi binalar tekrar hayata
kazandirmak i¢in uygulanan yeni ek ve islev olgusunu degerlendirmektir. Tarihi
binanin almis oldugu yeni ek ve islevleri degerlendirmek adina giliniimiize kadar
yapilmig olan uluslararasi antlasmalar dogrultusunda test edilmesinin objektif bir
gbozlem i¢in uygun olduguna karar verilmistir. Uluslararasi antlagmalarin tiim
maddeleri taranmis, yeni ek ve islevle alakali maddelerin analizi ve literatiirdeki
okumalar1 sonucunda on ilke belirlenmistir. Tezde, fiziksel ve kiiltiirel miras
degerlerini tastyan tarihi binalarin yeni ek ve islev uygulamalarinda uluslararasi

antlagmalar sonucunda alinan kararlara ne 6l¢iide uyuldugu analiz edilmek istenmistir.

Herkesin ortak mirasi sayilan tarihi binalara yeni ek ve islev uygulamalarinin,
bireysel zevkler ve begenilerden siyrilip, objektif degerlendirmeler 15181nda,
uluslararas: antlasmalarin ilke kararlari dogrultusunda yapilmasinin 6nemi tezde

vurgulanmustir.

D. Tezin Arastirma Sorusu ve Hipotezi

Aragtirma sorusu,; tarihi binalar1 koruma esas ve ilkelerini belirten uluslararasi
tiiziikler, bildirgeler, ilke ve standartlarin; tarihi binalarin yenilenmesi siirecinde

dikkate alinmal1 geregi lizerine olusturulmustur. Arastirma konusuna baglh olarak,

* Tarihi binalara yapilan degisikliklerde uluslararasi antlagsmalarin belirledigi

ilkeler, maddeler tasarim ve uygulama asamasinda dikkate alintyor mu?



* S0z konusu antlagma, tiiziik ve bildirgelere dayali ilkelere bagli tasarim ve
uygulamalar, tarihi binalarin gevresel degerini arttirarak hem fiziksel hem de manevi

stirdiirebilirligini katki sagliyor mu?

* Yapili ¢evreye Kkiiltiirel ve sosyo-ekonomik agidan zenginlesmesine olarak

tantyor mu?
* Arastirmalar dogrultusunda tezin hipotezi:

* Tarihi binalara yeni ek ve islev uygulamalarinin uluslararasi antlasmalara gore
belirlenmis kriterler dogrultusunda, objektif degerlendirmeler 1s18inda yapilmasi

dogru uygulama 6rneklerini olusturur.

* Tarihi binaya yeni ek ve islevde uluslararasi antlasmalardaki konuyla alakali
maddelere uyulmasin yapili gevreyi Kkiiltiirel ve sosyo-ekonomik agidan da

zenginlestirir.

E. Arastirma Yontemi

Caligmada Oncelikle literatiirde yer alan yerli ve yabanci kaynaklarin yazili ve
elektronik versiyonlarina basvurarak genel bir konu analiz calismalar1 yapilmstir.
Literatiir taramasi ile farkli kaynaklardan tarihi yapilarin eskime ve yenilemeye ihtiyag
duyulma nedenleri, tasarim asamasinda dikkat edilmesi gereken faktorler ve tasarim
yontemleriyle ilgili koruma ilkeleri incelenmistir. Literatiir caligmast sonucu
olusturulan kuramsal c¢ercevede degerlendirme yapilarak, koruma kavraminin
baslangict sayilan 1931 tarihindeki Carta Del Restauro’dan itibaren bugiine kadarki
tiim uluslararas1 antlagsma, bildirgeler, ilkeler ve standartlar incelenmis, tarihi
binalardaki yeni ek ve islev konularin1 kapsayan maddelerin sentezinden 10 ilkeden

olusan degerlendirme kriterleri ortaya koyulmustur.

Kuramsal ¢er¢evede ele alinan konu; 21. Yiizyilda tarihi binalara yapilan yeni
miidahaleler ile ek ve/veya islev alarak hayata kazandirilan uluslararas1 6rneklerin,
belirlenen on kriter dogrultusunda incelenmesini igermektedir. Secilen tarihi binalar
uluslararasi 6lgekte bir degerlendirme olmasi agisindan Diinya’nin gesitli yerlerinden
secilmis Orneklerdir. Bu Orneklerin se¢iminde dikkat edilen baslica unsur,
bulunduklari sehirlerde hem tarihi deger olarak restorasyon 6ncesi hem de restorasyon
sonrast onemli binalar olmalaridir. Tarihi degerleri yiliksek olan bu yapilarin yeni ek
ve islev sonrast belli sosyo-ekonomik amaglar1 da biinyelerinde barindirmalaridir.
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Pandemi kosullar1 sebebiyle farkl: iilkelerdeki her bir 6rnek i¢in yerinde inceleme ve
gbzlem yapabilmek miimkiin olmamistir. Yerinde inceleme yapilamayan 6rnek binalar
ile ilgili; internet kaynaklar1 lizerinden miidahaleden onceki planlar1 ile miidahale
sonras1 ek almis planlari, goriiniis, kesitler ve gorseller (fotograf, 3D ¢alismalar vb.)
gibi teknik detaylara ulasilmis ve tablolar olusturulmustur. Literatiir okumalarina
dayal1 tablolar iizerinden yapilan analizler ile ek alan yapilarin belirlenen kriterlere ne

Olclide uydugu ile ilgili bulgulara ulagilmistir.

Elde edilen bulgular araciligiyla, tezin tamamini kapsayacak bir degerlendirme
yapilarak sonu¢ yazilmigtir. Asagida yer alan Sekil 1 de aragtirmanin yontemi

sematize edilmistir.

Literatir Taramasi ——» Arashrma Sorusu — Hipotez -«+—» Degerlendirme ve Sonucu

Tez Uluslararast  Anflasma  uygun
Makale yapillan restorasyonlar, Tarihi
Kitap Binalarda Hem KUltUrel Hem
Uluslararasi Antlaslar de Sosyo-Ekonomik Gelisme
Kaynaklar Saglarmi ¢

Kavramsal cerceve — Tasanm kriterlei — Metodoloji —— Bulgular

-Tarihi Bina, Uluslararasi Uluslararasi Antlasmalar
Tarihi Binalan Koruma Antlasmalar  ve ve Bilgirgelerden Elde
Yéntemleri, Bilgirgelerden Edilen “)’enl_Ek ve
-Tarihi Binada Yeni Ek Kriter Maddelerin Isleve Yanelik
ve Yenilslev Tespit Degerlendime
-Uluslararasi Kriterleriyle" , Omek
Antlasmalar, Bildirgeler Olarak Secilmis é Tarihi
Binanin Analizi

Sekil 1 Tez Akis Semasi
F. Tezin Kapsam ve icerigi

Birinci béliimde, tezin konusu belirtilerek yapilmis olan literatiir taramalarina,
tezin sorusunun ne olduguna ve hipotezine yer verilmistir. Ardindan tezin amaci,

Oonemi, kapsami ve tez arastirmasinda kullanilacak yontem aciklanmustir.

Ikinci béliimde, kavramlara yer verilmistir. Tarihi bina kavrami, koruma
kavrami ve 6nemi belirtilmis. Ayrica koruma yontemlerinden yeniden islev ve yeni ek

konular1 genis bir ¢ercevede incelenmistir.

Uciincii Boliimde, uluslararas1 antlasma ve bildirgelere yer verilmistir. Konuyla
alakali maddeler iceren uluslararasi sozlesmelerin iceriginden ve genel 6neminden
bahsedilmistir. Uluslararas1 antlasma ve bildirgelerde, yeni ek ve isleve yoOnelik
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maddeler incelenerek, tarihi yapilara yapilacak ek i¢in “degerlendirme kriterlerinin”

neler olabilecegi tespit edilmistir.

Dordiincii boliim, tarihi binalarin uluslararasi antlasma ve bildirgeler 1s18inda
degerlendirildigi boliimdiir. Bu boliimde 6rnek olarak secilmis tarihi binalar hakkinda
bilgi verilmis, III. boliimde belirlenmis olan “yeni ek ve isleve yonelik degerlendirme

kriterleri” ile analiz edilerek bulgulara ulasilmistir.

Son olarak besinci boliimde, genel bir degerlendirme yapilarak sonug
yazilmistir. Yapilan aragtirmalar ve incelemeler sonucunda; tarihi binalara uygulanan
yeni ek ve islevin tarihi binay1 eski ve kullanilmaz halinden kurtarip, kiiltiirel ve sosyo-

ekonomik katkilar sagladig gortilmiistiir.



. KAVRAMSAL CERCEVE

A. Tarihi Bina Kavram

Bizlerden onceki insanliktan gilinlimiize kadar geriye kalan yerlesimler ve
kalintilar tarihi c¢evremizi olusturmaktadir. Tarihi binalar bu kalintilarin en
onemlileridir. Tarihi binada kullanilan malzemeler, yapinin mimari tasarimi ve iislubu,
yapim teknigi bize sunmus oldugu bilgilerle eski doneme ait bir kiiltiir aligverisi

edinilmis olur.

Bir yapinin eski olmasi her zaman onu tarihi bina olarak tanimlamaz. Ahunbay
(2019)’1n da kitabinda gectigi gibi, tasinmaz kiiltiir ve tabiat varliklar1 ile korunmasi
gerekli dogal sit alanlarinin tespiti, Kiiltiir ve Turizm Bakanligi koordinasyonunda,
faaliyetleri ile ilgili kurum ve kuruluslara danisilarak yapilir. Alinan kararlarda kiiltiir
ve tabiat varliklarinin tarihi, sanati, alan1 ve diger 6zellikleri dikkate alinir. Devletin
olanaklar1 dikkate alinarak yeterince emsal teskil eden ve ait oldugu donemin
ozelliklerini yansitan eserler korunmaya muhtag kiiltiir varligi1 olarak belirlenecektir.
Yiiksek Kurulun Tabiat ve Kiiltiirel Varliklarin Korunmasina iliskin 600 sayili ilke
kararnamesi ile tarihi ¢evrenin bir pargasini olusturan miinferit binalar iki gruba

ayrilmaktadir: ‘Anitsal yapilar’ ve ‘Cevresel degerli yapilar’.

Anitsal yapilar; tarihsel ve estetik degere sahip yapi olarak nitelendirilirler.
Cevresel degerli yapilarda ise; bulundugu kentin tarihsel kimliklerini ortaya ¢ikaran
kentsel sitlerin unsurlar1 olarak tanimlanmaktadir. Tarihi ¢evrenin bir bagka bilesent,
yukarida aktarilan bu fiziki yapilanmanin yaninda, bu c¢evreyi olusturan yagantidir.
Fiziksel cevreyi Orgiitleyen onun olusumuna neden olan bu g¢evrede yasamis olan
toplumun ya da toplulugun yasam bigimi sosyo-kiiltiirel girdileridir. Fiziki yapilanma
ve bu yapilanmayi orgiitlemis olan sosyo-Kkiiltiirel veriler aslinda tamamiyla tarihsel

¢evrenin kimliginin olusturulmasidir (Ahunbay, 2019).



Tarihi Binalari Koruma Kavrami ve Teknikleri

Tarihi degerler kavrami icerisinde bir¢ok alt baslig1 barindirir. insanlik tarihinin
ortak mirasini, kiiltiiriinii, gorsel ve yazisal birikimlerini bizlere somut olarak sunar.
Bu tarihi degerlerden hi¢ siiphesiz en Onemlileri de tarihi binalardir. Yiizyillar
oncesinde atalarimizin icerisinde yasadigi, donemini bir imza gibi {izerinde tasiyan
binalar bizlere ¢ok sey anlatir. Nesilden nesile tasinmasi gereken bu ortak degerler diin
ile bugiinii birbirine baglar. Bu nedenledir ki koruma kavrami yillar i¢erisinde daha

izerinde diisiiniilen, tartigilan bir konu haline gelmistir.

Koruma kavrami; 18. yiizyilin sonlarina dogru, sanayi devrimi ve ortaya ¢ikan
sosyal, ekonomik problemlerle beraber sehir ve bolge planlamast konu edinilmistir.
1800-1940 yillar1 arasinda ve II. Diinya Savasi sonrasinda planlama alaninda 6ncii
olacak sekilde mithim adimlar atilmistir. Ozellikle Avrupa iilkeleri koruma olgusuna
sahip ¢ikarak kentlerinin tarihsel kimliklerini muhafaza etmeye ¢alismiglardir. Tarihi
bina ve sitlerin korunmasina iligkin ilk c¢aligmalar, 1923'te Avusturya'da; 1907
Danimarka'da; 1931 Belcika'da; Finlandiya'da 1883; Fransa'da 1830; Ingiltere'de
1877; 1892'de italya'da; Hollanda'da 1875; 18, Norvec'te; 1860 Ispanya'da; 1630
Isvec'te; 1911'de Isvigre'de baslamistir (Rodwell, 1975).

20. yiizy1l basinda ise Gustavo Giovannoni (1873-1947) tarafindan korumaya
dair yeni fikirler ortaya ¢ikmigtir. Daha dnceleri onarim yapilan yapilarin, mimarlarin
gelisi giizel uygulamalarini bir ¢eki diizen vermek i¢in ilk kez Giovannoni tarafindan,
koruma kavraminin tarihi yapiya ya da ¢evresine zarar vermeden korumak gerektigini
dile getirmistir (Ahunbay,2009; Arslan,2020). Kiiltiir varliklarimi ortak ilkeler
dogrultusunda evrensel boyutta korumak amaciyla olusturulan 6nemli uluslararasi
kuruluglar ve imzalanmis sdzlesmeler yapilmistir. Bunlarin bir kismi kronolojik olarak

su sekilde siralanabilir;
Asagidaki gibi gosterebilirsin
* Atina Sozlesmesi (1931)
* Venedik Tiizigl (1964)
¢ Uluslararas1 Anitlar ve Sitler Konseyi (1965)

* Tarithsel Doku ve Kiiltiir Mirasindan Sorumlu Bakanlar Avrupa Konseyi

Toplantist (Briiksel, 1969)



* Avrupa Mimar1 Mirasin1 Koruma Kongresi, Amsterdam ve Avrupa Konseyi

Deklarasyonu (1975)
* Floransa Sozlesmesi (1981)
* Avrupa Mirasinin Korunmasi Sozlesmesi (1985)
» Washington S6zlesmesi (1987)

Atina yapilan Carta de Restauro, 1931 yilinda ilk defa uluslararasi diizeyde
toplanmis ve bu toplantida; anit1 bireysel bir yap1 olmaktan ¢ikarip ¢evresiyle bir biitiin
olarak ele alinmasi gerektigi, saygili bir tutumda olunmasi gerektigi, yap1 ve
cevresindeki yapilasmanin yikilarak yalniz birakilmasinin ya da hacim, renk, tislup
bakimindan uygun olmayan yapilarla c¢evrelenmesini engellenmek gerektigi

Onerisinde bulunmustur.

Avrupa’da Ikinci Diinya Savasi'nin sonucu olarak yok olan sehirler icin kentsel
ve kirsal alanlarin korumasi ivme kazanmis, 1964 Venedik Tiiziigii restorasyon igin
bilgi temelini olusturmus ve bu sorun i¢in 6zel 6nlemler alinmistir (Arslan, 2020).
Avrupa’da koruma kavrami giinden giine daha ¢ok konusulur hale gelince bazi tilkeler
de kendi tiiziiklerini diizenlemeyi 6nermistir. 1975 yilinda Avrupa’nin tiim iilkelerinin
delegelerinin katildigit Amsterdam Kongresinde tiim diinyanin ortak kiiltiirel mirasini
Avrupa mimarlig1 olarak belirtmis ve birlestirici bir nitelikte oldugu onaylanmuistir.
Daha sonraki yillarda birgok onemli tiiziikk ve bildirgeler yayinlanmistir. Yeniden
kullanim kararlari, yapilacak uygulamalar ve miidahaleler agisindan, tarihi binayla
entegrasyonuna iligkin estetik, fiziksel ve performans konularinda belirli kararlarin
alinmas1 gerekmektedir. Bu kapsamda, onarim, giincellenme, giiclendirme gibi
konularin yani sira tarihi binaya ek yapimi estetik, fiziksel ve performans kararlar

gerektiren onemli bir konu olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Samuel, 2001; Zakar, 2018).

UNESCO’un 1976 yilinda yapilan goriismede tarihi ¢evrede yeni bina
yapilacagi zaman yeni binada Ozen goOsterilmesi gereken unsurlar1 renkler,
malzemeler, cephe ¢alismalari, ¢ati, oran seklinde ifade edilmistir. ICOMOS, 1987
yilinda gergeklestirdigi Washington tiiziigiinde tarihi ¢evrede korunmasi gereken
unsurlari; sehir sinirlar, yesil alanlar, islev ¢esitliligi, form, oran, malzeme ve tasarim
gibi fiziksel ve soyut birlesenler olarak belirtmisler. Bunun beraberinde tarihi
bolgedeki degisiklikten kaynakli kazanilacak zenginlige deginilmistir. 1999 tarihli
ICOMOS toplantisinda, yapiya gelecek yeni eklerde sokiiliip takilabilir olmasi

9



gerekliligi, 2003 de ise, en az miidahale, tarihi bina ile uyum, miidahalelerin geri
dondistiirtile bilirligi ve biitiinlesik tasarim ilkeleri vurgulanirken, 2008 tarihli tiiziikte,
kalic1 eklerin etkin ve siirekli bakimin saglanabilecegi bir yaklagimla yapilmasi

gerekliligi ortaya konmustur (Zakar, 2018).

2013 yilinda ICOMOS Tiirkiye Mimari Miras1 Koruma Bildirgesinde, kiiltiirel
ve ¢evresel gelismenin bir parcasi olan tarihi binalar1 korumada, mirasin biitiinliigiine
ve ic¢inde bulundugu sosyal ve kiiltiirel baglama dikkat edilmesi Onerilmistir
(ICOMOS, 2013). UNESCO, ICOMOS ve Avrupa Konseyi gibi milletlerarasi
kuruluglarin, siklikla yapmakta olduklar1 toplantilarinda koruma prensipleri,
geleneklerine dayanan malzemenin korunma durumu, tarihsel yapilar ve g¢evrelerinin
modern yasam igerisindeki konumlari, kiiltiirel kimlik tanimlamasina katkist gibi
konular gercevesinde tartisma ortami olusturarak, gelisen kosullara elverisli yol

gosterici ilkeler belirlemistir (Ahunbay, 2019).

Tarihi Binada Baglam

Tarihi gehirler ve binalar; yiizyillar1 agkin siiredir ait oldugumuz tarihi, kiiltiirel,
sosyal ogeleri igerisinde barindiran ¢ok katmanli bir olusumlardir. Bir nevi arsiv
niteligindeki bu yasam alanlar1 hem teknik iislup hem yasamsal olgular agisindan
bugiin bizlere ve yarilarin gelecek nesillerine 151k tutar. Kiiltiir ve tarihin olusmasi bir
bilgi birikimiyle ger¢eklesmektedir. Tarihsel siireg i¢inde giiniimiize ulasan, degisen,
gelisen binalarla bu binalarin ortaya cikardigi sehir dokular1 birleserek tarihi gevre
kavraminit meydana getirmektedir (Kocarslan, 2010). Tarihi ¢evrede yeni yapilasma
cesitlerinden tarihi binaya ek olarak bina yapimi, tarihi binayla dogrudan ve yakin
iliski icinde oldugu igin tarihi ¢evrenin siirdiiriilmesi bakimindan énemle iizerinde

durulmasi gereken bir konudur (Schittich, 2003).

Tarihi binalarda baglam, bircok yan etkeni i¢inde barindiran karmasik bir
konudur. Farrelly (2011), mimari ve kentsel tasarimda yer kavramini, orada ge¢mis ve
gececek olaylar dikkate alinir. Bina ve mekanlar, bu aktivite ve olaylar géz oniinde
bulundurularak tasarlanirlar demistir. Tarihi binalar1 tek basina degerlendirmek
cevreden edinilecek olan eskiye dair degerleri gz oniinde bulundurmamak oldukca
yanlis bir yorumlama olur. Tarihi bina ile ek bina birlesimini farkl tiirde kriterlerle bir
araya geldiklerini hesaba katarak, biitiinsel bir yaklasim c¢ergevesinde

degerlendirilmelidir. Klasik tasarim yaklasimi binalar birbiri ile iligkili fakat farkl
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fragmanlar olarak degerlendirirken, biitiinlesik tasarim bir binay1r olun olan tiim
fragmanlarin birbirine yarar sagladigi, parcalarin hepsinin biitiine etki ettigi bir
biitiinsel organizma olarak degerlendirmektedir (7Group, Reed ve Fedrizzi, 2009;
Zakar, 2020). Tarihi binalarin nerede yer aldig1 yani konumu, yapiminda kullanilan
malzeme ve ¢evresine gore Olcegi, cevresine kattigi deger, tim bunlarin bilinmesi
tarihi binay1 almak i¢in oldukca 6nemlidir. Binayi ¢evresiyle birlikte degerlendirmek,
orada yer alan tiim tarihi, kiiltiirel ve sosyal ge¢cmisini anlamamizi kolaylastirir.
Boylelikle gegmisle gelecegi birlestirir. Tarihi bir binanin kimligini baglam yani ¢evre

olmadan anlamak oldukga giigtiir ve mutlaka bir seyler eksik kalir.

Calismanin amacina uygun olarak; ¢evre-baglam iliskisini irdelerken yardimci

olacak onemli kavramsal tasarim elemanlari su sekilde tanimlanmaistir;

Konum [liskisi: Yapinin parsel boyutlar1 gbz oniine almarak, parsel igerisine

yerlesmis seklidir. Yerlesme dokusunun, bolgesel ve yoresel gesitlilik gosterecek
bicimde olusturulmasi daha saglikli olmaktadir. Cevresel konum baglaminda da
yapilacak yeni yapilarin tarthi doku biitlinliigiinii bozmayacak sekilde
degerlendirilmesi gerekmektedir. Bi¢im, kiitle, malzeme, giris ve manzara gibi tasarim
problemleri yapi konumlandirilirken beraber disiiniilmelidir. Tarihi c¢evrede
uygulanan yeni yapilar i¢in de konum ¢ok 6nemli bir faktordiir. Mevcut ¢evreye zarar
vermeyecek, komsu parsellerdeki yapilar ile birebir iligkisini koruyacak ve yeniligini

ifade ederken tarihi yansitacak sekilde konumlandiriimalidir.

Oran Iligkisi: Kuban (2018), kitabinda oran kelimesini “iki biiyiikliik arasindaki
sayisal iligki veya biitiinle onu meydana getiren elemanlar arasindaki iligkiler biitiinii”
su sekilde agiklamistir. Hasol (2019) sozliigiine gore ise yapinin farkli pargalarinin
yapinin tiimii ile ve birbirleriyle olusturdugu uygun 6lcii iliskilerini ifade etmektedir.
Oran kavramin “Bir par¢anin hem 6teki parcalarla hem de biitiinle kurdugu harmonik
iligkisi” olarak da ifade edilmistir (Ching, 2015). Tarihi binanin ¢evresiyle ya da almis
oldugu cagdas ek ile iliskisini ifade etmekte kullanilan bir sdzciiktiir. Tarihi bina ve ek
yap1 arasindaki kiitlesel iliski, yap1 elemanlar1 arasindaki boyut iligkisi, infill gibi

kavramlar oran bazinda incelenerek degerlendirilmektedir.

Renk Iliskisi: Ching (2015), rengi “Bir yiizeyin yogunlugu ve tonal degeri”
olarak tanimlamaktadir ve Ching’e gore renkler, tarihi binadaki yeni eki vurgulamak

icin kullanilabilir. Renk, tarihi binada aldigi yeni ek konusunda gorsel etkilesimi
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saglayan bir tasarim elemanidir. Tarihi bina ile yeni ¢agdas ek uyumunda renkleri
kullanarak yeni eki vurgulayabilir ya da soft bir ifadede kullanabilir. Renkler tasarima
blyiik katkilar saglayabilir. Tarihi ¢evrede yeni yapi tasariminda gorsel iliskiyi
saglayan etkenlerden birisi de renktir. Ozellikle tarihi ¢evrede ek yapi tasariminda,
degisik malzemelerin gegis bolgelerinde ve ayni tiir malzeme kullanildig1 durumlarda
eski-yeni ayrimini yapabilmek i¢in, renk farkliligina, benzer malzeme kullaniminda

da renk benzerligi yontemlerine basvurulabilmektedir (Diizgiin, 2010).

Doku liskisi: Ching doku kavramini, bir seklin parcalarmnin ebatlar1, bigimleri,
diizenlenmesi ve oransal durumlari ile yilizeyde elde edilmis olan gorsel ve 6zel olarak
da dokunsal 6zellik seklinde tanimlar (Kagar, 2015). Kullanici tarafindan tarihi binaya
eklemlenen yeni ekin gorsel olarak ayirt edilebilmesi ve hissedilebilmesi i¢in doku
Ogesi kullanilabilir. Doku, belli bir yiizeyin rengi ve formu disindaki yapisal
ozelliklerin gostergesidir. Yapi malzemelerinin degisik dokulari, bina cephesinde
cesitli efektlerin yaratilmasina olanak saglamasi nedeniyle, 6nemli bir tasarim
Ogesidir. Tiireyen (2010), doku etkisinin sonuglarini ifade etmek i¢in mermer kaplama

orneklerini kullanmustir.

Bicim [liskisi: Bir nesnenin ve mimarlik alaninda ise bir yapinimn dis sinirlarim
ifade etmektedir. Sekil yolu ile tarihi yapiyla yeni ek bina arasinda bulunan iligki
gorsellik acisindan saglanirken tasarimer tarafindan anlatilmak istenen sekil iistiinden
kullanicilara aktarilabilir (Kagar,2022). Sekil ve bigim ile es anlamli olarak kullanilan
forma bir objenin dis goriiniimiine, kabuguna verilen addir (Tiireyen, 2010). Baska bir
tanima gore ise; nesnelere ayirt edici 6zelliklerini veren maddi 6gelerin kurgusudur
(Izgi, 1999; Diizgiin, 2010). Kant’a gore, zihnin bir niteligi olarak kisinin maddi
nesneye yikledigi o6zelligi ifade etmektedir. Bi¢imin yorumlama o6zelligine
bagimliligimi vurgulayan bu goriis, yapida gorsel iletisimin baglamasi, algilamanin

siirmesi ile gegerlilik kazanir (Izgi, 1999; Diizgiin, 2010).

Ritim {liskisi: Belirli dokularin, bicimlerin, sekillerin ya da renklerin diizenli ve
belirli araliklarla kendini tekrar etmesine ritim denir. Tekrarlar diizenli ve siirekli hale
gelerek bir sonraki goriintliniin ne olacagini tahmin etmemizi saglar. Tarihi binalar bu
tanima gore ritim algisi analizi yapilarak yeni gelecek ekte bu diizenin devamliligi
saglanabilir, yeni eki tasarlarken ritim g6z onilinde bulundurulabilir. Var olan yapiya
ilave edilecek yeni ek ritim etkisini sekilsel agidan muhafaza ederek tarihi ¢evre i¢inde
bir uyum yakalanirken, yap:1 temelinde cesitlenen bigim, renk gibi etkilerden
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faydalanarak tekrari bir noktada kesip farkli bir doneme ait oldugu hissettirilebilir
(Kagar, 2022).

Malzeme Zligkisi: Kullamlabilir yapilar olusturma gayesi i¢in dogal yollarla ya

da suni sekilde meydana getirilmis tiim maddelere malzeme denilmektedir. Yapilarda
kullanilan malzemeler yapilar hakkinda bir¢ok bilgi vermektedir. Tarihi ¢cevrede yeni
yap1 icin ihtiya¢ olan malzemenin se¢imi cephe etkisine etki edecek bir etmendir.
Klasik malzemeler kullanilarak yapilan binalardaki tarihi dokuda, yeni binanin
tasarlanmasinda zit veya benzer malzemelerden faydalanilmasi miimkiindiir, fakat her
iki durumda da yapiin ¢agdaslhigiin tartisilabilir olmamasina 6zen gosterilmelidir
(Dural1, 2007). Soygenis (2006), her malzemenin kendine 6zgii bir karakteri oldugunu
ifade etmis ve bu karakter, o malzemeye dair renk, doku gibi gorsel nitelikler olabildigi
gibi 0o malzemenin kimyasal, fiziki 6zellikleri, tagiyicilik niteligi, dayaniklilik durumu,
elde edilebilirlik durumu, maliyet tutari, islenme kolaylig1 gibi nitelikler de
olabilmektedir (Soygenis, 2006).

Siirdiiriilebilirlik Iliskisi: Siirdiiriilebilirlik; genel olarak ge¢misten aldiklarimizi,

gelecege devredebilmektir. Stirdiiriilebilirlik, mimari agidan oldukga genis bir terimdir
ve yapim yontemi, malzeme se¢imi ve kaynaklarin kullanimi gibi konular ifade
etmektedir. Siirdiiriilebilir mimari tasarim yapilirken tasarimer  kullanildig:
malzemeye, malzemelerin liretimine ve kaynaklarin nasil kullanildigina dikkat etmek
zorundadir. Bu sekilde yapilar ¢evre icerisinde yerlerini ifadenin tam karsilig1 seklinde

alirlar (Akbiyik, 2013).

Literatiir taramas1 sonucu elde edilen tasarimlarda kullanilan 6ge ve ilkelerin
cesitli aragtirmacilar tarafindan farkli ele alindig1 goriilmiis, bu nedenle ortak bir
paydada bulusulmas1 icin tabloda sunulmustur (Ching, 2015; Diizgiin,2010; Glingor,
2005; Kagar & Semerci,2022; Saglam & Tavsan, 2019; Soosani, 2013; Yavuz & Yildirrm
2020) (Sekil 2).
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Temel Tasarim Kavramlar:
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Sekil 2 Tasarim Kavramlar1 [Cenik, 2022]
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Tarihi binalarda oldugu gibi tarihi ¢evrede de ihtiyaclarin zaman igerisinde
artmasi ve degismesiyle birlikte degisim siireci baslar. ‘Degisim siirecinde tarihi ¢evre,
toplumun zaman igerisindeki boyutunu anlatmaktadir. Giiniimiizde hizli kentlesme,
diizensiz ve karmasik yapilasma, goc¢ gibi biiyiik problemlerle karsi karsiya kalan
sehirler, gilinlin ihtiyaglarina yetmeyen yapili ¢evrenin degismesi ve gelismesi igin
gayet dogal bir durumdur. Yapili ¢gevrenin unsurlarindan biri de tarihi ¢evrede koruma
bilincinin insanlara aktarilmasidir. Koruma bilinci yerlesmis toplumlarda, yapilarin
degisiminden dolay1 tahrip ve yok olma tehlikesiyle karsi karsiya kalirlar. Bu
tehlikeyle kars1 karsiya kalmamak adina koruma olgusu, yasatma ve aktarma bilinci
tiim kullanicilara dogru bir sekilde aktarilmalidir’ (Akbiyik, 2013). Feilden (1982)
koruma kavrami igin, yapinin ¢iiriimesinin 6niine ge¢mek iizere uygulanan eylemler
olarak ifade etmistir. Koruma, korunacak olan tarihi yapidaki kiiltiirel ve fiziksel
mirasin siirdiiriilmesinde ve tarihi binalarin 6ziinde barindirdigi sanatsal ve kiiltiirel
birikim kaybolmasini engellemeyi amaglayan eylemlerin tamamidir. Genel olarak
tarithi binalarin meydana getirdigi yapili c¢evrede korumanin igerigi, sehir
planlamasindan insan eliyle yapilan iriinlerin dayanikliliginin arttirilmasina kadar

uzamaktadir (Feilden, 1982; Saglam, 2019).

Tarihi Binalari Koruma Amaci

Kimligi zaman igerisinde kaybetmis Orneklere baktigimizda goriiyoruz ki
doneminin ihtiyaglarini karsilayamayan binalar sahipleri tarafindan terk edilmis ya da
kullanicilar1 degiserek fiziksel yapilariyla birlikte sosyal alt yapilarimi da
kaybolmustur. Toplumun kimligi olarak ifade etti§imiz tarihi binalar ddneme taniklik
eden sivil mimari 6rneklerimizdir ve gelecek nesil ile tarthimizi birbiri ile bulusturur.
Zeren’in (2010) de belirttigi gibi: ‘Korunmasinin esas gayesi fiziki ve kiiltiirel kalitin,

sonraki kugaklara aktarimidir.’

Tarihi binalar var olan degerlerinin disinda ayni zaman da yap1 stokudur. Var
olanin kullanilmay1p yerine yenisinin yapilmasi siirdiiriilebilir degildir ve her yonden
toplum i¢in zarardir. ‘Kiiltiirel varliklarin tekrar kullanilmasi, korunma kavraminin ve
lyilestirme siirecinin bir alt 6gesi durumunda bulunmaktadir. Yapildigi zamanin
izlerine sahip olan yapilar, toplumsal kimlik ve yapinin degisim gostermesi neticesinde
zaman i¢inde kendilerinden beklenen ihtiyaca cevap veremez olmaktadir. Bu
cercevede yapilarin yikilmasi veya pasif nitelikli bir koruma yerine, var olan yapilarin
hayatlarin1 devam ettirme konusunda yardimei1 olunmasi siirdiiriilebilirlik bakimindan
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Oonem tasimakta, toplumsal ve ekonomik faydalar1 da beraberinde getirmektedir
(Aksoya ve Aydin, 2015). Mevcut yap1 stoklarini iyi degerlendiren gelismis tilkeler
tarihi yapilar1 nasil hayata katabilecekleri konusunda bu zamana kadar birgok 6rnek
sunmuslardir ve sunmaya da devam etmektedirler. Bugiin gelismis {ilkelere
baktigimizda yiizlerce yillik binalarin hala kullanildigini ve degisen, gelisen diinyaya
nasil entegre oldugunu gérmek miimkiin. Sonug olarak tarihi binalar1 korumak hem
sosyo-kiiltiirel bir stirdiirebilirlik hem de ekolojik siirdiirebilirlik i¢in oldukca

Onemlidir.

Tarihi Binalarin Bozulma Nedenleri

Tarihi binalar, toplumumuzun tarihine, kiiltiirline ve sosyal yapisina 1sik tutan
onemli ortak degerlerimizdir. Yapildigr donemin kimligini tasiyan ve nesiller boyu
hikayesini anlatan somut Orneklerdir. Tarihi binalarin giiniimiize kadar uzanan
hikayesinde zaman zaman, degisen diinya, artan ihtiyaclar dogrultusunda yanlis
kullanimdan kaynakli yipranmalar meydana gelmektedir. Bu sadece yapinin kendisi
i¢in olmasa bile ¢evresinde degisen atmosfer de bu yipranmalara neden olabilmektedir.
Yanlis yapilan imar diizenlemeleri, yanlis yapilan bina onarim ¢alismalar1 geri doniisii
mimkiin olmayan hasarlara neden olur. Tarihi binanin; degerini, kimligini tam

anlamadan, tiim yonleri ile incelemeden {izerinde miidahale yapmak oldukca yanlistir.

Bu konuyla ilgili Chitty (1999) yaptig1 ¢alismada koruma yonteminin bir dongii
oldugunu ve islem sirasindaki siralamanin dogru sekilde yapilmis olmasi sonucu
dogrudan etkiler. Tarihi binada, herhangi bir degisiklige gidilmeden once yapilacak
diizgilin bir analizi ¢ok kritik 6nem tagimaktadir. Tarihsel bir koruma siirdiiriilebilirlik
icin Onemlidir (Chitty 1999). Bu tip yanlislarin altinda yatan neden ¢ogu zaman
ekonomik temellere dayanmaktadir. Pasif korumayla hayatta kalan tarihi binalar,
uzmani olmayanlar kullanicilar tarafindan derme ¢atma tadilatlar yapilarak tarihi
binanin zarar gérmesine neden olurlar. Her gegen giin ihtiyaglar1 karsilanamayan tarihi

binalar terk edilip bos birakilarak hizla daha da yipranmasina neden olunur.
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Ahunbay (2019), Anitlarda bozulmaya neden olan etkenleri dncelikle iki gruba

ayirmistir. Bunlar;
Ic Nedenler:
* Yapinin konumu kaynakl1 bozulmalar,
» Zemin Ozelliklerinden kaynakli bozulmalar,
« Striiktiir tasarimindaki hatalardan kaynakli bozulmalar,
* Yanlis malzeme kullanimindan kaynakli bozulmalar,
* Kétii is¢ilik ve detay kullanilmasindan kaynakli bozulmalar,
Di1s Nedenler:
* Uzun siireli dogal etkenlerden,
* Dogal afetlerden,
+ Insanin neden oldugu hasarlardan,
» K6t kullanim ve onarimlardan,
* Yetkili kurumlarin etkisinden,
* Yangindan kaynakli,
* Hava kirliliginden,

* Trafik "ten kaynaklanan nedenlerdir.

B. Tarihi Binalar1 Koruma-Restorasyon Teknikleri

Koruma kavrami Onceleri belli bir disipline dayanmayan, mimarin ya da
miihendisin kisisel goriisiine ve tercihine birakilan, belirli bir diizeni olmadan
yapilmaktaydi. 19. yiizyilla geldigimizde donemin oOnemli isimlerinden Eugene
Emanual Viollet le Duc tarafindan ortaya koyulan restorasyon kavrami ile
restorasyonu mimarlik tarihi arastirmalarina dayandirmak, kuramsal bir temel
oturtmak gerektigini dile getirmistir. Boylelikle kisisel tercihlerden ¢ok belli bir sistem
ve diizen igerisinde yapinin ruhunu kaybetmeden koruma fikri ortaya ¢ikmistir. O
giinden bugiine kadar gecen zaman icerisinde koruma kavramini gelistirmek ve
genellestirmek i¢in ulusal ve wuluslararasi birgok tliziik, bildiri ve standart

yaymlanmigtir. Viollet le Duc ‘un baslattig1 bu yaklasimla glinlimiizde tarihi deger
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tagiyan yapilar belli standartlarda ama en 6nemlisi de yapiy1 en orijinal haliyle ortaya

¢ikarmay1 temel alan ¢aligsmalar yapilmaktadir.

Hangi donemde olursa olsun tarihi binay1 ya da yapiy1 korumaktaki temel unsur
yapmmin kimligini, 6zgiinliigiinii bozmadan, en az dokunusla korumaktir. Iste bu siireg
saglamlagtirmaktan baslayip yeniden yapmaya kadar uzanmaktadir. Tarihi binalarin

onariminda agagida yer alan teknikler kullanilmaktadir (Ahunbay, 2019).
* Saglamlastirma (Consolidation)
* Biitiinleme (Reintegration)
* Yenileme (Renovasyon)
* Yeniden insa Etme (Rekonstriiksiyon)
* Cagdas ek
* Yeniden islevlendirme-Canlandirma (Revitalizasyon/Rehabilitasyon)
* Temizleme-Arindirma (Cleaning)

Saglamlastirma (Consolidation)

Saglamlagtirma, kiiltiirel varligin  gercek yapisina, siirmekte olan
dayanikliliginin ya da striiktiirel biitlinliigliniin garanti altina alinmasi i¢in, fiziki bir
eklenti, yapistirict ya da destekleyici bir miidahale yapilmasina yoneliktir (Feilden,
2003: 9). Koruma kavramlar1 i¢cinde en temel koruma yontemidir. Hemen hemen tiim
tarihi yapilar bu siiregten geger. Sadece diizenli araliklarla yapilan saglamlagtirma
calismalar1 bile tarihi binanin émriinii 6nemli 6l¢iide uzatmaktadir. Saglamlastirma
bina malzemesinde, tasiyici sisteminde ya da binanin bulundugu yiizeyde olmak iizere

3 farkli sekilde ele alinir.

Sekil 3 “La Remunta” kigla binalarinin saglamlastirma projesi [URL-1]
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Binanin yapt malzemesinin saglamlastirilmasi; Tarihi binanin disinda bulunan
malzemelerin zaman igerisinde zarar géormesinden kaynakli yapida hizlanan bir ivime
ile ¢iirime baslar. Bu tip ¢iirimelerin 6niinen gegebilmek i¢in koruma uzmanlari
gelistirdikleri kimyasallarla binanin dokusunu saglamlagtirarak, tarihi binanin daha
uzun slire ayakta kalmasi igin destek olur. Bircok geleneksel malzemenin

korunmasinda giiniimiiz teknolojisinin biiyiik bir nemi vardir (Sekil 4).
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Sekil 4 Genis duvar catlaklarinda dikis elemani ile saglamlastirma [Yaldiz, 2011]
Binanin tastyici sisteminin saglamlastirilmasi; Tarihi bir binanin belki de en ¢ok
hasar alan tarafi tasiyici sistemlerdir diyebiliriz. Yiizeyde olusan hareketlenmeler,
depremlerden kaynakli oynamalar bunlar tarihi bina i¢in tehlike unsurlaridirlar. Her
gecen giin gelisen teknoloji, bu konuda da insanogluna yardimci olur. Eski
restorasyonlarda yararlanilan striiktiirel saglamlagtirma yontemlerine giiniimiizde
modern teknolojiyle saglanan enjeksiyon, dngerme, ankraj, temel genisletme ve
saglam zemine indirilen kazik temelle destekleme gibi teknikler eklenmistir

(Ahunbay, 2019).

Ahunbay, (2019) binanin ¢emberleme, baglant1 gubuklari- gergi uygulamas: ile
saglamlastirma; catlamis, dagilma tehlikesi gosteren diisey tasiyicilarin ¢evrelerinin
metal ¢cemberlerle sarilarak sikistirtlmasi ¢ok eski ¢aglardan bu yana uygulanan bir

teknik olarak ifade etmistir.
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Biitiinleme (Reintegration)

Tarihi bir binanin bir kism1 herhangi bir nedenle yok olmus ya da hasar gérmiis
olmasi durumunda, binanin bu eksik ya da yok olmus kismi1 geleneksel ya da cagdas
malzemeler kullanilarak tamamlanmasi, biitiinlemesi islemidir. Ancak biitiinleme
islemi binaya dair yeterince veri olmasi durumunda gerceklestirilebilmektedir. Ayrica
her tarihi bina i¢in bu yéntem uygun degildir. Ornegin islevini tamamlamus, su an ilk
halindeki isleviyle kullanilmayan yapilarda biitiinlenme islemine bagvurulmaz [URL-

42]

Ikinci diinya savasindan sonra neredeyse yok olan birgok Avrupa sehri bu
yontemle hayata kazandirilmis ve bugiin bizlere bundan sonra ise gelecek nesillere
ulagsmas1 saglanmistir. Moritzburg Miizesi ve Bodmin Jail Oteli biitliinleme

calismasina 6rnek verilebilir (Sekil 5, 6).

Sekil 5 Moritzburg Miizesi biitiinleme ¢alismasi [URL-2]
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Sekil 6 Bodmin Jail Hotel, Ingiltere’de eski bir hapishanenin otele doniisiimii [URL-
3]

Yenileme (Renovasyon)

Renovasyon; bir sehrin, sehirsel pargalarin ya da bir yapidaki belirli kisimlarin,
teknigine uygun olarak yenilik saglayarak korunmasidir. Burada sozii gegen, biitliniin
alt bilesenlerinden bazilarinin tamamen yeni bir 6zellige kavusturulmasidir (Hasol,
2005: 495). Yenileme konusunu tarihi bina {izerinden ifade edecek olursak; hasar
gbérmiis tarihi binalarin belli basli korunmus ve onarilmasi miimkiin olan noktalari
disinda kalan kisimlarinda yapilan yenileme ¢alismasina verilen isimdir. Yenileme
isleminde aslina bagli kalinabilecegi gibi baska bir koruma teknigi olan yeniden

islevlendirme ile de ortaklasa calisilabilir.

Teknikler segilirken tarihi bina i¢in en uygun olan teknik 6n incelemeler
sonucunda belirlenir. Bu tekniklerin se¢iminde ana unsur yapiy1 en uzun ve en dogru

sekilde koruyacak olanin secilmesidir (Sekil 7).
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Sekil 7 Beyazit Devlet Kiitiiphanesi’nin yenilenmis i¢ mekanlar1 [URL-4]

Yeniden Yapim (Rekonstriiksiyon)

Yeniden yapim oldukg¢a 6zel durumlar1 kapsayan bir koruma teknigidir. Yeniden
yapim tamamiyla harap olmus, yikilmig, yok edilmis binalar i¢in bagvurulan bir
yontemdir. Uygulamani gergeklesebilmesi i¢in oncelikle saglam veri kaynaklarina
thtiya¢ vardir. Yikilan tarihi binanin Fotograflari, roloveleri, teknik detaylari,
kullanilan malzeme bilgileri gibi belgelerin var olmas1 gerekir. Birgok Avrupa kenti
ozellikle Polonya’nin Varsova sehri gibi ya da Almanya’nin Niirnberg sehri gibi
sehirler 2. Diinya savaginin sonunda tiim sehirde binalar biiylik hasarlar almis ya da
tamamen yok olmustur. Bu sehirlerdeki tarihi ve kiiltiirel degerlerin gelecege
ulasabilmesi adina tiim sehir bastan basa yeniden yapim teknigi ile yasatilmustir. Iste
bunun miimkiin olabilmesindeki en Onemli etken ellerinde var olan fotograflar,
roloveler yani kisacasi tarihi belgelerdir (Sekil 8, 9).
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Sekil 8 Almanya Niirnberg de 2. Diinya savasinda yikilip yeniden yapilan konutlar
[Cenik, 2020]

Sekil 9 Varsova Meydani: Savag dncesi ve sonrasi rekonstriiksiyonu yapilan konutlar
[URL-5]

Rekonstriiksiyonun gerceklestirilebilmesi ic¢in ancak herhangi bir yer zarar
gormiis ya da fiziki degisme sebebiyle tamamlanmamis ise ve bu fiziki degisimi
diizelmek i¢in yeterinde plan, fotograf, arsiv varsa tatbik edilmesi uygun olmaktadir.
Rekonstriiksiyon bir yerin kiiltiir agisindan 6neminin siirdiiriilmesini saglayan bir
kullannm  veya uygulamanin parcalarindan biri  olmast durumunda da
uygulanabilmektedir (ICOMOQOS, 1999). Yeniden yapim tekniginde yenilenen binalar
tarthi bir de8er tasimaz ancak bulundugu konum ya da iginde bulundugu
kompozisyondaki 6nemi bu teknige basarili kilar. Tarihi bir degeri olmasa bile bir
yapim tekniginin siirdiiriilmesiyle ya da bir gelenegi yasatmanin verdigi etki ile tarihi

degerlerimizi korur.

23



Cagdas Ek

Tarihi binalar i¢in baz1 durumlarda su ana kadar bahsetmis oldugumuz koruma
teknikleri tek basina yeterli gelmeyebilir. Bu gibi durumlarda tarihi binanin tekrar
hayata kazandirilmasi i¢in ihtiyaca gore yeni ek tasarlanabilir. Cagdas eklerin
uygulanabilmesi i¢in belli basli standartlar belirlenmistir. Bu standartlar, yeni ek ile
tarihi bina arasindaki kiitlesel uyum, ¢evresel uyum gibi siralanabilir. Bugiine kadar
bircok uluslararasi tiiziik ve bildirgelerde bu duruma deginilmistir. Ornegin Venedik
tiiziglinlin 13. Maddesine gore, eklemelere yalnizca yapinin ilgi ¢ceken kisimlarina,
klasik konum, denge, ¢cevre ve kompozisyonuna zarar vermeyecek durumlarda izin

verilmektedir (ICOMOS, 1964) (Sekil 10, 11, 12).

Sekil 10 Eski Augsburg Oberpostdirektion postane binasinin ¢ati ¢agdas eki [Cenik,
2020]

Yeni ek, bir diger adiyla ¢agdas ek adindan da anlasildig1 lizere ¢agdas bir
tasarim yaklasimi ve ¢agin gerektirdigi tasarimda eklenmelerdir. Yeni ek, tarihi binaya
yapilacak tiim miidahalelerdeki gibi Oncelikli olarak islevsel bir problemi ¢ozmek
adma eklemlenir. Gereksinimi karsilayan ¢cagdas ek, baglama 6zgii olup onu detayl

bi¢cimde kullanip ona gdre yonlenmektedir (Saglam, 2019).
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Sekil 12 Washington Universitesi McKelvey Miihendislik Okulu / Perkins Eastman
[URL-6]

Yeniden islevlendirme-Canlandirma

Tahrip edilmis ya da terkedilmis eski yapilarin, tarihsel yerlerin, ¢agimizin
degisken ihtiyaclarini tatmin edecek sekilde onarilarak kazandirilan yeni bir islevle
modern yasama katiliminin saglanmasidir (Hasol, 2019). Korumadaki en 6nemli amag
olan gelecek nesillere ulastirma olgusu zamanla degisen istekler, ihtiyaglar
dogrultusunda tarihi binalar gorevini yerine getiremez ve terk edilmeler, hasarlar
meydana gelir. Tarihi binalarin birgogu mevcut islevini gerceklestiremese bile, ayakta
durmaya devam ederler. Orijinal islevi olmadan hayatta kalan binalar i¢in en gok tercih
edilen uygulamalarin basinda ¢ogunlukla yeniden islevlendirme yontemi gelmektedir
(Tyler, 2000; Kandemir, 2013). Yenileme ve yeni islev bu gibi durumlarda devreye
girer ve tarithi binanin gilinlimiiziin ihtiyact dogrultusunda yenilenmesi ve bazi
durumlarda yeni islev verilmesi ile sonuc¢lanir. Binanin yenilenmesinde ve yeni islev
verilmesindeki kritik nokta ise yapinin mevcut kimligini, tarihi degerini, simgeselligini
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bozmadan miimkiin oldugunca planlamada biylik degisikliklere gidilmeden
yapilmasidir. Bu yontem eski binalarin yok olmamasinda kurtarici rol oynar (Sekil 13,

14).
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Sekil 14 Albert Diirer ’in Niirnberg ’teki Miizeye ¢evrilen evi [Cenik, 2021]
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Temizleme-Arindirma (Cleaning)

Tarihi binalarda yer alan estetik ya da tarthi bir degeri barindirmayan
eklemelerin temizlenmesi yapidan arindirilmasi islemidir. Venedik tiizliglinde
temizleme konusuyla ilgili 11. Maddesi anita mal edilmis farkli donemlerin
katkilarinin saygi gérmesi gerektigini ve onarimin definin tarz birligi olmadigini ifade
etmektedir. Maddenin devaminda tarihi bir yap1 blinyesinden birden fazla donemin
kalintilarina sahipse ve bu kalintilarin ¢ikarilacagi esnada yapi zarar gorme
thtimalindeyse islemin gerceklestirilebilmesi icin ortaya ¢ikarilacak kalintinin biiyiik
Onem tagiyor olmasi gerekir. Yine de bu islem sirasinda arkeolojik, estetik gibi

unsurlarin yipranma ihtimali varsa ¢ikarilacak kalintinin zarar gérecek olana gore

karsilagtirilmast yapilmalidir. Bu degerlendirmeyi uzman olmayan kisi veya

kurumlarin inisiyatifine birakilmamalidir ICOMOS, 1964).

Sekil 15 Driehaus Miizesi 6ncesi ve sonrasi [URL-8]
C. Tarihi binalarda Yeniden Islev Olgusu

Diinyamiz yasamini stirdiiren bir varlik olarak devamli bir yenilenme ve degisme
icerisindedir. Bu degisim siirecinde binalar eskir ve tarihi yapiya evrilir. Tarihi
cevrelerde 6nemli olan tarihi ¢evrenin zaman igerisinde kendisinde ne gibi kiiltiirel bir
etki biraktig1 ve var oldugu ¢agimiza ne 6l¢iide ayak uydurabildigi ile dogru orantilidir.
Her giin yeni bir ihtiyacin ve teknolojinin ortaya ¢iktigi glinlimiiz kosullarinda tarihi
bina orijinal islevleriyle ya da mevcut mekansal sinirlariyla yeterli gelmemektedir,

dolayistyla eski yapilarin yeniden islevlendirilmesi veya yeni eklemelerle yeni alanlar
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eklenmesi gerektirmektedir. Bu noktada hata yapmamak ¢ok 6nemlidir. Yapilmis olan
her yanlis ge¢misteki medeniyetlerden gilinlimiize gelen fiziki izlerin silinmesine, bu
sebeple de kimligini kaybetmis bir fiziki ¢cevre ve bu ¢evrede kokii ve kimligi olmayan

bir sosyal yap1 olusumuna sebep olmaktadir.

Giiniimiiz kosullarina adapte olabilen yapilar oldugu gibi potansiyel olarak da
adaptasyona uygun yapilar da vardir. Kendi mevcut yapilis amacini
gergeklestiremeyen potansiyel sahibi binalarin tekrardan islevlendirilerek kullanilmasi
yap1 stoklarimizi kullanmamiz agisindan hem ¢evreci bir tutumdur hem de ekonomik
olarak biiyiik farklar yaratir. Kiiltiirel siirdiiriilebilirlik agisindan da olduk¢a 6nemli ve

degerlidir.

Ahunbay'a (2019) gore tekke, hamam, manastir, kervansaray gibi tarihsel
yapilar sadece oOzel durumlar s6z konusu oldugunda fonksiyonlarin1 devam
ettirdiklerinden, bu yapilarin ¢esitli amaglar i¢in kullanilmasi zorunlu hale
gelmektedir. Otel ve konut gibi zamanimizda da fonksiyonelligi devam eden binalar
ise giiniimlizde yapilan benzer yapilarin konfor sartlarimi saglamaktan uzak
olmasindan dolay1, fonksiyonel agidan eskimekte, standardin altinda kalmakta,
giincelleme yapilmadigi icin terk edilmekte ve harap olmaktadir. Sadece tarihi
yapilarin degil, her binanin ayakta kalabilmesinin yolu ona verilmis islevin yerine
getiriyor olmasidir. Islevini kaybetmis herhangi bir yap: zaman igerisinde
kullanilmamaktan, bakimlarini yerine getirilmemesinden kaynakli hem fiziksel hem
de deger olarak yok olmaya mahkumdur. islevin bu kadar énemli olmasi onu koruma
kavraminin bir parcasi haline gelmesini saglamaktadir. Tarihi binalarda yeniden
islevlendirme binanin ¢evre kosullarina uygun getirilmesi, bulundugu ortamda hem
tarihi degeri hem fiziksel yapisiyla siirdiiriilebilir firsatlar sunar. Tarihi binalarda
korumay1 gerektiren sebepleri iyi tespit etmek gerekir. Binanin neye ihtiyaci oldugunu,
islevini neden yerine getiremez bir hal aldigin1 analiz etmek ve dogru bir restorasyon
yapmak tarihi degerlerimizin yipranmamasi, gelecek nesillere aktarilabilmesi i¢in ¢ok

Onemlidir.
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1. Tarihi Binalarda Yeniden Islevlendirilmeyi Gerektiren Nedenler

Tarihi binalardaki yeniden islevlendirmek igin gerekli olan nedenler oldukga
cesitlidir. Oncelikle binanmn ne kadar eski olduguyla oldukca alakalidir. Yillar
igerisinde artik kullanilmayan medrese, manastir, tekke gibi yapilar giiniimiizde
tamamen islevini yitirmis yap1 sinifina girmektedir. Bu gibi yapilar i¢in zorunluluk
olabildigi gibi sadece 50 yillik bir bina i¢in de farkli gereklilikler olabilmektedir.
Bulundugu c¢evrenin zaman igerisinde farklilasmasi ve cevresel olarak islevin
degismesi de binayi islev degisiklilerine zorunlu birakabilir. Bunun yaninda deprem,
yagmur, sel, kasirga, yildirim ve yangin gibi dogal afetlerin sebep oldugu ve tarihi
binalarin bir¢ogunun yok oldugunu, kullanilmaz hale geldigi zamanlar vardir.
Nedenlerin genel olarak ortak noktalarina bakildigi zaman fiziksel siiresi dolmadan

islevsel siiresinin bitmesinin altindaki nedenler su sekilde siniflandirilir;
* Binanin orijinal islevini kaybetmesi
* Cevresel Nedenler
 Ekonomik Nedenler

Binanmin_Orijinal_Islevini_Kaybetmesi: Binalarin ilk yapilis asamasindaki 6zgiin

gorevinin artik bitmis olmasi, binanin bu iglevi yerine getiremiyor durumda olmasidir.

Altioluk (1998) “Yapilarin fiziksel 6zelliklerinin islevlerinden daha uzun
Omiirlii olduklar1 diistiniiliirse, islevlerini siirdiiren binalar i¢in bile, her konudaki
gelismeler nedeniyle sorunlar olabilmektedir. O binaya ait islevin tamamen

degistirilmesi ya da islevin gelistirilmesi gerekebilir.” seklinde aciklamstir.

Eski zamanlarda evlerde banyo gibi 1slak hacimlerin bulunmamasindan kaynakli
hamam yapilar1 oldukga talep géormekteydi ancak gelisen konut yapilartyla birlikte her
evde hayatimiza giren banyolar hamam yapilarinin kullana bilirligini siirlamis ve
zamanla tarihi deger tasiyan bu yapilar ya Hiirrem sultan hamaminda oldugu gibi
restore edilip tekrar kullanilir hale getirilmis ya da Kosova Mitrogava’daki Zeynullah

Bey Hamami gibi miize olarak yeni bir islevle bugiin varligini siirdiirmektedir.

Bunlarla beraber bilhassa endiistriyel binalar, teknolojinin degismesi sonucu
tiretim, hammadde c¢ikarimi ya da depolama gibi islevlerde kullanilan endiistri
binalarinin zamanla islevini yapamaz hale gelmesi sonucu bosaltilmis ve bakimsiz bir

sekilde yillarca iglevsiz olarak eskimistir.
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Enerji {iretim teknolojisinin degisiminin neticesi olarak da Gazhane, Elektrik
Santralleri gibi yapilar kullanilmaz hale gelmis. Bu tiirdeki yapilar biiyiik alanlara
gereksinim duyulmasi nedeni ile geriye biiyiik yap1 stoklar1 kalmustir. Istanbul’daki
Hasanpasa Gazhanesi, Londra’daki Tate Elektrik Santrali, Viyana Gazometreleri bu

yapilar i¢in 6rnek teskil etmektedir (Sekil 16, 17, 18).
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Sekil 16 Orijinal islevini kaybeden Viyana Gazometrelerinin bugiin ki goriiniimii
[Cenik, 2015]

Sekil 17 Orijinal islevini kaybeden Hasanpasa Gazometrelerinin bugiin ki gértiniimii
[URL-9]
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Sekil 18 Orijinal iglevini kaybeden Tate Elektrik Santrali bugiin ki gériiniimii [URL-
10]

Cevresel Nedenler: Giiniimiiz sartlarinda ¢ok hizli ilerleyen teknoloji ile yapilarin

ihtiyag duydugu altyapisal unsurlar da artmaktadir. Bu hizli yapilagsmalarla birlikte
bazi temelleri saglam atilmayan projelerin sonucu olarak carpik yerlesme
goriilebilmektedir. Hizli niifus artigiyla birlikte biiylik sehirlerdeki kalabalik niifus
tarthi yapinin ¢evresini olusturuyor. Bdlgede olusan yeni islevleri var olan yapi
stoguyla degerlendirebilmek siirdiiriilebilirlik adina ¢ok énem arz etmektedir. Tarihi
degeri olan her yap1 siirdiiriilebilirligi saglanmalidir. Eger bulundugu cevrenin
gereksinimlerini  gerceklestiremiyorsa yeni bir islev verilmelidir. Yeniden
islevlendirme esnasinda kendisinin ve gevresinin sahip oldugu 6nem kaybolmamalidir

(Biiyiikarslan, 2013).

Yeniden islevlendirilmis bir binanin yakin ¢evresinde siirdiirecegi etkinin haricinde,
global diinyamizda da g¢evre bilimi agisindan engelleyecegi negatif etkilerden s6z
etmek gereklidir. Yeniden islev kazandirma, yeni bastan kullanma yerine yikilmasin
saglayarak yeni bir yap1 yapilmasinin ihtiyact duyulan yapinin yikilmasi neticesinde,
sarf edilecek enerji, molozlarin kaldirilma ve taginma durumlart i¢in gereken enerji
¢ogu zaman petrol benzeri yakitlarla elde edilecek, bunun neticesinde de diinyanin

enerji kaynaklarinda azalma durumuna sebep olacaktir. Bunun yaninda bu safhalar
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sirasinda olusan atik gazlar nedeniyle ¢evre kirligi olacaktir. Ayrica kullanimi
miimkiin olmayan insaat kalintilarinin ve molozlarin birakilacagi bir saha bulunacak
ve diinyada ¢evre kirliligine yeni bir katk1 daha saglanacaktir. Yeni bir yap1 olusturmak
i¢cin gereken enerji, yap1 malzemelerini elde etme, hammaddeler ve temini i¢in gereken
tabii kaynaklar diigtintildiigii taktirde, yeniden islevlendirme, ¢evre saygisi ve tutumu,
tabii kaynaklarin daha az kullanimi ve dogal cevrede daha az kirlilik temeline

dayandirilmis bir iiretim yontemi seklinde karsimiza ¢ikabilmektedir (Kocabiyik,
2006).

Ekonomik Nedenler: Ekonomik nedenler de aslinda diger nedenlerden ¢ok da farkli

degildir. Bunun sebebi tiim tarihi yapilar hem fiziksel hem de manevi anlamda deger
tagir ve bu degerler koruma kavramini ortaya cikarir. Binalarin korunmasinda hig
yadsinamaz nedenlerin basinda ekonomik nedenler gelir. Kasli (2009), bu konuda
““Binalarin yeniden islevlendirme kararina varmadan oOnce, ekonomik sebepleri
degerlendirmek, pozitif ve negatif sonuglarini incelemek gereklidir. Fiziki agidan
kullanilir halde olan fakat islev acisindan eski kalan bir binayi, yeniden fonksiyonel
hale getirmek, ekonomik olarak olumlu bir yaklasim olacaktir. Fakat var olan binanin
degerlendirilmesi yerine yikilarak yerine yeni yapini insa edilmesi, ¢ok daha fazla
malzeme, maliyet, enerji, is giicii ve zaman gerektirmektedir. Genel olarak, yeni
olmayan yapilarin onarilma ve yeniden kullanima kazandirilma maliyetlerinin, yeni
yap1 insa etme maliyetine nispeten %50-80 daha az oldugu sdylenebilir.”” demistir. Bu
gibi durumlarda Tarihi binalar ekonomik gotiirii olusturmamasinin disinda tarihi
binadaki yapilacak islev degisikligi ile ekonomik bir katki unsuruna da
doniisebilmektedir. Tarihi binanin yeni kazanmis oldugu islevle birlikte tarihi degerini
de sayarsak turizm agisindan olduk¢a 6nemli bir konumdadir. Cogu tarihi bina, yapilan
yerinde koruma uygulamalariyla, yapildig1 ¢agdan daha yiiksek bir ilgiyi giiniimiizde

de kazanabilir.

2. Tarihi Binalarda Yeniden Islev Secimini Etkileyen Faktorler

Tarihi bina icin eger islevsel degisiklik karar1 alindiysa, bundan sonraki siire¢
cok kritiktir. Binanin dogru iglevi aliyor oldugundan emin olmak gerekir. Yanlis alinan
kararlar tarihi binada geri doniisii olmayan hatalarla sonuglanabilir. Oncelikle binanin
mimari yapisi ¢ok 1y1 analiz edilmeli ve tarihi binadaki korunmasi zorunlu, kurtulmasi

miimkiin noktalar1 belirlenmelidir. Yeni alacak islev binanin mevcut mimari yapisina
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yakin segilmeye Ozen gosterilmelidir. Binanin smirlarimi  zorlayan kararlar
alinmamalidir. Altmoluk (1991)’e gore yapmin mekan olusturma plani, beklenen

isleviyle dogrudan iliskilidir ve belki de en fazla dnem tasiyan etmendir.

Kocabiyik (2014), secimi etkileyen faktorleri li¢ ana baglik altinda toplamustir.

Bunlar;

Binanin hacimsel ve mekdnsal kurgusu: Binanin 6zgiin plan semasi, yeni islevin

gerceklestirilmesinde en Onemli etken olmustur. Yenilenen proje, hacimsel ve
mekansal durumu g6z 6niine alindiginda, yapilacak restorasyonun sinirlarini belirledi.

Bu baglamda fonksiyonel degisim i¢in yapilan eylem olumlu sonuglar vermektedir.

Binanin_islevsel kurgusu: Bir binanin islevsel diizenini tanimlarken, mekansal

diizeninin yan1 sira ¢evredeki yapilarla etkilesiminden kaynaklanan islevsel iliskiyi de
tartisabiliriz. Yeni islev alacak yapi sadece binanin kendi plan kurgusundan yola
cikarak se¢ilmemeli ayni zamanda ¢evresini de hesaba katmalidir. Bolgesel olarak
ihtiya¢ duyulmayan herhangi bir islev tarihi binaya yiiklendigi zaman bu binanin tekrar
kullanimini tehlikeye atabilir ve yine atil durumda kalmasina neden olabilir. Thtiyag

programini ¢evresel etkenleri de diistinerek planlamak gerekir.

Binanin konumu: Binanin konumu, binanin islevi ile dogrudan iligkilidir. Yapinin

kiitlesellestirilmesi mekansal diizenleme ve islev agisindan sorun teskil etmese de,
yapmin yeni islevi ¢evresiyle uyumlu degilse yapiin yeniden kullanimi basarili
olamamaktadir. Yapinin yeni islevsel kararlari, bolgede yasayan insanlarin ihtiyaglari,
ekonomik gercekler, alanin dogal ve cografi 6zellikleri de dikkate alinmalidir

(Kocabiyik, 2014).

Inan (2013) ise bunlara ek olarak mimari kimlik, kiiltiirel miras1 da islev segimini
etkileyen faktorler arasina almis ve soOyle ifade etmistir. “‘Kiiltiir kimliginin
olusturmasinda ve stirekliliginin saglanmasinda yapinin 6nem arz eden noktasi
kamusal bellekle birlikte kendisini gostermektedir. Yap1 kullanilmasa da bir yap1 dahi,
o cevrede hayatin1 silirdiiren insanlarin yasaminda ¢ok Onem arz ettigini
sOyleyebilmekteyiz. Yeniden islev kazandirma, toplum hayatinda referans ozelligi
gosteren, kiiltiirel siirekliligi saglamak i¢in bir kilometre tasi olan yapi icin bir hayata

dondiirme ve siireklilik kazandirma politikasidir.”
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3. Tarihi Binalarda Yeniden Islevlendirme Siireci

Tarihi binaya yapilacak olan yeni islev tercihinden sonra, binanin sahip
olabildigi orijinal potansiyel ile gereksinim planinin Ortlistiiriilmesinin saglanmasi
siirecinde, yapt zorunluluklar1 nedeniyle olusturulamayan mekan gerekliliklerini

yerine getirmek amaciyla yapilabilecek miidahaleler su sekilde siralanabilmektedir:

. Mekan Kurgusuna Yapilan Miidahaleler ve Eklemeler
. Striiktiirel Sisteme Yapilan Miidahaleler ve Eklemeler
. Tesisat Sistemlerine Yapilan Miidahaleler ve Eklemeler

. Cepheye Yapilan Miidahaleler
. Yakin Cevreye Yapilan Miidahaleler

Mekan Kurgusuna Yapilan Miidahaleler ve Eklemeler: Mekan Kurgusu olarak
ifade edilen kavram aslinda binada mevcut olan plan semasindaki miidahaleleri kapsar.
Bu midahaleler mutlaka tarihi binaya saygili bir bicimde yaklasilarak
kazandirilmalidir. Mekan kurgusu igin gelecek yeni islev mevcut islevin ihtiyag
programiyla Ortlisme oram1 ne kadar yiiksek olursa yapilan miidahalelerden tarihi
binanin alacak oldugu zarar o oranda azalir. Ornegin, Viyana'daki gazometre binasinda
yapilanmis olan konut birimlerinin elde edilmesi i¢in zemine 1sinsal duvar bélmeleri
yapilmistir. Ayni bicimde Istanbul’daki Feshane binasinda da igeride ufak ticari
tiniteler olusturmak amaci ile ¢elik kolon millerine uygun béliiciiler eklenmis ve plan
degistirilmistir. Istanbul Bilgi Universitesi Dolapdere Kampiisii’nde hangar binasinda
derslik i¢in doniistiiriilme faaliyeti siirecinde ayni sistemle alanlar boliinmeyle yeniden

islevlendirilmistir (Selguk, 2006).

[lk islevi bir Osmanli Bankas1 olan ve yillar énce islevini yitiren ve simdi Salt
Galata olarak hayatina devam eden binanin tasarimi aslen iki farkli kurumun merkezi
seklinde yapilmistir. Salt Galata mimari faaliyetler blinyesinde, binanin kendine has
karakterini yansitacak sekilde eklerden arindirilmis ve mekan kurgusu, ¢ok katmanli

program ihtiyaglarina gre diizenlenmistir (itez, 2016).
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Sekil 19 Salt Galata’nin kat goriinimleri [Cenik, 2019], [URL-11]

Salt Galata’da binanin orijinal goriintiisiinde korumaya gidilirken, i¢ mekanlarda
islev degisikligi yapilmistir. Su an biinyesinde Kiiltiir merkezinden, restorana,

miizeden, kiitliphaneye kadar bir¢ok islev grubu yer almaktadir (Sekil 19, 20).

Sekil 20 Salt Galata i¢ mekan gortintimleri [Cenik, 2019], [URL-11]
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Striiktiirel Sisteme Yapilan Miidahaleler ve Eklemeler: Tarihi yapinin tekrar

fonksiyonel hale getirilmesinde, yapinin striiktiirel agidan dayanikli hale getirilmesi
gerekliyse ve kullanimi i¢in giincel kosullara uyulmasi talep ediliyorsa, tastyici
elemanlara miidahale edilebilmektedir. Tasiyic1 sisteme miidahale edilmesi esnasinda
tarthi bina dokusunun zarar gormeyecek bicimde midahalenin yapilmasi
gerekmektedir. Bu cergevede, duvarlara zarar verilmemesi gerekli olan yapinin,
iceride bagimsiz bicimde hareket eden asma kat ve benzeri ekler yapilabilmektedir

(Kocabiyik, 2014).

Kasimpasa’da yer alan ve eski isleviyle tekel olan tuz ambari kapsamli bir

restorasyon ¢alismasiyla islev degisikligine gidilmistir (Sekil 21).

Sekil 21 Kasimpasa tuz ambarinin ¢elik konstriiksiyonla ilave edilen asma kat genel
goriiniimi [URL-12]

Tesisat Sistemlerine Yapilan Miidahaleler ve Eklemeler: Bir binay1 ayakta tutan, eski

olmasmin 6niine gecen unsurlarin basinda binada altyapisal saglamliktir. Tarihi bir
binadan bunu beklemek pek dogru degildir. Bu nedenle herhangi bir islevsel
degisiklige gidilecegi noktada tesisat sistemlerine yapilacak miidahaleler asla
atlanmamalidir. Yapinin ihtiya¢ duydugu tiim tesisat sistemleri elden gecirilmeli ve
yenilenmelidir. Bu yenileme esnasinda binay1 zedelememeye, tarihi deger tasiyan

noktalara gelmemesine 6zen gdsterilmelidir.

Tesisatla alakali elemanlar genel olarak binanin siva altlari, saftlari, doseme altlari,
asma tavanmn i¢i gibi bdliimlerde bulunmasi nedeniyle miidahale de zorluk
olusmaktadir. Ayrica bu binalara yeni bir sistem entegre etmek giictiir. Yapida
yapilabilecek her miidahale, onun orijinalligine ve tarihsel niteliklerini tahrip etme

riski tasimaktadir (Inan, 2013) (Sekil 22).
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Sekil 22 Beyoglu belediye binasinin yenilenen elektrik tesisati [URL-13]
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Cepheye Yapilan _miidahaleler: Selguk (2006), cepheye yapilan miidahaleler igin

sunlar1 sOylemistir. ‘Yeniden islevlendirme siirecinde yapi dis cephesinde birgok
nedenden dolay1 miidahale edilebildigi goriilmiistiir. Bu miidahaleler genel olarak,
binanin dis cephesinin ¢ok fazla zarar gormesi ve yenilenme gerekliliginden, yeniden
kazandirilan islevin dig cepheye yansitilmasindan, yapiminin donemi itibari ile diisiik

1s1 yalitma degeri gosteren cephenin iyilestirilmesinden ve yenilenmis yapiya yeni bir

sima yaratma arzusundan kaynaklanmaktadir.’

Sekil 23 Sebile hanim konagi cephe ¢alismasi [Cenik, 2021]

Yakin Cevreye Yapilan Miidahaleler: Tarihi binanin restorasyon ¢aligmalar1 arasinda

tarithi binanin ¢evresi de olduk¢a Onemlidir. Yeni yapilan miidahalelerle hayata
kazandirilan binanin 6ncelikle ulasilabilir olmasi, ¢evresinin temiz ve insanlar1 davet
eder nitelikte olmasi gerekir. Bu nedenle yakin ¢evresi i¢in miidahalelere 6rnek olarak

otoparklar, yesil alanlar, kent mobilyalar1 gibi siralanabilir (Selguk, 2006).

4. Tarihi Binalarda Yeniden islevlendirmenin Faydalari

Tarihsel acidan onemli olan yapilar somut kiiltiir miraslarinin 6rneklerini
olusturmaktadir. Fakat bunula birlikte toplumsal sosyo-kiiltiirel degerleri yansitan
soyut kiiltiir miraslarina da doniisebilirler. Bununla baglantili sekilde, bu tiip yapilarin
tekrar islevsel hale getirilmesi gelecek nesil ve kiiltiirel degerlere katki saglayacaktir

(Dogan, 2018).
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Yeniden iglev kavrami, kiiltiire] mirasin korunmasi ve devam ettirilmesi igin
onem tasimaktadir. Ahunbay (2011), “Mimari anit yapim amacini karsilayamazsa,
yapinin korunmasi artik pratik bir ihtiya¢ olmaktan ¢ikip kiiltiirel bir zorunluluk haline
gelecektir. Bu konuya duyulan 6nem gelecek nesillerin kiiltiirel olgunluguna ve tarihi

miraslarini koruma konusunda duyacaklari ilerlemeye baglidir” demistir.

Yeni fonksiyonlarin talebi ve var olan binalarin adaptasyonu saglandiginda, yeni
kullanicilarin yasanabilirligi de oldukg¢a yararli duruma gelecek ve islevlerin
devamlilig1 gerceklesecektir. Yenileme islemi yapilan yapida cesitli fonksiyonlarin
yapisi ile uyumlu olmay1 saglamak, yapisal fonksiyonlar ve elemanlar ortiismedigi
icin, alanin kullanim verimliligi az, stirekli bakim ve yenileme, 6lii bolge olugmasi gibi
olumsuz durumlar olusabilmektedir. Bunlar 6nceki fonksiyonlar ile ortiismeyen belirli
bir yeni fonksiyonun sonucudur. Ornek olarak 6zgiin ve keskin yapilari ve olduklar
ortamdaki cesitli mimari nitelikler sebebiyle diger yapilar ile Onemli Olciide
dengesizlik ve tutarsizlik olusturabilirler. Dogal olarak bu yapilarin
dontistiiriilmesinde mimari alandaki trendler, sosyal ve kiiltiirel degerler ve kentsel
peyzajlar agisindan biitlinliikk ve devamlilik saglanmasi icin kiiltiirel, teknik ve tarihi
platformlarda kent dokusu koordine edilmelidir. Kisaca, yeniden islevlendirilmeleri ve
i¢ yerlesimin uygun ve etkili bicimde diizenleme yapilamamasi sebebiyle, bu kiiltiirel
ve tarihi bakimdan 6nem tasiyan yapilar, i¢ ve dis mekan ile 6rtlismeyen, tarihi izlerini
ortadan kaldiran, kimligi belirli olmayan ve sahte birer yap1 halini almistir (Aydin ve

Yaldiz, 2010).

D. Tarihi Binalarda Yeni Ek Olgusu

Tarihi yapilar, yapiya farkli zamanlarda eklenen eklemeler nedeniyle farkli
donemlerin izlerini tasimaktadir. Bunlar arasinda ya dis eklemeler ya da ig
degisiklikler seklinde, tarihi koruma isleminin bir parcasi olarak yaygin olarak
uygulanan ¢agdas yeni eklemeler, orijinal binanin dis sinirlarini genisletir ya da bina
iclerinde yeni alanlar yaratir (Disli, 2018). Tarihi binalar bazen mevcut islevini
yapabiliyor halde iken yetersiz alan nedeniyle binanin kullanissiz hale gelmesine
neden olabilir. Bu gibi durumlarda tarihi yapiya gerekli ekler yaparak bu ihtiyag
giderilebilir. Tarihi degerleri korumak bireysel begenilerle degil gerekli iist kurullarin
belirlemis oldugu miidahale kurallariyla yapilmalidir. Diinden bugiine yapilmis

Uluslararas1 anlagsma ve bildirgelerde, genel olarak yeni ek i¢in daima savunulan fikir
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tarihi binay1 geri planda birakmayacak dlcekte, renkte ve tasarimda olmasi gerektigini
vurgulamaktadir. Venedik tiiziigiiniin 12. Maddesinde yeni ek i¢in sunlar sdylenmistir:
“Madde 12: Eksik kisimlar tamamlanirken, biitiinle uyumlu bir sekilde
bagdastirilmalidir; fakat bu onarimin, ayn1 zamanda sanatsal ve tarihi taniklig1 yanls
bir bi¢imde yansitmamasi i¢in, 0zgiinden ayirt edilebilecek bir sekilde yapilmasi
gereklidir” Bu da demek oluyor ki yeni ekler gelecegin mirasi olarak binayla kalacagi

icin mutlaka eklemenin oldugu 6nemi yansitmalidir.

Erkartal ve Oziier (2006) calismalarinda tarihi yapiya yeni ek kavramim ele
almiglar ve iki u¢ yaklasim arasinda bulunan ve eski-yeni doku arasinda bulunan
etkilesime gore farklilasma ve uyusma grubunda degerlendirilebilecek bes farkli
asamadan bahsetmistir. Bu kademeler ek yap1 ve mevcut karakter arasinda kurulan
iliskinin tiirii ve derecesi dikkate alinarak saptanmistir. Ek yapinin mevcut dokuyu
devam ettirmesi, stirekliligini kirmasit ya da farkli yone evirmesi gibi kritik esikler,
ortaya konan alternatif yaklasimlarm temelini olusturmaktadir. Sekil 24’te Oziier ve

Erkartal’in tasarimsal yaklasimlar i¢in hazirladiklar1 gorsel yer almaktadir.

UYUSMA FARKLILASMA
COMPATIBLE DIFFERENTIATED
TARiHi_DOKUYU LT LI IEE LT L P L P L L LT L T X TARIHI DOKUYU
TAKLIT ETME = = = : : YOK SAYMA
REPLIKA BENZESEN NOTR SOYUT REFERANS ar
REPLICATION REFERENTIAL NEUTRAL ABSTRACT REFERENCE OPPOSITE

Sekil 24 Tarihi yapiyr taklit etme ve yok sayma arasindaki tasarimsal siralama
[Erkartal ve Oziier, 2016]

Tarihi binalar i¢in gerekli olan restorasyon teknigi eger yeni ek ise, binanin yeni
eke neden ihtiyact olduguna bakilmalidir. Fayda-zarar iliskisi iyi diisiiniilmelidir.
Bunun yaninda tarihi binaya eklenecek ek icin tasarim kriterlerinin neler oldugunu
tespit etmek gereklidir. Tasarim yaklasimi mevcut tarihi binanin izin verdigi sinirlarda
kalmalidir. Dogru bir restorasyonun en kilit noktasi, binay1 tanimak, elimizdeki
seceneklerin ne oldugunu tespit edebilmek ve dogru uygulamalar ile mevcut binaya

eklemeler yapmaktir.
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1. Tarihi Binalarda Yeni Ek Yapmanin Nedenleri

Bir binanin saglikli bir sekilde ayakta kalabilmesi i¢in Oncelikle binalarin
kullaniminin devam etmesi ¢ok Onemlidir. Tarihi binalarda eskimenin en ¢ok
yasandig1 durumlar binanin terk edilip atil durumda birakilmasidir. Fakat tarihi bir
binanin giiniimiiz kosullarina entegre olamamasi bu gibi kaderine terk edilmis yap1
stoklar1 haline gelmektedir. Tarihi binanin glinlimiize entegre olmamasinin bir¢ok alt
ve Ust 6lgekli nedenleri vardir. Mimari ¢alismalar, eski yapilarin yeniden kullanimini
etkileyen birgok faktorii ve bunlarin yeni ve farkli sekillerde eklenmesi konusunda
nasil ele alinacagini ortaya koymustur. Dogal degisiklik, ekonomik, kiiltiirel, siyasi ve
sosyal doniislim, afet gibi faktorler, cesitli model ve tiirlerde eklemelere neden olur
(Al Jameel, 2011). Tarihi bina kulanim i¢in yeterli fonksiyonlara sahip degilse ya da
yeni bir islevde kullanilacak iken yeterli kapasiteye sahip degilse tarihi binalarin
adaptasyonu icin yeni ek gibi alternatif ¢oziimler gerektirebilir. Zeren’in (2010),
kitabinda da belirttigi gibi “’Tarihi yapilarin yeni hizmet verecekleri fonksiyonlar ile
olan uyumsuzluklar1 ya da yetersizligini ¢6zmek icin ek mekanlar yapilmasi gerekli

olur.”

Tarihi binalar fiziksel hasarlar nedeni ile de yeni ek yapilmasina ihtiyag
duyabilir. Tarihi binanin dogal kaynakli nedenler, bina kullanimi sirasinda ya da
sonrasinda insan kaynakli nedenler ya da eskime kaynakli nedenlerle hasara
ugrayabilir. Yine bu gibi durumlarda restorasyon g¢alismasi olarak yeni ek tercih
edilebilir.

2. Tarihi Binalara Yeni EK Yapmanin Faydalan

Tarihi binaya yeni eki yapmak tarihi bina ve ¢evresinin siirdiiriilebilirliginin yani
sira cagdas ek mevcut yapiya deger katarak tarihi dokuyla beraber gelecek nesillere
aktarilmasin1 saglar. Tarihi binaya gelecek ek tarihi binanin tekrar ele alinarak
kullanacak olmasi giliniimliz ¢evresel sorunlarimi azaltmak mevcut stoklarin
kullanilarak degerlendirilmis olmasindan kaynakli ¢evresel katkis1 azzimsanmayacak
6l¢ektedir. Karbon ayak izinin giin gectik¢e artan bir problem olmasi bu konudaki

farkindaliga da katk1 saglar.
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3. Tarihi Binalarda Yeni Ek Tasarimini Belirleyen Kriterler

Cagdas yeni ekler, yeni tasarim tirlinleridir ve eklemlendikleri yap1 ve gevre
sartlaria gore bigimlenmektedirler. Bu sebeple tarihi yapiyla ek arasinda bulunan
iliski, cagdas ekin var olan dokuda 6n plana ¢ikmasi veya uyumlu olmasi gibi farkl
bicimlerde algilanmasinda etkili olmaktadir. Tasarim girdilerini meydana getiren
kararlar, tarihi yap1 cercevesinde sekillendiginden var olan yapinin taninmasi,
tanimlanmast ve onu Ornek alarak tasarima yon verecek faktdrlerin meydana
getirilmesi saplanabilmektedir. Bu faktorler yeni tasarima iliskin fonksiyonel, algisal
ve estetik algilana bilirligi ile kalitesinin olusturulmasina ve arttirilmasina yoneliktir.
Bu ¢ercevede degerlendirildiginde yeni tasarimlara yon veren ve bu calismada da
temel alinan basliklar; tasarim yaklasimi, mekan organizasyon tiirii, bicimsel kriterler,

kavramsal kriterler olarak siralanmaktadir.

Mimar, yeni ek tasarimi uygulamasi yaparken, taklit-zitlik arasindaki tasarim
yontemlerini ifade edebilmek adina tarihi yapi-yeni ek iliskisinde tasarim kavramlarini

(oran, renk, doku vb.) kullanmaktadir.

Ekin tasariminda yapimin koruma sinifi da 6nemlidir. 1. Grup yapilar plan,
cephe, striiktiir, malzeme ve bezeme 6zellikleriyle direkt korunmasi gerekmektedir. 2.
Grup yapilar ise onemli i¢ mekan bezemeleri ve niteligi tasimiyorsa, yapinin

yiiksekligini agmayacak ve dig cepheye yansimayacak bi¢imde ek tasarimi yapilabilir
(Ahunbay, 2009).

Tarihi binalarda ekler birgok sinifsal gruba ayrilabilir. Ornegin bir ek tasarim
bicimine gore siniflanabilecegi gibi, ek yapiin konumuna gore de siniflandirilabilir.
Literatiir taramasinda, kaynaklardan elde edilen baz1 ek siniflama yaklagimlarinin bir

kac1 agagida yer alan Sekil 25°te 6zetlenmistir.
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Violet Le Duc, | CamilloBoito, 1883 Diizgiin, Zeren (2010) | Saglam  ve
19.yy Gustavo Giovanni, (2010) Tavsan

1930 Aktaran: (2019)

Ahunbay (2019)
Yapiyi eski | Yapiya yeni | Taklit Uslup Taklidi | Replika
halinden farkli | eklemelerden Uyum Geleneksele Benzesen
olarak, yeni ek | kaginilma, Zithik Oykiinme Notr
yapilari Sade ve Notr yaklasim Saygili Soyut
kullanarak saglama Yaklasim Referans
biitiinlestirme Aykir Z1t

Yaklasim
Sekil 25 Yeni ek kavrami i¢in farkli uzmanlarin goriisti

4. Tarihi Binalarda Yeni Ek Tasarim Yaklasimlar1 ve Simbiyotik
Biitiinlesme

Tarihi binalarda yapilacak herhangi bir uygulama cok kritik 6zen gerektirir.
Binaya yapilacak miidahaleler minimum 6l¢ekte tutulmaya ¢alisilir. Tarihi binalar i¢in
yeni ek tasariminda da prensip olarak olabildigince tarihi binanin karakteristik
Ozelliklerine saygili olunmasi ve tarihi binanin Oniine ge¢memesidir. Venedik
Tiiziigii’nin 13. Maddesinde “Eklemelere ancak yapinin ilgi g¢ekici boliimlerine,
geleneksel konumuna, kompozisyonuna, dengesine ve ¢evresi ile olan baglantisina

zarar gelmedigi durumlarda izin verilebilir” denilmistir.

Tarihsel ¢gevrede ek kavrami; 6zgiin yapiya ¢esitli nedenlerle cagdas malzeme
ve yapim teknikleri kullanilarak yapilan miidahaleleri ifade etmektedir. Tarihi yap1 ile
ek olan yap1 arasindaki iliski biyolojiden yola ¢ikilarak mimaride isimlendirilmistir.
Buna gore; ek alan 6zglin yap1 “konak™ olarak adlandirilirken, eski-yeni arasinda

kurulan tanimlamak icin “simbiyotik iliski” ifadesi kullanilmistir

(Tabak,2022).

iliskiyi

Simbiyotizm her iki tarafin da yaptig1 ortakliktan fayda gordiigii bir iliski tizerine
kurulmustur. Bu dengede bir bozulma olur ve sadece tek taraf bu iliskiden
faydalanirken, diger taraf zarar goriirse bu durumda iliskide parazitizmden
bahsedilmektedir (Sijakovic ve Peric, 2018). Ozgiin dokuda yapilan ek
uygulamalarinda; yapilan miidahalenin ¢ok baskin olmasi, onun kiiltiirel degerine veya
fiziksel yapisina gore dominant sekilde one ¢ikarak konak yapiya zarar vermesi

durumunda parazit iliskiden bahsedilir.
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Ek kavraminin gerek olgu olarak gerekse tasarim prensipleri agisindan nasil
olacag1 konusunda farkli uzmanlar ve arastirmacilar farkl tezler ortaya koymaktadir.
Sahin ek tanimini bitmis bir kurguya “t” zaman sonra katilarak var olan kurguyu
olusturacak yeni biitiiniin bir bileseni haline getirir diyerek tanimlamaktadir.
Gereksinimlere yanit veremeyen bir yapinin bu eksikligini giderme cabasi olarak
tanimlanabilmektedir. Ek, simbiyotik bir iligkinin pargasi olarak var olan, kimi zaman
ihtiya¢c duyulan ve uygun olarak degerlendirilen, Viollet le Duc’iin tarz birligine
ulagsma konusundaki diisiincesinde goriildiigli gibi kimi zaman da istenmeyen bir

asalak yapidir (Sahin, 2011).

Tarihi binalarda ekler bir¢ok sinifsal gruba ayrilabilir. Ornegin bir ek tasarim
bicimine gore siniflanabilecegi gibi, ek yapinin konumuna gore de siniflandirilabilir.
Zeren (2010), tarihi binada yeni ekin tasarlama bicimlerini 4 farkli yaklagimin ifade

etmistir. Bu yaklagim bi¢imleri;
» Uslup Taklidi (Aynisini yapma),
» Geleneksele Oykiinme (Benzetme),
* Saygili Yaklasim (Uyumlu yaklasim),
* Aykirt Yaklagim (Zitlik) tir.

Uslup Taklidi: Tarihi dokuya uygulanan analiz sonucunda, o ¢evrede yaygin sekilde

saptanan, mekan oOrgiitlemesi, cephe kurgusu, tasiyici sistemler ve malzeme
niteliklerinin degerlendirilme islemi ve bu tespitler dogrultusunda dokudaki baska
yapilarin benzerlerinin yeniden iiretilmesi metodu seklinde tanimlanabilmektedir. Bu
yontemle ortaya ¢ikarilan yeni yapi; yeni onarimi yapilan mi yoksa tarihi dokuya
eklemlenen mi bir yapim olup olmadigina iligkin karmasa yaratir, buna yonelik bir

tartismaya neden olur (Zeren, 2010).

Geleneksele Oykiinme: Tarihi dokunun verdigi referanslar1 yorumlayarak giiniimiize

tasima yontemi olarak tanimlanabilen bu yaklagim ¢ogu koruma kuramecilar tarafinca
kabul gormiistiir. Ge¢gmiste var olan izleri ayaga kaldiran, yorumlayan ve onlara
Oykiinen yapilar tiretimidir. Bu yaklasimda 6nemli olan dykiinmenin oranidir (Zeren,

2010).
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Saygili Yaklasim: Tarihi dokuya saygi duyan, yalin ve modern sekillenmesi ile

cevrede bulunan tarihi yapilar i¢in fon olusturani vurgularini pekistiren bir tarzla
iretilme seklini ifade eden yontemdir. Bu yaklasimda, yapinin sade bir sekilde
sekillenmesine ve tarthi yapmin Oniine ge¢gmemesine, yeni yapinin
modernlestirilmesine ve ait oldugu dénem tarzini devam ettirmesine miisaade edilse
de geri planda kalmasma 6zen gosterilmektedir. Onemsenen yine tarihi yapi ve

dokudur (Zeren, 2010).

Avkirt_Yaklasim: Tarihi dokuya dahil edilecek yeni yapmin tasariminda bagka bir

yontem de yeni binanin mevcut olan eskiyi domine etmesi, ait oldugu donemin mimari
sekillenisini proporsiyon ve oran kavramlari ve insa edilecegi ¢cevre tarafindan koyulan
girdilerden bagimsiz olarak kurgulamasidir. Bu tasarim seklinde énem verilen yeni
yapidir. Bu yeni yap1 baglamdan ayr1 olarak orgiitlenir veya orgiitlenmesinin arkasinda

doku ile kontrast yaratma diisiincesi olabilir (Zeren, 2010).

Onur (1991), ek binalarin tarihi binaya gore bulundugu konum baz alinarak siiflama
yapilmasini tavsiye etmistir. Bu siniflandirma ek yapilar1 yatay, diisey, toprak altinda
ve karma olarak siniflara ayirmis ve revak kapama, avlu kapama ve tarihi binaya ek
eleman ekleme gibi kendi basina bina niteliginde olmayan ekler ayri sekilde

degerlendirmeye alinmistir.

Diizgiin (2010), binaya yapilacak ek tasarimini cephe kurgusu ile ilgili temel
olarak taklit, zitlik kurma ve uyum seklinde ti¢ ayirmistir (Sekil 25).
S. Tarihi Binalarda Yeni Ek Cesitleri

Zeren, eski yapilara verilen ikincil islevlerin mekan ve program gereksinimleri

kapsaminda olusturulan yeni eklemeleri su sekilde gruplandirmistir (Zeren, 2010: 37-
38);

* Cat1 tamamlamalari,

* Cephe tamamlama,

» Iki bina arasindaki gecis elemanlari (Sirkiilasyon E.),
* Tarihi binalara bagli yangin merdivenleri ve

* Sacak eklemeler.

* Yeni yap1

45



Cati tamamlamasi: Tarihi yapimin tamaminda bir degisiklige ihtiya¢ duyulmadigi

durumlarda yapinin ¢atida ihtiya¢ duydugu bolgenin eklenmesidir. Tarihi yapilara

eklenmenin yani sira arkeolojik kalintilarin {istiiniin 6rtiilmesi i¢in de kullanilmaktadir

(Zeren, 2010) (Sekil 26).
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Sekil 26 Krakow Teknoloji Universitesi ¢ati tamamlama eki [Cenik, 2015]

Cephe tamamlamasi: Tarihi binalarda cephe eklemesi de oldukea sik karsimiza ¢ikan

bir tamamlama yontemidir. Cephe eklemelerinde hem tarihi bir binanin cephesinde var
olan eksikligi yok etmek i¢in kullanilabilir hem de farkli iki tarihi yapiy1 birlestirmek
amaci ile de tercih edilebilir. Ekleme tiirleri arasinda en ¢ok bu tamamlama

yonteminde eski ile yeni baglamini hissedebiliriz (Sekil 27).

Sekil 27 Cin The Great Wall Giizel Sanatlar Miizesi [URL-14]
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Iki_yap_arasinda_gecis elemani: Gegis elemanlari, sirkiilasyon elemanlarinda da

oldugu gibi tarihi iki bina arasinda yer alabilecegi gibi tarihi binanin yakinina
eklemlenen yeni bir yap1 arasina da gelebilir. Yatay olarak konumlanabilen gegcis

elemanlar1 adindan birbirinden farkli iki tarihi yap1 arasina veya tarihi yapinin yanina

ilave edilen yapiyla gecisini saglamak icin yatay sirkiilasyon elemani olarak gecitler

eklenebilmektedir (Sekil 28).

Sekil 28 Ulm Sanat miizesi tarihi bina ile yeni bina arasindaki gegis elemani [Cenik,
2022]

Sirkiilasyon elemanlari: islevsel olarak yenilenmis bir bina uygulamasinda veya tarihi

binalara bitisik olarak insa edilen bina Olceginde ilavelere erisilebilirlik igin
sirkiilasyon elemanlarma bagvurulur. Sirkiilasyon elemanlar1 diger tamamlayici
elemanlar gibi tasarim, bigim vb. konularda oldukga hassas yaklasiimalidir. Thtiyaca

gore sirkiilasyon elemanlari yatay veya dikey olarak konumlandirilabilir (Sekil 29).
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Sekil 29 Castello dei Doria a Dolceacqua yatay ve diisey sirkiilasyon elemani [URL-
15]

Sacak elemanlari: Sagak elemanlari, tarihi binalarin yenilenerek islev ya da yeni ek

aracilifiyla giinlimiize entegre edildigi esnada ihtiya¢ duyulmasi halinde eklenen ve
yapiy1 Ustlendikleri yeni fonksiyonlarina gore tasarim, bicim ve malzeme ile cagdas

olarak iiretilen elemanlara denir (Kiray ve Karaman, 2006) (Sekil 30,31).

Sekil 30 Viyana Albertion Miizesi Sagak Eki [URL-16]
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Sekil 31 Leuven Tren Gar1 Ust Sagak [URL-17]

Yeni Yapi: Tarihi bir ¢evrede veya tarihi bir binanin bitisiginde insa edilen tarihi
binadan bagimsiz yeni bir bina olarak tanimlanabilir. Gelisen ve degisen diizen
icerisinde insanlar, tarihle i¢ ige, gecmisten miras kalan yapilarla beraber yasamak
istemektedir. Gegmiste karsilig1 olmayan yeni bir islev i¢in yeni yapilar insa edilecegi
gibi, bu artan niifus nedeniyle de olabilir. Zorunlu olarak yapilmasi gereken yeni
tasarimlar, kentin yiizyillar igerisinde olusmus 6zgiin dokusuna ve kimligine zarar

vermeden ger¢eklesmelidir (Cambaz, 2009; Akbiyik, 2013) (Sekil 32).

Sekil 32 “Dancing House” Binasi [Cenik, 2021]
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E. Boliim Sonucu

Tarihi binalar iilkelerin, bulunduklar1 toplumlarin ve hatta bazi tarihi binalar tim
toplumlarin ortak degerlerine sahiplerdir. Bu degerler korumanin asil amacini temsil
eder. Tim Diinya ve uygarliklar gibi tarihi binalar da giinlimiiz kosullarina,
ihtiyaglarina cevap verebildigi silirece hayatina devam edebilir. Aksi halde tek
edilmeye ve eskimeye mahkumdur. Tarihi bina sadece fiziksel 6lgekte eskimez, eger
barindirdig1 tarihi degerleri gelecek nesillere aktarma gorevini gergeklestiremezse
toplumsal olarak da alt benliklerimiz yok olup zamanla unutulurlar. Bu nedenle
restorasyon uygulamalari, bizlerin mevcut varliklarimizi korumamiza ve manevi

olarak tarihimizi gelecek nesillerle bulugturmamiza énemli bir araci olur.

Tarihi binalarin restore edilme fikriyle birlikte koruma kavrami her gecen giin
gelistirilmis ve farkli uygulamalar ortaya ¢ikmistir. Bu uygulamalar yapinin ihtiyaci
dogrultusunda az miidahale ya da gerekli durumlarda birden ¢ok disiplinin ayni anda
calistig1 biiyiilk miidahaleleri kapsamaktadir. Tiim uygulamalarda esas tarihi yapinin
kiiltiirel ve fiziksel siirdiiriilebilirligini saglamaktir. Boylelikle gelecek nesillere ulasan
bu tarihi miraslar yasadigimiz dénemin sosyo kiiltiirel yapisina, mimari anlayisina ve
yasam bi¢imine 151k tutacaktir. Bu nedenle yapilacak tim miidahalelerde oldukca
hasas calisilmasi gerekmektedir. Birden ¢ok yiizyilin katmanlarina sahip yapilarda
ilerideki  aragtirmacilari  hataya  siiriikleyecek, yanlis  yonlendirebilecek
miidahalelerden kacinilmasi gerekmektedir. Tarihi binada yapilacak restorasyon tipi
hangisi olursa olsun temelinde tarihi binay1 hayata kazandirmak ve bu kazanim

esnasinda degerini azaltacak uygulamalardan kaginmaktir.

Tarihi bina i¢in uygun olan restorasyon sekli eger yeni ek ve/ veya islev olarak
karar verildiyse bu uygulamalar esnasinda bazi tasarim teknikleri olmalidir. Yeni ek
tasarlanirken tarihi binay1 vurgulayan, taklitten uzak, 6zgiin ve yeni ekin eski binay1
baskilayacak ve 6ne ¢ikacak nitelikte olmamasina dikkat edilmelidir. Yeni ek ve tarihi
binanin bir biitlinliik saglamasi ve ihtiyaca yonelik adimlar atilmasi 6ncelik olmalidir.
Tarihi binaya yeni secilen islev esnasinda tarihi binanin mevcut planlamasi1 goz ardi

edilmemeli, islev bu planda en az miidahaleyi gergeklestirecek bicimde secilmelidir.

Asil 6nemli olan sadece bir tarihi binay1 kurtarmak, ekonomik kazang saglamak

degil ayn1 zamanda mevcut degerlerimizle beraber bugiiniimiizii yansitan, yarinlar i¢gin
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bir tarih olacak bilinciyle hareket etmek ve donemimizi de temsil etmemiz

gerekmektedir.

Iyi uygulanmis bir restorasyon ¢alismasinin hem tarihi binaya hem de binanin
bulundugu sehre ya da sokaga pek cok faydasi olmaktadir. Kiiltiirel ve ekonomik

anlamda kazanimlari olduk¢a 6nemlidir.
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I11.ULUSLARARASI ANTLASMA VE BILDIRGELER, YENI EK
VE ISLEV KONULARINI iCEREN ILKELER BAGLAMINDA
DEGERLENDIRME KRITERLERI

A. Uluslararas1 Antlasma ve Bildirgeler

Gliniimiizde yapilan restorasyon ¢agdas restorasyon kurami olarak gegmektedir.
Cagdas restorasyon kuraminin olusumu aslinda tarihi restorasyon olarak anilan bir
onceki restorasyon modeli lizerinde uzun siireler yasanan deneyimler ve gercek

sorunlarin irdelenip, diizenlenmesi ile olusmustur.

Kuramsal bir ¢ergeve igerisinde yapilan ¢agdas restorasyonu, eski tip
restorasyonlardan ayiran en belirgin Ozellik budur. Gelir gecer mimari akimlara,
sanatsal zevklere ya da bireysel deneyim ve hatalara dayali bir restorasyon
anlayisindansa ilkelere bagli, her iilke i¢in yani ortak degerler i¢in ortak bir restorasyon

anlayis1 hayal edilerek olugsmustur.

Cagdas restorasyon ilk olarak Italyan Camillo Boito’nun (1836-1914) tarihi
restorasyonda mevcut olan kisisel bakis acilarini ve farkli kuramlar: bir araya getirip,
uyumlu bir birlesim yapmasiyla ortaya cikmistir. 1883°te cikardigi ilke g¢agdas

restorasyonun temeli, dnciisii olarak kabul edilir.

Daha sonra Gustavo Giovannoni’nin (1873-1947) Boito nun belirledigi ilkeleri
gelistirmesiyle 1931°de Atina’da gerceklestirilmis olan “Birinci Uluslararas1 Tarihi
Anitlar Mimar ve Teknisyenleri Kongresi” da uzmanlar tarafindan tartisilip,
begenilmistir. Sonu¢ olarak da yayinlanmis olan Atina Tiizligli ve arkasindan
yayinlanan Restorasyon Tiiziigii’'nde ise; “Carta del Restauro” korumaya deger varlik
“anit” kapsamiyla “mimari eserler” seklinde ifade edilmisti. Cagdas Restorasyon 1932

yil1 itibariyla Italya’da boyle kabul edilmistir (Ahunbay, 2019).
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Carta_del Restauro (1931): 1931°de italya’da gergeklestirilmis olan “Birinci

Uluslararas1 Tarihi Anitlar Mimar ve Teknisyenleri Kongresi” neticesinde italya igin
ulusal problem haline gelen restorasyon konusu tartisilmistir. Belli bir teknikte ve
sistemde olunmasimin iilkenin tartisilmaz degerini, istiinliigiinii korumak ve
mitkemmellestirmek i¢in restorasyonda uyulmasi gereken zorunlu kurallara deginen

Eski Eserler ve Giizel Sanatlar Yiiksek Kurulu sunlardan bahsetmistir;

Restorasyon igleminin tiimiinde amacin yapiy1 saglamlastirmak oldugunu ve aymi
zamanda daha az kiymetli olmayan miize ve arsivlerdeki sanat dgelerini, arsivleri
kapsamli bir titizlikle incelenmesini ve bulgular kazandirarak arastirmalarin Oniinii

acmanin ¢ok yonlii ve onemli sorumluluklar getirdigini belirtmistir ICOMOS, 1931).

Bu durumdan kaynakli yapilacak her ¢alismanin hem korumayla sorumlu genel
miidirliikklerin hem de 6zel sektdor ve kamunun bu uygulamalarin sorumlulugunu
almas1 gerektigidir. Boylelikle tarihi degerlere gelebilecek ¢esitli zararlardan
korunmasi i¢in ve ileride calisacak, arastirma yapacak kisilerin yaniltilmasinin ya da

yanlis yonlenmesinin 6niine gegmek i¢gin oldukga 6nemlidir.

Restorasyon siirecinde farkli kurumlarin bakis agilar1 kismen de olsa
birlestirilmeli ve bir bakis acist digerinin oniline gegmemelidir. Bir bagka ifade ile,
tarih¢inin anitt meydana getirilen farkli donemlerin herhangi birinin ortadan
kaldirilmamasi, bilim adamlarimi yanilgiya diisiirecek ilavelerin yapilmamasi ve
analitik caligmalar esnasinda giin 1518mma ¢ikan malzemenin dagitilmamasi gibi
konulara hassasiyetle yaklasmak gerekmektedir. Cevreyle bir diisiiniilmesi gerektigi
ve bu nedenle sehirde yasayanlarin da kendilerine has 6zlem, an1 ve goriisleriyle kent
ruhundan kaynakli istekleri son olarak yoOnetim kurallariyla kullanima yonelik

kacinilmaz taleplerin g6z oniinde bulundurulmasi gerekir (ICOMOS, 1931).

Carta del Restauro’nun arastirma konusu agisindan kapsayan maddeleri 6 ve

8’de belirtilmistir;

Madde 6; Anita ve gecirdigi donemlere saygili olundugu kadar anitin gevresine
de saygili olunmalidir. Anit ¢evresindeki yapilarin yikilmasi, uygunsuz sekilde anitin
tek basina birakilmasi ya da ¢evresinin rengi, kiitlesi, 6zelligi, tarzi ile rahatsizlik veren

yapilarla ¢cevrelenmesi engellenmelidir.

Madde 8; Bir anitin dayanikli hale getirilmesi, tamamen ya da kismi sekilde

biitiinlemek i¢in veya tekrar kullanim sebebi ile ekler yapilmasi gerektiginde, uyulmasi
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gereken temel sart yeni dgelerin minimum diizeyde tutulmasi, yalin ve yapi diizenini
yansitan bi¢imde olmalaridir. Benzer bigcimde bir ek yalnizca yapinin var olan
karakterini stirdiirmek ve bezemeden temizlenmis geometrik anlatimlar s6z konusu

oldugunda kabul edilebilir.

Atina_Tiiziigii (1933): Atina Kartasi’'nin ilk ortaya c¢ikist C.LA.M ¢alismalart

sonrasinda olmustur. Modernlesme hareketinin mimarlarinca 1928’de meydana
getirilen CIAM ilkeleriyle sehircilik ve mimarlik alaninda klasik diisiincelerin yerini
modern diislinceler almistir. Modern sehircilige iliskin ilkeler 1932°de “Atina Kartas1”
ismi altinda bir araya gelmistir. IV. Uluslararas1 Cagdas Mimari Kongresi neticesinde
“islevsel kent” temasin1 kabul eden ve sehirsel gelisim ve sehirlesmede planlama
konusunun 6nemi ile olusmustur. Belge kentsel topluluklar1 yerlesik mirasa katmakta
ve yazili mirasin ekonomik, kiiltiirel ve manevi acidan degeri tlizerinde durmaktadir.
Gecekondulardan kurtularak bunlar yerine yesil alan yapilmasi g¢agrisi yapan,
bulunduklar1 alanlardaki herhangi bir potansiyel miras degerini gérmezden gelen
tavsiye igermektedir. Ote yandan tarihsel alanlarda yeni yapilan binalarda taklit

metotlarindan faydalanilmasini kinamaktadir ICOMOS, 1933).

Atina Tiziigi ile aliman kararlar kentsel manada sorunlarin ortaya koyulmasi ve
tavsiyelerde bulunulmasi neticesinde olusturulan beyin firtinasinin meyvesidir.
Tiiziikle tartigilan konular; dinlenme, ikamet, is ve eglence alanlari, ulasim ve tarihi

mirastir.
Tarihi yapilar1 kapsayan madde 70. Madde olup su sekildedir;

Estetik kaygi neticesinde geg¢miste bulunan bina tiplerinin tarihi alanlardaki yeni
yapilarda kullanilmasi yikici neticeler getirebilir. Bu aligkanligin kazanilmasina veya

surdiriilmesine kesinlikle izin verilmemelidir.

Venedik Tiiziigii (1964): 25-31 Mayis 1964°te yapilan “ikinci Uluslararasi Tarihi

Anitlar Mimar ve Teknisyenleri Kongresi” sonucunda kabul edilen tiiziiktiir. ICOMOS
ve UNESCO'nun ¢alismalarinda ve UNESCO’nun kiiltiir degerlerinin onarilmasi ve
korunmasi faaliyetleri i¢in uluslararasi bir merkezin kurulumunda somut bi¢imini
alan, bu tiiziik uluslararasi genis bir hareketin geligmesine yardime1 olmustur. Venedik
Tiiziigii’niin, kendisinden sonraki biitiin tiiziiklerde, bu metinlerde 6nséz boliimiinde
de gordigiimiiz lizere, atfedilerek, ortaya cikarilan kavram ve prensiplere taban

olusturan ozellikte degerlendirmeye alindigi ve Onem gordiigli gdzden
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kacirilmamalidir. Bu sayede devamli bicimde daha cesitli ve spesifik hale gelen

konularin ¢6zlimii i¢in olugturulmustur.

ICOMOS’un yayimnladigi Venedik tliziigliniin arastirma kapsamindaki maddeleri

Ozetle sOyle siralanabilmektedir:

Madde 6; Anitin korunmasi, Olgeginin disina ¢ikmamak kaydi ile anitin
bulundugu cevrenin bakimini da igermelidir. Sayet geleneksel ortam mevcut ise
oldugu gibi kalmalidir. Renk ve kiitle etkilesiminde degisim yaratacak herhangi bir
yeni eklenti eklenmesine, yok edilmesine veya degistirilmesine miisaade

edilmemelidir.

Madde 10; Klasik teknikler yetersiz kaldiginda, koruma ve insa igin bilimsel
veriler ile etkilendigi gosterilen ve deney yolu ile tespit edilen modern tekniklerden

biri kullanilarak anit dayanikli hale getirilmelidir.

Madde 12; Eksik olan bdlimlerin yapilmasi, biitiin ile uyum gozetilerek
bagdastirilmalidir; ancak onarmanin ayni zamanda artistik ve tarihi taniklig1 yaniltici
bir bi¢imde yansitmamasi igin orijinal halinden ayrilabilecek bi¢imde yapilmasi

gerekmektedir.

Madde 13; Yalnizca yapinin ilgi ¢eken kisimlari, genel kompozisyon dengesi ve
cevresi ile olan baglantis1 zarar gormeyecegi durumlarda eklemelere miisaade

edilebilir.

Kandemir'in ifadesiyle Venedik Tiiziigli’'niin koruma anlayiginda tarihi binanin
tiimliigiine ve orijinalligine onem verilmektedir ve uluslararasi nitelikte yaparak

sosyo-kiiltiirel ve tarihsel devamlilik amaglanmaktadir (Kandemir,2013;18).

Amsterdam Bildirgesi (1975): 1975’te Avrupa Mimari Miras Y1ili'n1 kutlayan Avrupa

tilkelerini temsil edenlerden meydana gelen Amsterdam Konferansi, Avrupa Konseyi
Bakanlar Komitesi tarafindan Avrupa'daki biitiin millet ve iilkelerin ortak mirasinin ve
benzersiz mimarisinin oldugunu ifade etmistir. Uye devletler arasinda ve diger Avrupa
hiikiimetleriyle 1s birliginin yapilmasi ve bunun devam ettirilmesine yonelik istek dile

getirilmis ve ylrirliige girmistir ICOMOS, 1975).

Bildirgenin en fazla dnem tagiyan yonii mimari mirasi sadece anit yapilardan ibaret
saymamast bunun yerine c¢evre acisindan da degerlendirme yapilmasina

yonlendirmesi, ayn1 zamanda daha kiigiikk yapilarin veya kasaba, kdy gibi belirli
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kiiltiirel tarihi bulunan alanlar1 biinyesine alan bir bildirgedir. Bildirgede yer alan

maddelerden b ve k asagida yer almaktadir (ICOMOS, 1975).

Madde b.  Mimarlik miras1 sadece Ustiin 6zellikli tek yapilan ve gevrelerini

degil, kiiltiirel ve tarihsel niteligi olan biitiin kirsal ve kentsel alanlar igerir.

Madde k.  Bugiin yapilan yeni yapilar gelecegin mirast olacagindan, ¢cagdas

mimarliga yiiksek kaliteli olmas1 i¢in her tiirlii gayret sarf edilmelidir.

Nairobi Bildirgesi (1976): UNESCO’nun (1976) Nairobi’de diizenledigi 19. genel

konferansi sehirsel korumanin sosyal boyutunun da 6n plana ¢ikarildigi ilk uluslararasi
belgelerdendir. Toplantida {izerinde durulan esas konulardan birisi de tarihi gevre
tizerindeki calismalarin herhangi bir insaat projesi ya da koruma projesinin disinda
orada yasayan insanlarin giinliik yagsantisinin kiiltiirel mirasin bir pargasi olarak kabul
etmek gerektigidir. Bu nedenle korunmasi gereken miras igerisinde kabul edilmesi

gerektigi acikca belirtilmistir.

Madde 4. Tarihi alan ve ¢evresi, her gesit tehlikeye karsi etkili sekilde
korunmalidir, o6zellikle O6zgiinliiklerine zarar verebilecek uygunsuz kullanimlar,
gereksiz olan ekler, duyarsizca yapilan yanlik degisimler gibi zararli etkenlere ya da

her ¢esit kirlenmenin olumsuzluklarina karst korunmalidir.

Madde 28. Yeni yapilan yapilar mimari agisindan, tarihi yapi gruplarimin
yerlesim sekilleriyle ve mekansal organizasyonu ile uyum i¢inde olmasi i¢in, yeni
yapilara iligkin denetim sisteminde ve kurallarda 6zenli olunmalidir. Bunun i¢in yeni
bir ingaat oncesinde, tarihi yerlesimin genel karakteri, kullanilan renk, yiiksekliklerin
armonisi, kullanilan malzeme, cephe ve cat1 sekilleri, parseldeki yerlesimleri, ¢evreyle
iliskileri gibi konular1 kapsayan bir cevre analizi yapilmalidir. Ozellikle parsel
biiyiikliikleri goz Oniinde bulundurulmalidir, nitekim herhangi bir yeni parsel

diizenlemesi, biitlinsel uyumu tehlikeye atacak kiitle degisimleri yaratabilir.

Avrupa Mimari Mirasinin Korunmasit Sozlesmesi (1985): 3 Ekim 1985 tarihinde

Grenada'da toplanan Avrupa Konseyi liye devletlerinin ortak karartyla Avrupa Mimari
Mirasinin Korumasi sozlesmesi maddeleri olusmustur. S6zlesmenin basliginda da
belirttigi gibi bu sézlesmede “Mimari Miras konusulmus ve tanimlamalar1 yapilmistir.

Bu sézlesmeye gore asagida belirtilen kalic1 varliklar kapsayacak bir sézlesmedir.
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1. Anitlar
2. Bina Gruplar1
3. Oren Yerleri (Siteler)
Tez konusunu kapsayan Madde 11"inci madde olup su sekildedir;

Taraflarin her biri, kiiltliirel mirasin, mimari ve tarihi 6zelliklerin korunmasi

bakimindan,

- Korunan varliklarin, c¢agdas yasamin gereksinmeleri g6z Onilinde

bulundurulacak bi¢imde kullanimini,

- Uygun oldugu hallerde, eski binalarin yeni kullanimlara intibaklarini

desteklemeyi taahhiit eder.

Washington Tiiziigii (1987): Tarihi Kentlerin ve Kentsel Alanlarin Korunmasi

Tiiziigii olarak da gecen bu tiiziik Ekim 1987 yilinda Washington’da imzalanmustir.

UNESCO’nun “Tarihi Alanlarin Korunmasit ve Cagdas Rolii konusunda
Tavsiye” (Varsova-Nairobi 1976) kararinda ve pek ¢ok baska uluslararasi belgede
ortaya konuldugu gibi, “tarihi sehir ve sehirsel alanlarin korunmasi” deyimi kent
alanlariin ve tarihi kentlerin yasal koruma altina alinmasi, restorasyon ve bakimi i¢in
gereken adimlarin yaninda, ¢agdas hayata katilimlar1 ve gelistirilmeleri igin gerekli

uyarlamalari i¢inde tagimaktadir (ICOMOS,1987).

Tiiziglin ikinci maddesine gore korunmasi istenen 6zellikler kentsel alanin ya
da kentin tarihsel karakteriyle bu karakteri meydana getiren maddi ve tinsel

bilesenlerdir. Diger 6nemli maddeler;

8. Yeni etkinlikler ve fonksiyonlarin kentsel alan ya da tarihi kentin karakteristik
ozellikleri ile uyumlu olmalidir. Bu alanlarin ¢agdas hayata uyarlanmasinda gereken

teknik servislerin getirilmesi ya da iyilestirilmesi konusunda 6zen gosterilmelidir.

10. Yeni binalarin insa edilmesi gerekli oldugunda ya da eski yapilarda uyarlama
yapilirken, var olan mekéansal olusuma saygi duyulmali, 6zellikle parsel ve dlgcek
boyutu g6z Oniline alinmalidir. Cevre ile uyumlu cagdas dgeler yoreye zenginlik

katacagindan, yeni tasarimlara engel olunmamalidir.
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ICOMOS Arkeolojik Mirasin Korunmasi ve Yonetimi Tiiziigii (1990): ICOMOS

kapsaminda gerceklesen bu tiiziik hiikiimetler, devletler kadar bilim adami ve alaninda
uzmanlarin koruma politika ve uygulamalarina yol gosterici ve fikir kaynagi olan

Venedik Tiizligii’niin gostermis oldugu basaridan esinlenilerek olusturulmustur.

Tiiziik evrensel acidan kabul gérmiis ana prensipleri ve yol gdsteren kurallar
icermelidir. Bu sebeple iilke ve bolgelerin 6zel problemleri ve olasiliklar ile
ilgilenmez. Bu tarz gereksinimleri karsilamak adina, tiiziik ulusal ve bolgesel seviyede

ilave kurallar ve ilkelerle beslenmelidir seklinde aciklamalar barindirir.

Tiiziigiin 7.ci Basligi olan Sunus, Bilge, Yeniden Yapimda sunlardan
bahsedilmektedir: Arkeolojik mirasin halka sunumu, ¢agdas topluluklarin gelisim ve
kokenlerinin anlasilmasina yardimci olan bir metottur. Bu 6te yandan onun
korunmasindaki gerekliligin anlasilmasina destek saglayan bir ara¢ konumundadir.
Bilgi verilmesi ve sunum var olan bilimsel verilerin popiiler bir yorumu seklinde ele
alinmali, bu sebeple giincellestirilmelidir. Sunusta, gegmisi anlama yaklagimlarinin
cok yonliiliiglinlin gdzetilmesi gerekir. Yeniden yapimlar deneysel arastirma ve yorum
gibi iki 6nemli isleve hizmet ederler. Mevcut arkeolojik verilere zarar vermemeleri
icin ¢ok Ozenle yapilmali; 6zgiin nitelikleri yakalayabilmek icin biitiin kaynaklarda
mevcut bilgilerden yararlanilmalidir. Miimkiin ve uygun oldugunda, yeniden yapimlar
dogrudan arkeolojik kalintilar istiinde yapilmamali; yeniden yapim olduklari

anlasilabilmelidir.

ICOMOS Geleneksel Mimari Miras Tiiziigii (1999): ICOMOS’un Ekim 1999°da

Meksika’da yaptig1 toplantida kabul edilen tiiziik, geleneksel mimarinin c¢agdas
miidahaleler sirasinda tarihi deger ve kiiltiire saygili olmasi gerektigi iizerinde
durulmustur. Tiiziigiin igerisinde 3 baslik yer almaktadir. Bunlar; Genel ilkeler,
koruma ilkeleri ve uygulama ilkeleridir. Uygulama ilkelerinin igerisinde yer alan ilgili

maddeler asagida yer almaktadir.

4. Malzeme ve mimari ogelerin degistirilmesi, yenilenmesi: Cagdas kullanim
taleplerinin zorunlu kildig1 ve kabulii miimkiin degisimler tiimiin genel ifadesine
uyumlu, gorsel, dokusal ve bigimsel yonden uygun materyallerle yapilmali; yap1

malzemelerin birbirleriyle uyumuna itina edilmelidir.

5. Yeni isleve uyarlama: Geleneksel yapilarin yeni islevlere uyarlandirilmasi ve

yeniden kullanilmasinda, yapilar kabul edilebilir bir yasamsal standarda
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yiikseltilirken, biitiinliigii, karakteri ve sekline saygi gosterilmelidir. Eger geleneksel
mimari formlar kullanilmaya devam ediliyorsa, miidahaleler toplumsal kabul gorecek

etik kurallar ¢ercevesiyle yapilabilir.

6. Degisiklikler ve donem restorasyonlari: Zaman igerisinde gergeklestirilen
degisimler saygi gormeli ve klasik mimarinin 6zelligine ayna tutan bir belge olarak
degerlendirilmelidir. Normal olarak klasik yapilarin restore edilmesinde amag yapinin

tiim parcalari ile tek bir donem 6zelligi kazanmasi olmamalidir.

Bu tiizikte aym1 zamanda egitimin onemi de vurgulanmistir. Sadece mevcut
uzmanlarla ¢calismak degil ayn1 zamanda bu zanaatlarin devamui i¢in gelecek kusaklara

Ogretilmesinin, kurslar verilmesinin 6neminden de bahsedilmistir.

Bristol Mutabakati (2005): Bristol'iin siirdiiriilebilir topluluklar konusundaki fikir

birligi, 6-7 Aralik 2005'te Ingiltere'nin Bristol kentinde diizenlenen AB Bakanlar
Konferansi'nda Avrupa Birligi Konseyi Birlesik Krallik Bagkanlig: tarafindan kabul
edildi (Mimarlar Odasi, 2006). Siirdiiriilebilirligin genis anlamda ele alan bu
mutabakatta yonetimsel konulara da deginilmistir. Toplantida Ingiltere donem

baskanlig1 tarafindan Avrupa’daki 6rnek uygulamalar sunulmustur.

Siirdiiriilebilir toplulugun yedi 6zelliginden biri olan iyi tasarim ve insaatin
yapilt ¢evrede olmasi durumunda, c¢evrenin Ozgilin yerel niteligini tamamlayacak
uygun yogunluk, boyut, tasarim, 6l¢ek ve plana sahip olmasi beklenir agiklamasi tarihi

cevredeki orantisal biitiinliigiin ve atmosferin 6nemini ifade etmektedir.

ICOMOS, “Quebec Bildirgesi (2008): 1COMOS 16. Genel kurulda yaymlanmis

99 e

olan, “Québec Declaration on The Preservation of the Spirit of Place”, “yerin ruhunun
korunmas1” ile ilgili Quebec Bildirgesi, kiiltiir mirast 6zelligindeki yapilarin
korunmas: beklenen ve Oneriler sunulan soyut ve somut Ozellikli 6zgiinliiklerin
tamamin1 kapsayan ve “yerin ruhu” tabiriyle tarihsel siire¢te korunmaya yonelik ifade
edilen kavramlar ve sunulan Oneriler arasindaki bag kuran yapisi ile, iistiinde
durulmas: gerekli bir 6neme sahiptir. Bu bildirge; soyut ve somut miras1 koruma
yoluyla yerin ruhunun korunacagi, bunun ise diinyada siirdiiriilebilirligi ve sosyal
gelismeyi saglayabilmesine yonelik yenilik¢i ve etkili bir tutum olusturdugunu
belirtmektedir (Ugar, 2013). Burada yerin ruhu, bir yere anlam, deger, duygu ve gizem
veren somut (binalar, alanlar, peyzajlar, rotalar, objeler) ve soyut (anilar, anlatilar,

yazili belgeler, ritiieller, festivaller, geleneksel bilgi, degerler, dokular, renkler,
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kokular vb.) bir diger deyisle de fiziki ve ruhsal 6ge seklinde tanimlanmistir

(ICOMOS, 2008; Ugar, 2013).
Toplamda 10 maddeden olusan bu bildirgede;

Madde 3: Yerin ruhu kavrami, topluluklar tarafindan devamliliga ve degisime
duyulan gereksinime yanit vermek i¢in, devamli sekilde yeniden yapilanarak, zamanla
ve bir kiiltiirden diger kiiltiire farklar gosterebilir. Yer birden fazla ruhu barindirabilir

ve ¢esitli gruplar tarafindan paylasilabilir ICOMOS, 2008).

Madde 8: Yerin ruhu esas olarak insanlarca iletilir. Bu iletim yerin ruhunun
korunmasma iliskin &nem tasiya bir parcadir. Interaktif iletisim, yerin ruhunun
kullanimi, gelisimi ve korunmasinda en etkili yoldur. Iletisim yerin ruhunun canl

tutulabilmesi i¢in en iyi aractir (ICOMOS, 2008).

ICOMOS, “Yeni Zelanda Tiiziigii (2010): Yeni Zelanda tiiziigii 4 Eyliil 2010'daki

toplantida kabul edilmistir. Uluslararas1 Anitlar ve Sitlerin Korunmasi ve
Restorasyonu Sézlesmesi'nin yani Venedik Sozlesmesinin (1964) ruhuna uygun olarak
bu sozlesme, Yeni Zelanda'daki kiiltiirel miras degeri olan yerlerin korunmasina

rehberlik edecek ilkeleri ortaya koymaktadir.

Bu tiiziik ayn1 zamanda miilk sahipleri, koruyucular, yoneticiler, gelistiriciler,
planlayicilar, mimarlar, miihendisler, zanaatkarlar ve ingaat sektdriinde c¢alisanlar,
miras uygulayicilar1 ve danismanlar ile yerel ve merkezi dahil olmak {izere koruma
caligmalarinin gesitli yonleriyle ilgilenen herkese rehberlik etmeyi amaglamaktadir.
Hiikiimet yetkilileri, kiiltiirel miras yerlerinin korunmasi ve yonetimi ile ilgili

topluluklar, kuruluslar ve bireyler i¢in rehberlik sunar (ICOMOS, 2010).
24 boliimden olusan tiiziikten elde edilen 6nemli maddeler soyledir;

Béliim 20: Yeniden yapilanma, bir yerin islevi, biitlinliigli, maddi olmayan
degeri veya anlagilmasi icin gerekliyse, varsayimi en aza indirmek i¢in yeterli fiziksel

ve belgesel kanit varsa ve hayatta kalan kiiltiirel miras degeri korunuyorsa uygundur.

Yeniden yapilandirilmig 6geler genellikle bir yerin veya yapinin ¢ogunlugunu

olusturmamalidir.

Bdéliim 21: Uyumlu bir kullanim i¢in gerekli oldugu durumlarda degisiklikler ve

eklemeler kabul edilebilir. Herhangi bir degisiklik, gereken minimum diizeyde olmali,
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biiylik dl¢iide geri dondiiriilebilir olmali ve yerin kiiltiirel miras degeri lizerinde ¢ok az

veya hi¢ olumsuz etkisi olmamalidir.

Herhangi bir degisiklik veya ekleme, mekanin orijinal formu ve dokusu ile
uyumlu olmali ve uygun olmayan veya uyumsuz form, 6l¢ek, kiitle, renk ve malzeme
kontrastlarindan kaginmalidir. Orijinal bicime ve dokuya hakim olmamali veya 6nemli
Ol¢iide karartmamali ve kiiltiirel miras degeri olan bir yerin yerlesimini olumsuz

etkilememelidir. Yeni ¢alisma, orijinal formu ve kumasi tamamlamalidir.

Boliim 23: Herhangi bir yorum, bir yerin kiiltiirel miras degerine saygi
gostermelidir. Yorumlama yontemleri mekana uygun olmalidir. Yorumlama amagh
fiziksel miidahaleler, mekanin deneyiminden uzaklagmamali, mekanin somut veya

soyut degerlerini olumsuz etkilememelidir.

Tarihi Kentlerin ve Kentsel Alanlarin Korunmast ve Yonetimiyle Ilgili ‘Valetta
Tlkeleri’ (2011): 28 Kasim 2011°de Paris’te 17. ICOMOS Genel Kurulunda kabul
edilmistir. ICOMOS Paris bildirgesi olarak da bilinen bildirgede ‘kimligi, kiiltiirel,

sosyal ve tarihsel an1 degerleri, biitlinliigii, ruhu ve tiim 6zgiinliigii ile korunabilen bir
kiiltiirel mirasin, glinlimiizdeki gelisme siirecinin vazgecilmez bir bileseni oldugu dile

getirilmektedir’ (Ugar, 2013).
ICOMOS’un 2.bholiim olan Degigsimin Farkli Yonleri adl1 baslig1 kapsaminda;

b / Degisim ve yapili cevre: Tarihi ¢evreye dahil olan mimari dgelerin ortama ve
alanin degerlerine saygili olmasi gereklidir. Cagdas mimari kentsel devamliligin

canlanmasinda, kentin estetik acidan zenginlesmesine katki saglayabilir.

Yeni yapilan mimari, tarihsel alanin mekan diizeniyle uyumlu ve klasik
sekillenmesine saygili, yerin ve giinlin mimari yonelimlerinin ger¢ek bir ifadesi
olmalidir. Hangi tarzda anlatim araci ve iislupla olursa olsun, yeni tasarimlarda asir1
zitliklarin olumsuz etkilerinden, mekanin ve kent dokusunun kesintiye ugramasi ve

parcalanmasindan kacinilmalidir.

4.Boliim olan Oneriler ve stratejiler boliimiinde yer alan b ve ¢ maddeleri yeni

islev ve cagdas mimari yani eki ele almaktadir.

b / Yeni islevier: Yeni islevler tarihi kentin iinik ve yenilenemez bir ekosistem
oldugu distlincesine kosut olarak, siirdiiriilebilir gelisme gereksinimini de

karsilamalidir.
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¢ / Cagdas mimarlik: Yeni binalar yapmaya, veya eskilerini uyarlamaya gerek
duyuldugunda, modern mimari kent ¢evresinin tamamiyla ve tarihsel kentin var olan
mekansal olusumu ile uyumlu halde olmalidir. Modern mimarlik alanin lgegine saygi
duymali; var olan mimari ve g¢evresindeki gelisim egilimleriyle belirgin bir iligki

kurmalidir.

Bu tavsiyeler ICOMOS tarafindan yiiriitiilen genis ¢apli tartismalara bir katki
olmak tizere CIVVIH nin ortak ¢alismasiyla gelistirilmistir.

ICOMOS, “Burra Tiiziigii (2013): 11k olarak 1979'da kabul edilen Burra Bildirgesi,

kiiltiirel miras yonetimi teori ve pratigine iliskin gelisen anlayis1 yansitacak sekilde
periyodik olarak giincellenir. Burra Sozlesmesinin mevcut versiyonu Ekim 2013
yilinda kabul edilmistir. “Rekonstriiksiyon” baslikli 20. maddesinde de “bir yer ancak
bozulma ya da degisim nedeniyle biitlinliigiinii kaybetmisse ve dokunun eski
durumunu yeniden iiretmek igin yeterli veri varsa rekonstriikksiyon uygun olur”
denilmistir. Bir yerin kiiltiirsel anlamin1 yitirmemesi i¢in de bu miidahalenin “ender
olarak” kabul edilecegi, fakat her durumda, yakindan inceleme halinde yapinin orijinal

degil, yeniden yapilmis oldugunun ayirt edilir olmas1 gerekliligini belirtilmistir.

Madde 15.1: Kiiltiirel énemin devami i¢in degisim gerekli olabilir. Fakat
kiiltiirel degeri azalttig1 yerde tercih edilmez. Mekanin degisim miktar1 ve kullanimi

kiiltiirel degeri ve uygun sunumuyla yol gosterilmelidir.

Madde 21.1: Uyarlama bir mekanin kiiltiirel degerine minimal etkisi oldugunda
kabul edilebilir.

Madde 21.2: Uyarlama ancak farkli alternatifler degerlendirdikten sonra olmali,

dokuya minimal degisiklik icermelidir.

B. Uluslararas1 Anlasma ve Bildirgelerde Yeni Ek ve Isleve Yonelik

Degerlendirme Kriterleri

1931 Carta de Restauro’dan 2013 Burra Tiiziigline kadar olan siirecteki
uluslararas1 antlagma ve bildirgelerin icerdigi yeni ek ve isleve ait bilgiler derlenerek
Sekil 33’te belirtilmistir. Bu bilgilerden yararlanarak, yeni ek ve isleve yonelik
degerlendirme kriterleri olusturulmustur. S0z konusu kriterler, tezde ele alinan
yonetmeliklerin okunmasi ile olusturulmus olmakla birlikte ileri okumalarla
arttirilmas1 miimkiindiir.
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Uluslararasi Ilgili Maddeleri

Antlasmalar

Carta de Restauro Yeni ek ve/veya yeni iglev hem tarihi binaya hem de gevresine
(1931) saygil yaklasimda olmalidir.

Atina Antlasmasi
(1933)

Yeni yapilarin, tarihi ¢cevredeki estetik kaygilarla gegmis bina
tipolojilerini  kopyalamaktan, benzetilmeye calismaktan
kacinilmalidwr.

Venedik Tiiziigii
(1964)

Yeni ek ve/veya yeni islev orijinalinden ayirt edilebilecek
sekilde yapilmalidir. Modern teknikler ihtiyag¢ halinde
kullanilabilir.

Amsterdam Bildirgesi
(1975)

Yeni ek ve/veya yeni islev, cagdas mimarligin iriinii gelecegin
mirasi olacagi i¢in iistiin kalitede olmalidir.

Nairobi Bildirgesi
(1976)

Yeni ek ve/veya yeni islev mevcut yapiin mekdnsal
organizasyon ve kompozisyonuna uyumlu olmalidr.

Avrupa Mimari
Mirasim Korunmasi

Sozlesmesi
(1985)

Yeni ek ve/veya yeni islev, mevcut tarihi binanin kullanimin
arttirmaly, intibakini tesvik etmeli

Washington Tiiziigii
(1987)

Yeni ek ve/veya yeni islev, mevcut tarihi bina ve cevrenin iligki
ve diizeninin korunmasti

ICOMOS Arkeolojik
Mirasin Korunmasi ve
Yonetimi Tiiziigii

Yeni ek ve/veya yeni islev, mevcut binadan ayirt edilebilmeli ve
istenildiginde tarihi binadan kolayca cikarilabilmelidir.

(1990)

ICOMOS Geleneksel Yeni ek ve/veya yeni islev, mevcut tarihi binanin malzemelerine
Mimari Miras Tiiziigii | her anlamda uyumlu olmalidir.

(1999)

Bristol Mutabakati Yeni ek ve/veya yeni islev, mevcut tarihi binayla boyut, olgek,
(2005) yogunluk, tasarim olarak uyumlu olmalidir.

Quebec Bildirgesi
(2008)

Yeni ek ve/veya yeni islev, mevcut tarihi bina ve cevrenin
fiziksel-sosyo-kiiltiirel  iligki ve  diizeninin  korunmasi
(devaminin saglanmasi)

Yeni Zelanda Tiiziigii

Yeni ek ve/veya yeni islev, orijinal formu ve dokuyu korumali

(2010)

Valetta ilkeleri Yeni ek ve/veya yeni islev, mevcut tarihi binanin malzemelerine
(2011) her anlamda uyumlu olmaldur.

Burra Tiiziigii Yeni ek ve/veya yeni iglev, mevcut tarihi binaya ancak diger
(2013) secenekler kalmadiginda uygulanmali ¢evresinde minimum

etkide olup tarihi ve kiiltiirel siireklilik korunmalidir

Sekil 33 Uluslararasi antlasmalarin yeni ek ve islev konularini kapsayan maddeleri
[URL-18], [URL-19], [Yazarlar tarafindan derlenmistir.]

Tablodan elde edilen veriler 15181nda toplamda 10 adet degerlendirme kriteri

olusturulmustur. Bu kriterler tarihi binalarda yapilan yeni islev ve/veya yeni ek

konularini kapsayan maddeler i¢in hazirlanmistir. Asagida bu kriterler ifade edilmis

ve ne anlama geldikleri belirtilmistir.
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1. Tarihi binaya saygih yaklasim
Tarihi binaya gelecek yeni ek, yeni islev mevcut tarihi binanin ve gevresinin
kiltiirel degerlerini ve geleneksel karakterini degerini diisiirecek ya da geri planda
birakacak tasarimsal yaklagimda olmamalidir.
2. Tarihi binadan ayirt edilebilirlik
Yeni ek ve/veya yeni islev asil yapida orijinalinden mutlaka fark edilir olmali,
belge niteliginden dolay1 sonradan gelecek arastirmacilar1 yaniltmamalidir.
3. Kiitle, bicim, ritim agisindan uyum
Yeni ek ve/veya islev, mevcut tarihi bina ve gevreyle kiitlesel, bigimsel ve
ritimsel olarak fazla farklilasmamalidir. Tarihi binay1 golgeleyecek bi¢imlerde
olmamalidir.
4. Uygulandig1 donemin teknolojisini yansitma
Tarihi yapiya gelecek yeni ek ve/veya yeni islev uygulandigi donemin
teknolojisini yansitmali, gegmis donem tekniklerini taklit etmemelidir.
5. Striiktiirel ve estetik deger
Yeni ek ve/veya islevle birlikte kalite ve tarihi binadaki striiktiirel ve estetik
deger diisiiriilmemelidir.
6. Mekansal organizasyon ve kompozisyonuna uyum

Yeni ek ve/veya islev, tarihi binanin mekéansal organizasyonuna uygun olmali,
eski yap1 degil yeni ek bu kompozisyona uydurulmalidir. Yani tasarim asamasinda
tarihi binaya uygun olacak ek ve/veya islev segcmek gerekmektedir.

7. Renk, malzeme, materyal biitiiniine uyum

Tarihi binada kullanilan malzemelerin materyallerin ve renklerin uyum

icerisinde olmasina 6zen gosterilmeli ve baskilamamalidir.
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8. Ozgiinliik
Yeni ek ve/veya islev Ozglin olmali, gelecek nesillerin tarihi olacagi 6n
goriisiiyle yaklagilmalidir. Belge niteliginden dolay1 sonradan gelecek arastirmacilari
yaniltmamalidir.
9. Kullanilabilirligini arttirma
Tarihi binada uygulanacak uygulama ne olursa olsun mevcut haline gore
binanin kullanimini artirmali, kalitesini yiikseltmelidir.
10. Fiziksel, sosyal ve Kiiltiirel siirdiiriilebilirlik
Tarihi bina uygulanan islemlerin ardindan tarihsel degerini korumali
* Bu anlamda;
* Yerel kimlik vurgulanmalidir.
* Tarihi ve kiiltiirel devamlilik saglanmalidir.
» Mekan kalitesi arttirilmalidir.
+ insan odakl1 ulasim saglanmalidr.

« Siirdiiriilebilir ve ¢evreyle ilgili yaklagimlar icermelidir.

C. Boliim Sonucu

Tarihi deger tasiyan yapilart korumasi anlayis1 gegmis zamanlardan beri konu
izerinde uzman olan disiiniirlerin katkilartyla bugiin birgok eski zaman eserini
hayatimiza kazanmasini saglamistir. Tarihi binalar1 koruma anlayis1 zamanla gelisen
teknolojinin de katkilariyla bambaska boyutlara tasimistir. Gegmiste sadece onarim
amaciyla, yapiyr ayakta tutmak adina caligmalar yapilirken, simdilerde toplumsal
bilincin de artmasi ile birlikte bu binalarin tarihsel bir belge olarak da var oldugu kabul
edilmistir. Bugiin yapilan restorasyondaki en biiylik ayrim ise yapilan ¢aligmalarin
kuramsal bir alt yapiya dayanmasidir. Bireysel zevk ve goriislerden siyrilmis, standart

bir ana temel kazandirilmistir.

19. yiizyillardan UNESCQO’ya kadar uzanan bu siire¢ mimari mirasin en iyi
sekilde korumanin yollarin1 aramakla ge¢mistir. Koruma kavramiyla ilgili ortak bir

karara varmak i¢in biiyiik tartismalar verilmis ve bugiin ki halini almistir.
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Yapilan restorasyon ¢aligsmalarinda alinmis olan kararlar halen giiniimiizde de
tam olarak uygulandigin1 sdylemek giictiir. Hem iilkemizde hem de Diinya genelinde
kotli restorasyon uygulamalarina rastlamak halen miimkiindiir. Ortak degerler
kapsaminda bakildiginda dogru bir restorasyon c¢aligmasi toplumsal bir sorumluluk
tagimaktadir. Uluslararasi yapilan antlagsmalar, bildirgeler ve tiiziiklerde alinan ortak
kararlara uymak mesleki bir sorumluluk olarak da degerlendirilmeli ve bu biling

dogrultusunda kararlar alinmalidir.
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IV.TARIHI BINALARDA YENI EK ve ISLEV
UYGULAMALARININ, ULUSLARARASI ANTLASMA VE
BILDIRGELER BAGLAMINDA ORNEKLER UZERINDEN
INCELENMESI

A. Ornek Binalarin Secimi ve Incelemede Esas Alinacak Kriterler

Tez de kullanilacak 6rnek binalarin seciminde Diinya’nin farkli noktalarindan
olmasina Ozen gosterilmistir. Avrupa’nin bir¢ok iilkesinden, Kanada’dan ve
Tiirkiye’den olmak {izere toplam 6 adettir. Bu 6rnek tarihi binalar restorasyon olarak

islev degisikligi ve/veya yeni ek almis binalardir.

Uluslararas1 antlagsmalar, bildirge ve tiiziikklerden elde edilen degerlendirme
kriterlerine olumlu veya olumsuz anlamda cevap verebilecek drneklere yer verilmistir.
Bu anlamda da uluslararasi antlagsmalarin yapildigi donem ve sonrasinda yapilmis
tarihi binalarin restorasyon ¢alismalar1 6zellikle goz 6niinde bulundurulup, se¢ilmistir.

Secilen ornekler ¢agdas, giincel, popiilaritesi yiiksek yapilardir.

Incelemede esas alinacak kriterler, her bir 6rnek i¢in uluslararasi antlasmalardan
elde edilen degerlendirme kriterleriyle degerlendirip, bu binalarin aragtirma sorusunda

yer alan soruyu cevaplamak ve bulgular1 objektif olarak sunmaktir.

Bir onceki ana baglikta yer alan on adet kriter tablosu her o6rnek i¢in

doldurulacaktir.

B. Ornek Binalari incelemede Kullanilacak Yontem

Diinya’dan ve Tiirkiye’den incelemek i¢in secilmis tarihi bina orneklerinin
orijinal yani miidahaleden 6nceki ve yeni ek sonras1 durumu; plan, goriiniis, kesitler
ve gorseller (fotograf, 3D calismalar vb.) lizerinden karsilastirmali analiz edilmistir.
Bu analiz; tezin III. Boliimii’'nde, yeni ek ve isleve yonelik uygulamalarinin

degerlendirilmesinde kullanilmak iizere tespit edilmis ilkeler tizerinden yapilmistir.
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C. Calisma Kapsaminda Incelenen Ornek Binalar

* Berlin Parlamento Binasi (Reichstag)

» Amsterdam Stedelijk Miizesi

» Santral Istanbul

* Niirnberg Nazi Dokiimantasyon Merkezi
* Beyazit Devlet Kiitiiphanesi

» Kanada Royal Onteris Miizesi

1. Berlin Parlamento Binasi (Reichstag)

Almanya’nin demokrasi ve birligini ifade eden Berlin Parlamento binasi
Almanya'nin en 6nemli binalarindan biridir. Aslinda Alman Imparatorlugu’nun
parlamentosu olarak 1894 yilinda insa edilen, bugiin diinya siyasetinin dikkatle takip
edildigi 5Snemli kamu yapisidir. 1871 yilinda kurulan Alman Imparatorlugun baskenti
olarak segilen Berlin’de Imparatorlugun parlamento binasi olarak islev gorecek Berlin
Parlamento binasi inga edilmesi i¢in 1872 yilinda mimari tasarim yarigmasi agilmistir.
Alman mimar Ludwig von Bohnstad’in tasarimi birinci se¢ilmesine ragmen arsanin
miilkiyet sorunlar1 nedeni ile inga edilememistir. 1882 yilinda ikinci defa yarisma
acilmistir. Mimar Paul Wallot’in; anitsalligi vurgulayan cam kubbeli ve Alman
Imparatorlugu’nun dért temel diregini (Prusya, Bavyera, Saksonya, Wriitemberg)
temsil eden dort kuleli, net ve islevsel tasarimi birinci secilmistir. 1884 yilinda
ingaatina baglanan bina, Kayser (imparator) II. Wilhelm’in projeyi stirekli degistirmesi
ile on yilda tamamlanmis ve 1894 yilinda kullanima agilmistir (De Haan, 1988;

Chametzky, 2001) (Sekil 35).
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Sekil 34 Berlin Parlamento binasinin harita tizerindeki konumu [URL-20]

Sekil 35 Berlin Parlamento binasi [Sirel, 2015]

Ronesans ve Barok stillerini birlestiren bina rustik tas duvarlar, devasa kolonlar,
camli manastir tonozu bigimindeki tist ortii ve dort kdse kulesinden olusmustur. Bati
cephesinde tasarlanan ana giris, kolonlu ve alinlikli tapinak goriintiisii ile binanin resmi
girisini olusturmustur. Dogu girisi ise imparator, bagbakan, hiikiimet tiyeleri ve meclis
tiyelerine ayrilmistir. Dikdortgen formlu tasariminda, ana giristen ulasilan giris holii
ile 400 sandalyeli meclis toplant1 salonunu binanin merkezinde konumlanmistir.
Simetrik planin, dis cepheye bakan dort kdsesine; kiitiiphane, okuma salonu, meclis
oturum salonu, dinlenme salonu gibi biiyilk mekanlar1 ve bu mekanlarin arasina ise

daha kiiclik calisma ofislerini yerlestirilmistir (Sekil 36). Meclis salonunu, insa
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edildigi donem icin ilerici olarak tanimlanacak 75 metre yiiksekliginde, dikdortgen bir

tabana oturmus, ¢elik ve camdan olusan kubbe Onerisi ile Almanlarin modern malzeme

ve ingaat teknigindeki tistiinliiglinii ispat etmek istemistir (Chametzky, 2001; Sirel ve
Sirel, 2021).

Sekil 36 Berlin Parlamento binasi orijinal plan ve 6n goriiniisii [Sirel ve Sirel, 2021]

Almanya’da Bismarck doneminin en Onemli binasi olan Berlin Parlamento
binasi, daha sonraki siireclerde, politik nedenlerle pek cok badireler gecirmistir. 2.
Diinya Savasinda ¢ok fazla tahrip olan bina (Sekil 37), 1961 yilinda Almanya’nin ikiye
boliinmesi ile oriilen ‘Berlin Duvari’nin batisinda, Alman Demokratik Cumhuriyeti
siurlari iginde kalmistir. Ayni yil mimar Paul Baumgarten tarafindan restore edilen
binanin i¢ mimarisinde bazi degisiklikler yapilmistir. 1991 yilinda Berlin Duvari’nin
yikilip, dogu ve bat1 Almanya’nin birlesmesinden sonra, baskent Bonn’dan Berlin’e
taginmistir. Birlesmenin ardindan Berlin Parlamento binasinin, ‘Almanya Federal
Cumbhuriyeti’nin Meclis Binasi olarak kullanilmasina karar verilmis tir (Sirel ve Sirel,

2021).

Sekil 37 1. Diinya Savasi sonrasi Berlin Parlamento binas1 goriiniisii [URL-21]
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1992 yilina yipranmis durumdaki Berlin Parlamento binasinin yenilenmesi igin
liciincii defa tasarim yarigmasi agilmistir. Yarismay: Ingiliz mimar Norman Foster
kazanmistir. 1995 yilinda baglayan yenileme ¢alismalar1 1999 yilinda tamamlanmastir.
Foster, Berlin Parlamento binasini yenileme projesinde konseptini dort ilke tizerinde
gelistirmistir. Federal Meclis’in demokratik bir forum olarak 6nemi, tarihe duyarlilik,
halkin erisebilirligi ve gii¢lii bir ¢evre glindemi. Tasariminda tarihi binanin dis
kabugunu koruyarak, i¢ mekanlarda bazi Onemli alanlarini iyilestirilmesini

hedeflemistir (Sirel ve Sirel, 2021).

Restorasyon calismalari: 1990’1 yillar Almanya’da ¢evre bilincinin dorukta

oldugu yillardir. Bu baglamda Foster verimli ¢evre teknolojilerini kullanarak, binada
pasif sistemlerin kullanimini optimize eden ve aktif sistemleri en aza indirgeyen,
ekonomik tasarruf saglayan bir tasarim yapmistir. Binanin i¢ine dogal 151k ve hava
getirmek i¢in, catida meclis salonunun {izerine gelen kismina, binanin bir dnceki
mimar1 Paul Wallot’un yapildig1 donem i¢in ilerici olan eski dikdortgen tabanli ¢elik-
cam kubbesinin yerine, iginde gezilebilir bilyiik bir gelik-cam kubbe yerlestirmistir
(Sekil 40).
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Sekil 38 Berlin Parlamento binasinin yenilenmis plani ve seffaf ¢at1 eki [URL-22]

Ek yapilan seffaf kubbenin merkezinde huni seklindeki ayak {izerine
yerlestirilmis aynalar, dogal giin 1518111 meclis salonuna yonlendirmektedir. Kubbenin
ayagindan asag1 bakildiginda toplanti salonu goriilebilmektedir. Cam kubbeden Alman
parlamento salonunun goriilebilir olmasi, Alman demokratik siirecinin seffafligini ve
canliligin1 géstermesi acisindan 6dnemlidir. Foster, bir donem mutlak otoriteyi temsil
eden imparatorluk binasinin ¢atisina yerlestirdigi cam kubbe ile (orijinalinden farkli)
binaya ¢agdas bir yorum katmis ve onu erisilebilir kilmistir. Ayn1 zamanda enerji

etkin tasarimi araciligi ile Berlin Parlamento binasinin; hem Almanya’nin 21. yilizyila
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ait demokrasi ve 6zgiirliikk anlayisin1 hem de yenilenebilir enerjiye olan bagliligin bir
sembolii oldugunu mimarlik dili ile ifade etmistir. Foster, 6zgilin karakteri koruyarak
yaratmis oldugu yeni kullanim alani ile binay1 zenginlestirmistir (Sirel ve Sirel, 2021)

(Sekil 35, 38, 39, 40).
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Sekil 39 Berlin Parlamento binasinin orijinal ¢atisi ve ek almis seffaf kubbe [URL-22]
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Sekil 40 Parlamento salonu iizerindeki ek seffaf kubbenin i¢ ve dis goriiniisleri [URL-
22], [Sirel, 2015]
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Sekil 41 Berlin Parlamento binasi i¢ yerlesim goriiniimii [URL-23]

o Uluslararas1 Antlasma ve Bildirge Kriterlerince Degerlendirilmesi

Tarihi binaya sayguli yaklasim: Restorasyon ¢alismalarinda yapida olabildigince

az degisiklik yapilarak saygili bir tutum igerisinde bulunulmustur.

Tarihi binadan ayuwrt edilebilirlik: Uzun yillar kubbesiz kalan parlamento binasi

bigim algisin1 korumak adina yenisi eklemlenmis ve 6zel bir tasarim olan cam

kubbesiyle fark edilebilir bir bigimdedir (Sekil 40).

Kiitle, bicim, ritim acisindan uyum: Yapida az sayida olan degisiklikler yapinin

orijinal kiitle, bigim algisiyla ortiismekte, baskin bir farklilik gostermemektedir.

Uygulandigi donemin teknolojisini yansitma: Restorasyon c¢alismasinin en goze

carpan yapi olan kubbe ¢elik-cam malzemeler kullanilarak yapilmistir. Verimli ¢evre
teknolojisini binaya uyarlamigtir. Bu nedenle yapt doneminin malzemelerini

yansitmaktadir (Sekil 40).

Striiktiirel ve estetik deger: Kaliteli malzemeler ve teknolojik unsurlari

tasariminda ve uygulamasinda barindiran bu restorasyon c¢aligsmas striiktiir ve estetik

acidan belli kendini belli etmektedir.

Mekdansal organizasyon ve kompozisyonuna uyum: Orijinal islevine devam
edilen yapida mevcut plan semasma uygun restorasyon caligmalar1 yiiriitilmustiir

(Sekil 41).

Renk, malzeme, materyal biitiiniine _uyum: _Yeni eklemlendirilen kubbede

seffaflik esas alinmig, binada kullanilan ¢elik malzemeler goze batmayacak bicimde

konumlandirilmistir.

Ozgiinliik: Cagin1 yansitan, orijinal ¢izgiler barmdiran kubbe eklentisi zgiinliik

tanimina oldukc¢a uygun bir niteliktedir.
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Kullanilabilirligini arttirmak: Bugiin orijinal islevini slirdiiren yapi tarihi izlerin

korunmastyla kiiltiirel bir stirdiiriilebilirlik elde etmis ve kullanimini atil durumdan

kurtararak arttirmistir.

Fiziksel, sosyal ve kiiltiirel stirdiiriilebilirlik: Berlin Parlamento binas1 seffaf bir

meclis ortami sunmasi disinda, binanin seffaf kubbesi ve c¢ati terasi ziyaretci kabul
etmektedir. Iki gelik spiral rampa kubbenin tepesine dogru sarilarak, ziyaretcilerine
Berlin’in 360 derecelik manzarasi izletebilmektedir. Berlin Parlamento binasi bugiin
Berlin’in kent manzarasinda turistler tarafindan goriilecek bir nesne haline gelirken
aslinda Almanya’nin ekonomik ve politik giiciiniin bir simgesi olarak da

goriilmektedir (Sirel & Sirel, 2021).

Binaya iliskin uluslararasi antlasma ve bildirgelerin analizi sonucu hazirlanmis

olan kriterler ve bu kriterlerin sonucu asagidaki cizelge 1’te yer almaktadir.

Cizelge 1 Berlin Parlamento Binasi analizi
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Uluslararas1 antlasmalarin Igeriginden elde edilen degerlendirme kriterlerine
gore yapilan analizde; Berlin Parlamento binasina yapilan yeni ek miidahalesinin ve

islevin mimari-sosyal-kiiltiirel ve ¢evresel agidan olumlu oldugu gériilmektedir.

2. Amsterdam Stedelijk Miizesi

Stedelijk Miizesi 19. Yiizyilin sonlarinda 1895 yilinda belediye mimari olarak gorev
alan Adriaan Willem Weissman tarafindan tasarlanmistir. Yapinin tasarlandig yerde
Rijksmuseum ve Van Gogh Miizesi'ni de barindiran Museumplein’in oldugu Paulus
Potterstraat'ta konumlandirilmistir. Neo-Ronesans tarzi ile tasarlanan yapinin
duvarlart kirmizi tugla ve tas ile yapilmistir. 20. Yizyilda ¢ok genis bir sanat

koleksiyonuna sahip oldugu icin olduk¢a 6nemli bir miize haline gelmistir.
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1938 tarihinde Williem Sandberg miizenin i¢ duvarlarini beyaza boyayarak bugiinkii

sergi ve miize anlayisinin baslangici niteligindeki ‘beyaz kiip’ adiyla anilacak adimi

atmistir. Binadaki bu beyaz boya fikriyle sanat eserlerine olan odagin dagilmamasini

hedeflemistir.
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Sekil 42 Stedelijk miizesi harita tizerindeki goriiniimii [URL-24]
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Zaman igerisinde miize yetersiz iklim kontrolii, binanin modern standartlar1 ve

yonetmelikleri karsilayamamasinin gibi biiyiik ¢apta problemler

ortaya ¢iktigi

goriilmiistiir. Artan sanat eserleriyle birlikte sergi alanlari ve depo gibi eksikler ortaya

cikmistir. Son olarak catidaki sizinti nedeniyle sergilenen 6nemli eserlerin zarar

gormesi gerekgesiyle yapinin restorasyon ihtiyaci giindeme gelmistir. Yapinin

eksiklerini gidermek ve modern ¢agin ihtiyaclarini karsilayabilmek adina bir yarigma

yapilmasina karar verilmis ve yarigmanin kazananinin olmasina ragmen yiiksek

maliyet gerekgesiyle iptal edilmistir (Ibelings, 2013; Yildiz ve Daggiilii, 2021).
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Sekil 43 Amsterdam Stedelijk miizesi restorasyon sonrasi gortiniisii [URL-25]

2004 tarihinde, bes Hollandali mimarlik ofisinin davet edildigi bir yarigsma
diizenlenmistir. Davet edilen mimarlik ofislerinin kamu yapilar1 konusunda
uzmanligini kanitlamis; restorasyon, tarihi yapilara ek yapi tasarimi ve uygulamasi
hakkinda deneyimli olmasi gdzetilmistir. ilan edilen sonuglara gore yarismayu,
miizenin ana girigini var olanin ters yoniine alarak, Museumplein’a dogru ceviren;
kiivete benzetilen tasarimlartyla Benthem Crouwel Mimarlik Ofisi kazanmistir (Yildiz

ve Daggiilii, 2021).

Restorasyon calismalari: _Yarismayr kazanan mimarlik ofisinin tasarim

yaklasimi asamasinda bir¢ok etken rol oynamustir. Oncelikli olarak yapinin ¢evresinde
yer alan Museumplein, kamusal alanin ve kent hayatinin yogun oldugu Amsterdam
halki i¢cin bulugsma noktasi olan bir Oneme sahiptir. Stedelijk miizesinin girisi
restorasyon oncesinde Museumplein’in ters yoniinde yer aliyordu. Benthem Crouwel
yeni ek araciligr ile girisi bu yone dogru tasarlamig ve bdylelikle yapmin kent

yogunluguna karigmasini hedeflemistir (Sekil 44).

Yapinin ilk yillardaki 6nemi olan ‘beyaz kiip” kavrami yapiya gelen yeni ek i¢in
tasarim fikri olarak ortaya c¢ikarilmistir. Ekin ozellikle goz alici, zithik barindiran

sagirtici bir etkide olmasi istenmistir. Boylelikle sekil 43 de goriilen kiivet seklindeki
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beyaz kompozit yap1 ortaya ¢cikmistir. Bu uzun sagak yapt modern teknolojinin

kullanilmasiyla ortaya ¢ikmis ve toplanma alani olarak nitelendirilmistir.

Sekil 44 Amsterdam Stedelijk miizesi restorasyon i¢ ve dig goriintisleri [URL-25]

Tasarlanan bu sagagin teknolojik alt yapisina bakildiginda iklimlendirme ve
iklimlendirmeden kaynakli olumsuz etkiler ortadan kalmasi i¢in Statik bakimindan
celikten bes kat giiclii ve cok daha hafif olan, ates ve darbeye dayanikli fiber malzeme
sayesinde kabuk biitiinlinde etkili olan, dis minesi parlakliginda, kir tutmayarak stirekli

temiz kalan gortinime ulasilmistir (Yildiz ve Daggiilii, 2021).
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Sekil 45 Amsterdam Stedelijk miizesi kesitleri [URL-25]

2012 yilinda restorasyonu biten ve bugiin ki son halini alan Stedelijk miizesi
modern sanat miizeciliginde konumda olmasini vurgulamak igin igerisinde

barindirdig1 sayisiz 6nemli eserden ve restorasyonuyla birlikte endiistriyel

teknolojiden yararlanmistir.
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Sekil 46 Amsterdam Stedelijk kat plani ve ii¢ boyutlu dijital gésterimi [URL-25]

. Uluslararasi Antlagsma ve Bildirge Kriterlerince Degerlendirilmesi

Tarihi binaya saygili yaklasim: Yeni ek yapi tarihi bina yaninda oldukga biiyiik

bir yer kaplamakta ve tarihi binay1 neredeyse baskin gelmektedir.

Tarihi binadan ayurt edilebilirlik: Yapidan oldukga farkli bir stilde tasarlanan

yap1 ayirt edilebilmekte, hatta odak noktasi olarak konumlandirilmaktadir.
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Kiitle, bicim, ritim acisindan uyum: Yeni ekin tasariminda basvurulan teknik
oldukca modern ¢izgilerde yapilmis ve bicimsel olarak tarihi yapiya

benzememektedir. Kiitle olarak tarihi yapiyla yarisir bir gabaridedir.

Uyvgulandigi donemin teknolojisini vansutma: kullanilan malzemeler 6zellikle

modern ve teknolojik olarak tercih edilmistir.

Striiktiirel ve estetik deger: Endiistriyel, cagdas bir teknik kullanilan yap1 sagagi

striiktiirel olarak beklentiyi karsilamaktadir.

Mekansal organizasyon ve kompozisyonuna uyum: Mekanda oldukca yeni

mekan ihtiyact bulunmaktaydi. Bu agidan bakildiginda yeni ek igeriden kompozisyonu
bozmayacak bigimde tasarlanmistir. Hem yer altt hem yer iistii organizasyonuyla tarihi

yaptiya uyumlu ¢aligmistir.

Renk, malzeme, materyal biitiiniine uyum: malzeme ve materyal secimi oldukca

modern goriiniimde olmus ve tarihi yapiya dair herhangi bir ¢izgide ilerlememistir. Bu

tasarim segimleri agisindan uyumlu olarak nitelendirilememektedir.

Ozgiinliik: yeni eklenti tasarimi bakimimdan mimarin kendi fikirlerini yansitarak

tasarlanmis ve 6zgiin olarak tamamlanmustir.

Kullamlabilirligini arttirmak: Yeni eklentiyle birlikte yapinin girisi daha islek

olan diger yone ¢evrilmesiyle kullanimini arttirmistir.

Fiziksel, sosyal ve kiiltiirel stirdiiriilebilirlik: Tarihi eserlerin devamlilig

saglanmig ve halk tarafindan ulagilabilirligi artmistir ancak yapmin kendisine
baktigimizda fiziksel olarak yeni ekin baskin geldigi ve bu kriterin tam olarak yerine

getirilemedigi goriilmektedir.

Binaya iliskin uluslararasi antlasma ve bildirgelerin analizi sonucu hazirlanmis

olan kriterler ve bu kriterlerin sonucu asagidaki ¢izelge 2’te yer almaktadir.
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Cizelge 2 Amsterdam Stredelijk Miizesi analizi

Tarihi Restorasyon Tiirii . .
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Uluslararas1 antlagmalarin igeriginden elde edilen degerlendirme kriterlerine
gore yapilan analizde; Amsterdam Stedelijk miizesi binasina yapilan yeni ek
miidahalesinin ve islevin mimari-sosyal-kiiltiirel ve gevresel agidan olumlu oldugu
goriilmektedir ancak Uluslararasi antlagmalarin 3 maddesi mimari goriisler sebebiyle

uygun davranilmamastir.

3. Santral istanbul

Istanbul’da tarihi yarimadanmn Hali¢ bolgesinde yer alan Silahtaraga Elektrik
Santrali, Avusturya-Macar sirketi olan Ganz tarafindan, kente elektrik saglamak {izere
kurulmustur. Osmanli Imparatorlugu’nda Batililasma etkilerinin goriildiigii donemde
1914 yilinda insa edilmistir. 1983 yilinda faaliyeti durdurulan fabrika, Istanbul Kiiltiir
ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Kurulu tarafindan 1991 yilinda kiiltiirel miras yapisi

olarak olarak tescillenmistir (Aksoy 2007; Sadri, 2008).
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Sekil 48 Santral Istanbul binas1 [URL-27]

Yap1 2004 yilinda Istanbul Bilgi Universitesinin kullanimima verilmistir. (Kasli,
2009). Tiirkiye’nin en 6nemli endiistri yapilarindan ve biitiinliigli bozulmamis oldugu
icin en taniml endiistri arkeolojisi anitlarindan birisidir. Cagdas Sanatlar Miizesine
doniistiiriilerek yeni iglev alan bina Tirkiye’nin ilk endiistriyel arkeoloji miizesi
unvanini elde etmistir. Batidaki benzerleriyle karsilastirildiginda ¢ok eski sayilmasa
bile, dogu cografyasindaki tarihi degeri acgisindan 6nem barindirmaktadir (Resim 9,

10).
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Sekil 49 Silahtaraga Elektrik Santralinin orijinal goriiniimii [URL-28]

Restorasyon calismalari: 2017 yilinda yeniden kent yasamina kazandirilan

Santral Istanbul, mimar Nevzat Saygin, Emre Arolat ve Han Tiimertekin’in
gerceklestirdigi bir restorasyon projesidir. Planlamasinda orijinal binaya bagl
kalinmistir. Yapinin orijinal plan semasinda yer alan ve betonarme kullaniminin ilk
orneklerinden olan tiirbinlerin oturdugu cergeveler, i¢indeki makine daireleriyle
birlikte korunmustur. 2 ve 4 numarali kazan daireleri kiitleleri bozulmadan Cagdas
Sanatlar Miizesi’ne doniistiiriilmiistiir. 1 ve 2 numarali makine daireleri ise minimum
miidahaleyle Enerji Miizesi olarak islevlendirilmistir. Yapinin 6zgiin kiitlesine en az
miidahalenin saglanmasi adina delikli yeni bir dis kabuk tasarlanmistir. Yar1 gecirgen
metal till ile kapli bu kabuk betonarme ayaklar iizerinde oturtulmustur. Yapinin alti
kazan dairesinden iki tanesi restore edilerek kiitiiphane olarak yeniden uyarlanmistir.
Okuma salonlarinin olusturulmasi i¢in eklenen betonarme duvarlar ve désemeler ¢elik
kolonlarla desteklenmistir. 120.000 m? olan eski yapinin formu korunarak restorasyon

tamamlanmistir (Tabak & Sirel, 2022).
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Sekil 51 Santral Istanbul kesit ve cephe gériiniimii [URL-27]

. Uluslararas1 Antlasma ve Bildirge Kriterlerince Degerlendirilmesi

Tarihi binaya saygul yaklasim: tasarim siirecinde var olan binanin planlamasina

olduke¢a sadik kalinarak, saygili bir yaklasim igerisinde olunmustur.

Tarihi binadan aywt edilebilirlik: tarihi yapmin cephesinde kullanilan

malzemelerle ayirt edilebilirlik saglanmastir.

Kiitle, bicim, ritim acisindan uyum: kiitle ve ritmi bozacak higbir ekleme ve

miidahale yapilmamustir.
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Uygulandigi dénemin teknolojisini yansitma: Y ar1 gec¢irgen metal tiil ile kapli bu

kabuk betonarme ayaklar donemin teknolojisi kullanilarak yapilmustir.

Striiktiirel ve estetik deger: malzeme kalitesi ¢agdas nitelikte olup var olan

yapinin saglamlagmasini ve estetik olgusunu geri kazandirmistir.

Mekansal organizasyon ve kompozisyonuna uyum: oldukca saygili yaklasilan bu

restorasyon c¢alismasinda mekansal organizasyona uygun ilerlenmis bazi1 boliimler

sergilenmek i¢in oldugu gibi birakilmistir.

Renk, malzeme, materyal biitiiniine uyum. se¢ilen malzemeler ve renkler yapinin

biitiiniiyle uyumlu, baskin olmayan dokusal malzemelerdir.

Ozgiinliik: Hem islev degisikligi hem yeni ek alarak giiniimiiz kosullarina uygun

hale getirilmis 6zglin biiyiik bir alan ¢aligsmasidir.

Kullanilabilirligini arttirmak: Bos bir halde ve giiniimiiz sartlarinda islevsel

olarak ihtiya¢ duyulmayan yapinin yeniden diizenlenmesiyle birlikte hem kullanimi
saglanmis hem de var olan tarihi malzemelerin korunmasi ve sanatsal bir ifadeyle

kullanilmas1 acgisindan kiiltiirel bir aktarim olanagi saglamistir.

Fiziksel, sosyal ve kiiltiirel siirdiiriilebilirlik: Santral Istanbul projesi Tiirkiye’nin

endiistriyel yapilar1 ve tarihsel siireci agisindan olduk¢a énemli bir yenileme projesi
olarak yakin doénemde hayata kazandirilmis bir restorasyon c¢alismasidir. Unlii
mimarlarin da tasarim siirecinde yer aldig1 ve yapinin tarihsel 6nemini her asamada
yasatmaya calistiklar1 bir 6rnektir. Bu yaklagim neticesinde siirdiiriilebilirlige olumlu

etkileri olmustur.

Binaya iliskin uluslararas1 antlagma ve bildirgelerin analizi sonucu hazirlanmis olan

kriterler ve bu kriterlerin sonucu asagidaki ¢izelge 3’te yer almaktadir.
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Cizelge 3 Santral istanbul analizi
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Uluslararas1 antlagmalarin igeriginden elde edilen degerlendirme kriterlerine
gbre yapilan analizde; Santral Istanbul binasma yapilan yeni ek miidahalesinin ve

islevin mimari-sosyal-kiiltiirel ve ¢evresel a¢idan olumlu oldugu goriilmektedir.

4. Niirnberg Nazi Dokiimantasyon Merkezi

Almanya’nin Niirnberg sehri 1933 yilinda, Nasyonal Sosyalist Parti'nin
toplantilarinin gergeklestirilecegi ayricalikli bir sehir olarak resmilesti. Niirnberg icin
‘kongreler sehri’ unvam verildi. Bu parti toplantilarinin gerceklestirilecegi alanin
planlanmasi i¢in Alman mimar Albert Speer gorevlendirildi. Biiyiik mitinglerin
gerceklestirilmesi planlanan bu alanin tasariminda dort yiiz bin kisilik bir stadyum,

gegit alanlari, zeplin sahalari, salonlar, kiglalar ve diger yapilar vardi (Brooker, 2006).
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Sekil 52 Niirnberg Nazi dokiimantasyon merkezi harita goriinimii [URL-29]

Master plani i¢in Ludwig Ruff ve oglu Franz gorev aldi ve kolezyum planinda
oval yerine u formunu kullandilar. 50.000 kisilik olan bu alan bir oditoryum ve iki dik

bloktan olusacak sekilde planlandi. Insaat 1935 yilinda baslandi ve normal sartlarda
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1943 yilinda bitmesi hedeflenen yap1 1938-1940 yillarinda hala ¢at1 yapisinin tasarim
asamas1 tamamlanmamis haldeydi. Calisma 1939'da Hitler Polonya'y1 iggal ettiginde
kesintiye ugradi, daha sonra yeniden baglatildi ve 1940 ile 1941 arasinda devam etti,
ancak Savasin sonunda terk edildi. Oditoryumun ¢atis1 halen tamamlanmamisti

(Handa, 2017).

Sekil 53 Niirnberg Nazi dokiimantasyon merkezi binasini goriintisii [URL-30]

Restorasyon calismalari: 1998 de diizenlenen yarismada Graz mimarlik

profesorii  Giinther Domenig (1934-2012) yarigmay1r kazandi. Yarigmanin ve
restorasyonun amaci Nazi partisinin bu biiyiik kongre alanin1 bir dokiimantasyon
merkezi haline getirmekti. Bu binanin sadece bir miize islevinde olmasindan daha
derin anlamlar yiliklenen bu restorasyon ¢aligmasinda insanlarin Nazi mimarisiyle
yiizlesmesi hedefleniyordu. Bir¢ok insanin hatirlamak istemeyecegi bir tarihi anlam
bu sekille siirdiiriilebilir ve toplumsal ders ¢ikarilabilir bir anlama sahip olacakti.
Boylelikle Niirnberg'deki Dokiimantasyon Merkezini hem bir anma hem de bir uyari

olarak tasarladi (Handa, 2017).
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Sekil 54 Cam ve ¢elikten yapilan koridor eklentisinin plan ve ii¢ boyutta goriiniisi
[URL-30]

Tasarimi, tarihi yeniden degerlendirmenin bir yolu olarak, binanin tarihi eksenel
diizenini kirmakla ilgiliydi. Tasarimda mevcut yapinin simetrik diizeni ve ideolojik
yapisina karsi egik ¢izgiler kullanildi. Binanin orijinal yapisi beton, tugla ve granitten
meydana gelmekteydi buna karsin restorasyonla daha hafif malzemeler; cam, celik,
aliminyum gibi malzemeler tercih edildi. Tarihi surlar, yeni eser tarafindan hig

dokunulmadan orijinal hallerinde birakilmistir (Domenig, 2002; Brooker, 2006).

Sekil 55 Tugla duvarlardan gegen koridor i¢ goriiniisii [URL-30]

Di1s cepheden goriinen koridor 130 m boyunda ve 1,8 m genisliginde binaya
capraz ve egimli bir bigimde konumlandirilmigtir (Brooker, 2006). Dokiimantasyon
Merkezi'ni ziyaret edenlere, Nazi ge¢misini Domenig'in yeni ekledigi formlar ve

malzemeler araciligiyla keskin bir karsitlik anlayisiyla sunmaktadir. Bu keskin zithik
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birgok noktada ziyaretgilerin karsisina ¢ikmaktadir. Devasa polikrom mermer binadan

¢ikan koridor ucu, giris icin kesin bir isaret gorevi gorliyor. Celik basamakli

merdivenle girise ulasildiginda, agir mermer ve tugla duvarin igine agilan agikliktan

hole ulasilir (Sekil 53, 54).

\h oy ‘

Sekil 56 Niirnberg Nazi Dokiimantasyonunun disa uzanan cam ve ¢elik koridoru
[URL-30]

2001 yilinda agilan yapinin igerisinde halen bolgesel restorasyon g¢alismalari

devam etmektedir.
. Uluslararas1 Antlasma ve Bildirge Kriterlerince Degerlendirilmesi

Tarihi binaya saygili yaklasim: Tarihi bina bir Nazi yapit1 olmast nedeniyle

tilkenin saklamak istedigi, utang duydugu tarihi bir degere sahiptir. Bu nedenle
tamamen yok edilmek istenilen yapinin restorasyon ¢ikis noktasi yok etmek degil
kabullenmek ve ders ¢ikaracak bir tarihi bina olmas1 yoniindeydi. Bu nedenle tasarim
fikri mevcut yapiya zit bir durus sergileme fikrinden dolay1 saygili bir bakis agisi

olmadig sdylenebilir.

Tarihi_binadan ayirt edilebilirlik: disa uzanan cam ve celik koridor hem

malzeme hem de form olarak ayirt edilebilir yapidadir.
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Kiitle, bicim, ritim acisindan uyum: Tamamen zit bir bicimde boydan boya
binay1 kesen cam ve ¢elik koridoru nedeniyle yap1 bigimsel ve kiitlesel uyuma sahip
degildir.

Uygulandigi donemin teknolojisini yansitma: cam, celik, alliminyum gibi

malzemeler tercih edilmistir.

Striiktiirel ve estetik deger: Tiim tasarim boyunca yapinin ihtiyaci olan striiktiirel

degerler saglanmis, teknik ve estetik yapisina hassasiyet gosterilmistir.

Mekansal organizasyon ve kompozisyonuna uyum: Binay1 kesen koridoru

nedeniyle yer yer binanin mevcut duvarlarinda kesikler a¢ilmis ve Nazi gizliligini

ortadan aldirma istediginden 6tiirii mekansan kurguda oynamalar yapilmistir.

Renk, malzeme, materyal biitiiniine uyum. gelik ve cam malzeme kullanilan

restorasyonda seffaf bir goriiniim elde edildigi i¢in bir zithik barindirmamaktadir.

Ozgiinliik: tasarim ve tasarim anlayisiyla oldukca 6zgiin ve kendine has bir

merkez olmustur.

Kullamlabilirligini arttrmak: At durumda olan tarihi yapida bugiin sayis1 her

giin artmakta olan bir yapi haline gelmistir. Islev degisikligindeki dogru adimlar bunu

tetiklemistir.

Fiziksel, sosyal ve kiiltiirel stirdiiriilebilirlik: hi¢cbir zaman tam olarak bitmemis
bir yapr olan dokiimantasyon merkezi, alman halkinin sevmedigi kirli bir tarihin
onemli bir Uriinii olarak yer almaktadir. Bu restorasyon c¢alismasiyla birlikte tarihi
degerlerin 1y1 ve kotii arka planina bakmaksizin sunulmasi ve bugiiniin ve gelecegin
insanlar1 i¢in bir ders niteligi tagimasi ideolojisiyle hedeflenen siirdiiriilebilir fiziksel,

sosyal ve kiiltlirel anlamda saglanmigtir.

Binaya iliskin uluslararasi antlasma ve bildirgelerin analizi sonucu hazirlanmis olan

kriterler ve bu kriterlerin sonucu asagidaki ¢izelge 4’te yer almaktadir.
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Cizelge 4 Niirnberg Nazi Dokiimantasyonu analizi
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Uluslararas1 antlagmalarin igeriginden elde edilen degerlendirme kriterlerine
gbre yapilan analizde; Niirnberg Nazi Dokiimantasyonu binasina yapilan yeni ek
miidahalesinin ve islevin uluslararasi antlasmadan elde edilen kriterlere birebir
uymamasina karsin hem mimari-sosyal-kiiltiirel hem de ekonomik ve gevresel agidan

olumlu oldugu goriilmektedir.

5. Beyazit Devlet Kiitiiphanesi

Beyazit devlet kiitliphanesi, 1506’da Sultan II. Beyazit tarafindan yapilan
Beyazit caminin bitisindeki meydanda yer almaktadir. “Kiitiiphane-i Umumi-i
Osmani” adiyla 1884 tarihinde kurulmustur. Bu kiitiiphane Istanbul’un en eski
kiitiiphanelerindendir. Kiitiiphane ilk olarak Naima Tarihi ciltleri yerlestirildi. Daha
sonralan kiitiiphaneye cevre tekke ve zaviyelerden gelen kitaplar, satin alinanlar ve
bagiscilar araciligiyla zenginlestirildi. Ag¢ilisindan 3 yil sonra kitap sayist 4164
rakamlarina ulast1 ve kiitiiphaneye biiytiik ilgi gosterilmeye baslandi. Sonraki yillarda
pes pese yasanan savaglar kiitiiphaneyi bir depo haline ¢evirdi. 1946 yilinda kiitiiphane
midiirligline atanan Muzaffer Gokman 6nderliginde ayn1 y1l kiitiiphanede biiyiik bir
restorasyon calismast yapilmistir. Genis okuma odasi; konferanslar ve miizik
konferanslar1 artik miimkiin. Kiilliyenin bir bolimii de 1948 ve 1953 tarihli Bakanlar
Kurulu kararlari ile kiitiiphaneye tahsis edilmistir. 1950'de 40.000 kitap i¢eren en son
katalog faaliyete gegirildi [URL-31].
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Sekil 57 Beyazt devlet kiitiiphanesi Istanbul haritas1 gériiniimii [URL-31]

1999 Istanbul depreminin verdigi hasar nedeniyle tarihi yapilar bu ender
kalintilar1 korumak i¢in gerekli fiziki kosullar1 saglayamamaisti. Giinii kurtarmak adina
yapilmis eklemeler tarihi yap1 yaninda oldukga basit durmaktaydi [URL-32]. Bu tarihi

oneme sahip yap1 icin 2009 yilinda kiitiiphane binasimin restorasyonu Istanbul Devlet

Ozel Biirosu tarafindan baslatilmistir.

Sekil 58 Beyazit devlet kiitiiphanesi eski goriiniimii [URL-31]

Restorasyon calismalari: 2006 yilinda baglayan tasarim ¢aligmamalari biiytik bir

hassasiyetle yapildi. Bir arindirma projesi de olabilecek bu yapidan neyin kalacagi ve
neyin gidecegini belirlemek tarihi yap1 uzun ge¢misi i¢in olduk¢a 6nem tasiyordu. Bu
nedenle uzun stireli bir analiz donemi oldu. Toplam ingaat alan1 2000 m? olan yapinin

ingaat1 2009 yilinda baslayip 2016 tarihinde tamamlanmustir.
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Sekil 59 Beyazit devlet kiitiiphanesi restorasyon sonrasi ¢alisma salonu [URL-32]

Kiitliphanenin tarihi yapisina saygi duyulmasi ve asirt miidahalenin énlenmesi
icin tiim diizenlemeler yapilmistir. Kiitiiphanenin kuzeydogu cephesinde de kiiciik bir
eklenti tasarlanmistir. Beyazit Devlet Kiitiiphanesi igindeki dolasimin daha iyi

islemesi i¢in giris binanin avlusuna taginmistir.

Yapinin orijinal duvarlariyla uyumlu malzemelerde iyilestirmeler yapilirken,
cam gibi ¢evreyle uyumlu ve teknolojik potansiyel yaratan modern malzeme ve

teknikler benimsenmistir.

Sekil 60 Beyazit devlet kiitiiphanesi i¢ ve dis goriiniis [URL-33]
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Avlu ¢atisinin montajinda oldugu gibi, tiim odalarin orijinal unsurlarinin tamamina az
miidahale ve binaya yiik olmayacak tasarim ve teknoloji teknikleriyle yaklasildi (Sekil
6)

AAASERS
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Sekil 61 Beyazit devlet kiitiiphanesi A ve B kesiti [URL-33]

Tabanlioglu Mimarlik tarafindan ve i¢ mekanin en énemli unsurlarindan biri

halini alan siyah cam kutulardir. Kiitiiphanenin belirli yerlerinde konumlandirilan bu

0zel yapilar 6zel ciltler, eski el yazmalarini saklamasi ve sergilenmesi i¢in kullaniliyor

(Sekil 62).

Y.IJ;UKQ.V /

Sekil 62 Beyazit devlet kiitiiphanesi siyah cam kutu [URL-33]

Seffaf camdan 6zel 1siklandirma ve havalandirmayla tasarlanmis bu kutular
kiitliphane igerisinde modern goriinlisii ve donemin teknolojisini oldukg¢a giizel
sunmaktadir. Tlim kiitliphane igerisinde aydinlatmalar icin 6zel ¢alisilmis ve yapay

aydinlatmadaki kaliteyi iist diizeyde tutmak hedeflenmistir [URL-32].
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Sekil 63 Beyazit devlet kiitiiphanesi avlusu [URL-33]

Tarihi kiitiiphanenin catisin1 olusturan biiyiik kubbe ve yapisal yapisi 6zenle restore
edilmis ve bu hassa dokunus kiitliphanenin i¢ tasarimi da Onemli Olgiide
tyilestirilmistir. Kiitiphanedeki mevcut beton cati, daha hafif, seffa bir malzeme olan
cam ile kaplanmistr. Bu, kiitiiphaneye giren 151k onemli 6l¢lide arttiginda, binanin

avlusundan kiitiiphanenin i¢ini gérmenizi saglar (Sekil 60, 63).
. Uluslararas1 Antlasma ve Bildirge Kriterlerince Degerlendirilmesi

Tarihi binaya saygili yaklasim: Beyazit devlet kiitliphanesi restorasyonu igin

yapilan tasarim ¢aligmalarinin tamami yapinin orijinal islev ve formuna saygili bir

yaklagim temeliyle atilmistir.

Tarihi binadan ayirt edilebilirlik: yapiya gelen yeni ilaveler ve dokunuslar

giiniimiiz teknolojisini yansitan dokunuslar olup fark edilebilirligi vardir.

Kiitle, bicim, ritim acisindan uyum: kiitiiphanede kullanilan yeni ilave ve eklerde

yapiya baskin gelebilecek herhangi bir iislup ve bigcimde tercih edilmemistir. Bu

nedenle yapinin kiitlesel bi¢imine, ritmine olduk¢a uygundur.

Striiktiirel ve estetik deger: Kaliteli ve uzun vadede korumayi hedefleyen

calismalarda striiktiir ve estetik degerler 6nemsenmistir. Restorasyon Oncesi derme

catma olarak yapilan tiim miidahaleler temizlenmistir

Mekansal organizasyon ve kompozisyonuna uyum: mekansal kurgu arastirilmig

ve i¢ alandaki kiitliphane dolasimini daha saglikli hale getirmek amaciyla yeni giris

alan1 belirlenmis, ekle miidahaleler yapilmistir.
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Renk, malzeme, materyal biitiiniine uyum: tiim renk ve materyaller kiitiiphaneye

daha goze goriiniir hale getirerek tarihi yapiya 151tk ve renk olarak pozitif katki

saglamistir.

Ozgiinliik: gerekli noktalarda ihtiya¢ oraninda 6zgiinliik saglanmus, siyah cam

kutu ile gdriiniis 6zgiinlestirilmistir.

Kullanilabilirligini arttirmak: kiitiiphanenin dem modern anlamdaki yeni, temiz

goriintiisii hem sunumlardaki estetik nedeniyle kullanilabilirlikte olumlu bir artis

saglanmustir.

Fiziksel, sosyal ve kiiltiirel siirdiiriilebilirlik: kiitiphanedeki kullanimin artmasi

ve sahip olunan degerli eserlerin seffaf ve estetik bir bicimde sunulmasiyla

siirdiiriilebilirlik hedeflerine ulasilmustir.

Binaya iliskin uluslararasi antlasma ve bildirgelerin analizi sonucu hazirlanmis olan

kriterler ve bu kriterlerin sonucu asagidaki ¢izelge 5’te yer almaktadir.

Cizelge 5 Beyazit Devlet Kiitiiphanesi analizi

Tarihi Restorasyon Tiirii . .
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Uluslararas1 antlagsmalarin igeriginden elde edilen degerlendirme kriterlerine
gore yapilan analizde; Beyazit devlet kiitliphanesi binasina yapilan yeni ek
miidahalesinin ve islevin mimari-sosyal-kiiltiirel ve gevresel agidan olumlu oldugu

goriilmektedir.

6. Kanada Royal Onteris Miizesi

1912 yilinda Toronto da kurulan ve 1914’te acilan Kanada Royal Onteris miizesi
Queens Parkinin kuzeyinde NeoRomanesk donemden kalma tugla & tas bir yapidir.
(Sekil 64). Kuruldugu giinden beri yakin iligkiler yiiriittiigii Toronto {liniversitesi ile

1968 tarihinde {iniversite biinyesine dahil edilmistir. Yillar icerisinde birgok

98



genisletme projesi yapilan tarihi bina tiim siire¢ boyunca miize islevini korumustur.

[URL-34]
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Sekil 64 Kanada Royal Onteris miizesi harita goriiniimi [URL-34]

el
Hme

EAST YORK

DANFORTH VILLAGE

THE POCKET

EAST END

LESLIEVILLE

TINY TOWN

Restorasyon c¢alismalari: 2002 yilinda Toronto’da bir yarisma projesi

diizenlenmis ve bu yarisma projesini Polonya-Amerika asilli mimar Daniel Libeskind

kazanmigtir. 2007 tarihinde saha ¢alismalar1 baslamistir. Yapiya eklenen yeni eklenti

yaklasik 100.000 metrekarelik bir alan kaplamaktadir. Bu eklentiye Michael Lee-Chin

Crystal ad1 verilmistir. Dekonstriiktivist bir stili sahip bu eklentinin oldukga biiytik bir

kiitleye sahiptir (Biiyitkmihg¢1 vd, 2019), [URL-35], (Sekil 65).
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Sekil 65 Royal Onteris miizesi dig goriiniim [URL-37]

Libeskind ek yapt hakkinda, ‘Bu bina, ROM’un (Royal Ontario Miizesi)
programatik igerigini ve alanin tekilligini kristalize eden tek ve 6zel bir hikaye
anlatryor. Kristal, ROM’un karakterini, Miize’y1 Toronto’nun dinamik merkezi olarak

yeniden ortaya ¢ikarmaya adanmis bir atmosfere doniistiiriiyor.” demistir (Biiyiikmihg1

vd, 2019).

Binanin ikonik prizmasinin sekli, orijinal miizenin mineraloji bolimiiniin
kristallerinden ilham almistir. Bu tasarimin olusturulmasi i¢in 3d teknolojiden

yararlanilmistir (Sekil 66).

Sekil 66 Kompozit ve ¢elik cephe montaji [URL-35]
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Prizmatik sekli olusturan bes kristal, celik desteklerle 6zel bir aciyla birbirine
baglanmistir. Ancak yapisal olarak tarihsel yapiya bagl degildir. Ge¢mise saygi
duyarak, yeni ve mevcut binalar arasinda kurulan iliskiler miimkiin oldugunca az
miidahale ile saglanmalidir. Bu nedenle yanal yiikiin hassas duvara iletilmemesi i¢in
yeni binanin destek sistemini benzersiz bir sekilde ¢ozililmiistiir. Yeni yapida, yapisal
formu dengelemek i¢in kompozit c¢elik ve betonarme birlikte kullanilmistir

(Biiytikmthei vd, 2019).

Sekil 68 Yeni ile eski yapinin i¢ mekan goriintisii [URL-36]

Bir anda yerden firlayan bir kristal gibi gorlinen bu eklenti ziyaretgilerin

dikkatini ¢ekmeyi basardi. Bu genisleme, ziyaret¢iler i¢in yeni bir giris yaratirken, ayni
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zamanda miize i¢indeki galeri ve sergi alanin1 cephenin seffaf yapi1 malzemeleri ile

sokak seviyesine yiikseltti [URL-35].
. Uluslararasi Antlasma ve Bildirge Kriterlerince Degerlendirilmesi

Tarihi binaya saygili yaklasim: biiylk bir eklenti olarak karsimiza ¢ikan prizma

yapr tarihi yapinin iizerine binerek miizenin tarihi izleniminden c¢ok c¢agdas

goriinlislinii temsil etmis ve ana binay1 baskilamistir.

Tarihi binadan avirt edilebilirlik: oldukca biiyiik ve asimetrik olan yeni ek ayirt

edilmesi kolay bir haldedir.

Kiitle, bicim, ritim acisindan uyum: kiitle ve bigim olarak aykir1 bir gériiniim ve

planda olan eklenti, eski yapiy1 gabari olarak gegmektedir.

Striiktiirel ve estetik deger: yeni eklemenin 3d teknolojilerle tasarlanan formu

icin son teknoloji ¢oziimler {iretilmis ve saglam yapilmistir.

Mekansal organizasyon ve kompozisyonuna uyum: Tarihi yapin1 mekansal plani

korunmus yeni ek mevcut biiyiikliigii sayesinde yeni mekan olanaklart saglamistir.

Renk, malzeme, materyal biitiiniine uyum: %75 kompozit %25 cam olarak

tasarlanan yeni ek orijinal yapmin tugla goriiniimiinde oransal olarak baskin

kalmaktadir.

Ozgiinliik: tasarrm oldukca 6zgiin donemin tasarim anlayisini yansitan bir

yapidir.

Kullamlabilirligini _arttirmak: _ilgi ¢eken bir gorlinlise sahip olan miize

ziyaretgiler tarafindan kullanimi arttirmistir.

Fiziksel, sosyal ve kiiltiirel siirdiiriilebilirlik: Fiziksel siirdiiriilebilirlik saglanmis

olmasina karsin tarihi binanin ¢ok 6niine gegen bir bigimde tasarlandigi i¢in tarihi
deger geri plana itilmis ve daha ¢ok ilgi ¢eken ve konusulan yeni ekin 6zgiin tasarimi

ve malzemesi olmustur.

Binaya iligkin uluslararasi antlasma ve bildirgelerin analizi sonucu hazirlanmis olan

kriterler ve bu kriterlerin sonucu asagidaki ¢izelge 6’te yer almaktadir.
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Cizelge 6 Royal Onteris Miizesi analizi
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Uluslararas1 antlagmalarin iceriginden elde edilen degerlendirme kriterlerine
gbre yapilan analizde; Royal Onteris miizesi binasina yapilan yeni ek miidahalesinin
ve islevin mimari-sosyal-kiiltiirel agidan tarihi degerin siirdiiriilebilirligine biiyiik
katkis1 olmamasina karsin kullanilirligin artmasi ve cevrenin ilgisini kazanmasi

ekonomik agidan olumlu sonug verdigini gostermektedir.

D. Boliim Sonucu

Segilen farkli iilkelerdeki tarihi binalar, 1931 Carta Del Restauro dan Burra
tiiziigiine kadar olan uluslararasi antlasmalarin yeni ek ve islev konulariyla alakal
almis oldugu kararlar ve bu karardan elde edilen kriterler dogrultusunda incelenmistir.

Alt1 6nemli tarihi binanin analizleri degerlendirilecek olursa;
Uluslararas1 antlagsmalarin analizi ile elde edilen kriterlerden,

Tarihi binaya saygili yaklasim, alt1 adet 6rnek igerisinde her biri i¢in olumlu sonug

elde edilememistir. Bu maddede aykiriliga sebep olan nedenler mimari tasarimda tarihi
binanin Oniine gegen ek tasarimlari, zithk anlayisiyla yaklasilan mimari isluplar
oldugu tespit edilmistir. Royal Onteris ve Amsterdam Stedelijk miizesi ve Niirnberg
Nazi dokiimantasyon merkezi Orneklerinin bu madde i¢in tam uyum igerisinde

olmadig: sdylenilebilir.

Tarihi binadan ayirt edilebilirlik; ele alman her Ornekte tarihi binadan ayirt

edilebilecek bir ya da birden fazla unsur oldugu goriilmiis ve her 6rnek i¢in tam uyum

icerisinde oldugu yapilan analizlerle tespit edilmistir.

Kiitle, bicim, ritim acisindan uyum; saygili yaklasimda olmayan her olumsuz 6rnek bu

kriter iginde negatif bir tutum gostermistir. Tasarimda abartili kiitle yaklagimlari, ek
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yapinin 6n plana ¢ikarilmasi ile olusan bi¢imsel ve ritimsel bozulma Royal Onteris ve

Amsterdam Stedelijk miizesinde olduk¢a kendini gostermektedir.

Uygulandigr dénemin teknolojisini yansitma; Tiim Orneklerde yapilan ek veya islev

gibi uygulamalarda donemin teknolojisi ve teknigi bariz bir bi¢imde goriilmektedir.

Striiktiirel ve estetik deger; Kullanilan malzemelerin déneme uygun olmasi ve yapinin

tadilat1 i¢in gerekli 6zenin sergilenmesi bu kriteri ele alinan her 6rnekte olumlu bir
sekilde gormemizi saglar. Estetiksel deger, tarihi binadaki restorasyon dncesi giinii
kurtarmak icin yapilmis gelisi gilizel uygulamalarin kaldirilmasit ve binanin

saglamlastirilmasiyla saglanmistir.

Mekdnsal organizasyon ve kompozisyonuna uyum; dzellikle yeni ek uygulamalarinda

bu kriter i¢in olumsuz bir duruma rastlanmazken ayni1 zamanda islev degisikliginde de

gereken 6zenin alt1 6rnek igin de saglandig1 goriilmektedir.

Renk, malzeme, materyal biitiiniine uyum; bu Kriterdeki uyumsuz oOrnekler tarihi

binanin kendi mevcut diizeninden farklilagan Royal Onteris ve Amsterdam Stedelijk
orneklerinde goriilmektedir. Bu binalarin ek tasariminda olduk¢a modern malzemeler
kullanilmasi ve kullanilan malzemenin materyal ya da renginde uyumluluk acisindan

herhangi bir tasarimsal ¢abanin olmadigi gozlemlenmistir.

Ozgiinliik; Her ek ve islev mevcut yapmin taklit edilmesinden uzak, tasarim olarak

dénemini yansitan 6zgiin drnekler olarak karsimiza ¢ikmustir.

Kullanilabilirligini arttirmak; tarihi binalarin ya gerekli ihtiyaci karsilayamamasindan

ya da artik sahip oldugu islevin karsiliginin olmamasindan kaynakli kullanici sayisinda
azalma, ilgide eksilme goriiliiyordu. Bu durum 6rneklerin analizinde yeni ek ve islevin
uygulanmasimin ardindan pozitif anlamda gelisme saglamis ve ¢evresinin biiylik

ilgisini kazanis oldugu tespit edilmistir.

Fiziksel, sosyal ve kiiltiirel stirdiiriilebilirlik; Fiziksel surdurilebilirlik her alt1 6rnekte

de saglanirken sosyal ve Kkiiltiirel siirdiiriilebilirlik Royal Onteris ve Amsterdam
Stedelijk  gibi  oOrneklerde uluslararasi antlagsmalarin  beklentisi  oraninda
saglanamamigtir. Bunun nedeni olarak tarihi binanin 6niine gegen tasarimlar oldugu
sOylenebilir. Tarihi binay1r geride birakarak zaman igerisinde adini yeni haliyle

hatirlanabilecek bir tutum sergilemis olmalaridir.
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Yukarida yapilan agiklamalara gore goriilmek analiz ¢izelgesi asagida yer almaktadir

(Cizelge 7).

Cizelge 7 Tarihi Binalarin Antlasmalardan Elde Edilen Kriterlerce Toplu Analizi
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V. DEGERLENDIRME VE SONUC

Tarihi binalar, temsil ettikleri donemin somut nesnel degerleridir. Bu degerler
dénemin yasam bic¢imine, ekonomik yapisina, kiiltiirel bakis agilarina 151k tutarlar.
Tarihi binalardaki kat bi¢gimlendirme semalar1, dis cephede kullanilan siislemeler,
yapinin teknik uygulamalar1 ve kullanilan malzemeleri bulundugu donemi anlamak ve
tanimak i¢in olduk¢a Onemlidir. Konunun uzmanlar1 tarafindan analiz edilip,

degerlendirildiginde binalar sosyo-kiiltiirel birer aktarim araci olarak gorev alirlar.

Birgok degerli unsuru igerisinde barindiran tarihi binalarin korunmasi toplumsal
bir sorumluluktur. Bu sorumlulugun nedeni bir toplumun olusumu, tarihi, kiiltiirel
oOrtintiileri olmadan toplumlar ayakta kalamazlar ve gelecege ulagsmayan her deger
unutulmaya mahkumdur. Tarihi binalarin ayakta kalmasi ve nesiller boyunca
aktarilmas1 diiniin ve bugiiniin birlesmesini saglayarak anlamli bir biitiin ortaya ¢ikarir.
Her bir birey bu aktarim siirecinden sorumludur. Bireysel sorumluluklar ve kurumsal
sorumluluklardan farklidir. Bireysel sorumluluk tarihi bir binaya gosterilen 6zen ve
bilingli yaklagimla saglanabilir. Kurumsal sorumluluklar daha genis 6l¢ekte ve 6zende
olmalidir. Tarihi bir binanin siirdiiriilebilirligi binayr atil durumda birakmadan hem
kiiltiirel hem de fiziksel stirdiiriilebilirlikle saglanir. Kurumlar yapinin ihtiyacinin
farkinda olmali ve ihtiya¢ dogrultusunda hareket etmelilerdir. Dogru bir yaklasim
sergilenmeyen durumlar gelecek nesiller icin bir kiiltiir karmasasina ve yanlis
anlagilmalara sebebiyet verebilir. Ayrica yapinin degerlendirilmesi bir nevi gevresel
sorumluluklar1 da yerine getirmeyi saglar. Soyle ki her bir yap: bir yap1 stogudur ve
bu stok yok edilip yerine bir bagkasmin gelmesi dogadaki kirlenmeyi, ekonomik

anlamda da gereksiz giderleri beraberinde getirir.

Tarihi binalar1 korumanin ve hayata kazandirmanin birgok ydntemi vardir.
Restorasyon kavraminin ortaya ¢ikmasi bu koruma yontemlerini belirli bir sistemde
ilerlemesini ve gelismesini saglamistir. 1931 yili Oncesinde, restorasyon adinin
almadan once yapilan uygulamalar mimarlarin gorisii, kisisel yaklasimi ve geriye

doniisii olmayan siibjektif caligmalarin varligiyla kendini gostermekteydi. Restorasyon
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kavramiyla birlikte belirli teknikler ve her donemin yeni teknolojik gelismeleriyle yon
bulmustur. Amag her zaman tarihi binay1 en iyi sekilde korumak ve hem kiiltiirel hem
de fiziksel aktarimini saglamak olmustur. Bu dogrultuda yapinin ihtiyacina gore ufak
saglamlastirma tekniginden yeni ek ve isleve kadar uzanan restorasyon gesitliligi

olmustur.

Tarihi degerler sadece bir toplumun belirli kesimlerini degil toplumun biitiiniinii
temsil etmektedir. Ulusalciliktan ¢ikip uluslararasi bir bakis ag¢isi kazanilmasiyla
birlikte UNESCO varlik gostermeye baslamistir. Tiim diinyada tarihi degerleri
korumay1 hedef edinen ve bu dogrultuda yontemler gelistiren topluluk diizenli olarak
toplantilar gerceklestirmektedir. Uluslararas1 gergeklesen bu toplantilar sonucunda
uluslararasi antlasma, sozlesme ve bildirgeler ortaya ¢ikmistir. Birgok iilkenin bir
araya gelerek kabul etmis oldugu bu antlasmalarin maddeleri konunun ilgilileri i¢in
global Ol¢ekte yayinlanmaktadir. Bu maddelerin varligr hem restorasyon kavraminin
durmaksizin gelismesine ve en dogru, koruma kavraminin yillar i¢erisindeki ihtiyacina

gore gelismesine On ayak olmaktadir. Tlim mimarlar i¢in rehber niteligi tasimaktadar.

Uluslararas1 antlasmalarin maddelerinin incelenmesiyle tarihi bir binanin iyi bir
sekilde sosyo- kiiltiirel aktarila bilmesi i¢in, saygili bir yaklagim, kiitlesel ve bi¢cimsel
bir uyum, renk ve malzeme se¢iminde denge ve bir¢cok unsurun birlesip bir biitiinii
temsil etmesiyle olabilmektedir. Restorasyondan istenilen, gelecek nesilleri
yaniltmayan boylelikle de gegirmis oldugu restorasyon tarihiyle birlikte katmansal bir
tarth meydana getirmektir. Bu demek oluyor ki her bir restorasyon yapildig1 donemin
teknolojisini, malzemesini yansitmali, 6zgiin olmalidir. Fiziksel, sosyal ve kiiltiirel

stirdiirebilirligi saglamali ve yapinin kullanilabilirligini arttirmalidir.

Bu tez ¢alismasinda ek almis alt1 tarihi yapr uluslararasi antlasmalardan elde
edilen kriterler baglaminda analiz edilmistir. Sonug olarak; tarihi binalara yapilan
degisikliklerde, uluslararasi antlasmalarin belirledigi ilkeler ve maddelerin, 6rnek
olarak analiz edilen yapilarda biiyiik 6l¢tide dikkate alindig1 goriilmiistiir. Uluslararasi
antlagma ve bildirgelerin maddeleri gozetilerek yapilan restorasyon calismalarinda
tarihi binanin degerini kaybetmeden gelecek nesillere aktarilmasi yaninda, bulundugu
kente hatta tlilkeye sosyo-kiiltiirel ve ekonomik katki saglamasi baglaminda olumlu

sonuglar verdigi goriilmiistiir.
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Yapilan analiz calismalar1 degerlendirildiginde, uluslararasi antlasma ve
bildirgelere tam uyumluluk gdsteren Orneklerin; tarihi mirasin siirdiiriilebilirligi
acisindan hem de sosyo-ekonomik ag¢idan olumlu 6rnekler oldugu goriilmektedir. Bu

uygulamalarda iilkenin ekonomisine kiiltiirel turizm yoniiyle katki saglamaktadir.

Alt1 6rnek igerisinde uyumsuzluk gosteren bir drnek yer almamaktadir ancak
orta Olgcekli uyumluluk gosteren Ornekler igin; tarihi binanin siirdiiriilebilirligi
acisindan yeni islev veya ek, tarihi binay1 baskilayan tasarimlarda olmasi nedeniyle
gelecek nesillere aktarilan binanin degerinde azalmaya sebep olmaktadir. Bu nedenle

stirdiiriilebilirlik agisindan tam uyumluluk gosteren 6rneklere gore geride kalmaktadir.

Sosyo-ekonomik agidan ise lilkenin mevcut degerlerini kullandig1 ve yok olmak
lizere olan bir yapinin tekrar kullanimini sagladig: i¢in ayni1 zamanda yeni ek veya
islev alan binanin kullanimini arttirip, yerel hak ve turistlerin ilgisini ¢ektigi icin

oldukc¢a olumlu sonuglar elde edilmistir.

Bu tezle birlikte tarihi binalarda restorasyon uygulamalarinin bir iilkenin sosyo-
ekonomik agidan ve kiiltiirel siirdiiriilebilirlik acisindan ne kadar 6nemli ve gerekli
oldugu goriilmektedir. Restorasyon uygulamalarinda uluslararasi antlasma ve
bildirgelerde alinmis olan kararlarin uygulanmasiyla hatasiz ve beklentiyi karsilayan
uygulamalar ortaya koydugu goriilmiistiir. Uygulamalarda uluslararasi antlagsma ve
bildirimlere tam uyumluluk gosterilmeyecek olsa bile mimarlarin tarihi binay1 restore
ederken tasarimlarinda fiziksel ve kiiltiirel siirdiiriilebilirligi ihmal etmemeleri bu tez

sonucunda Onerilmektedir.
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